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« 'Il comuniSmo è morto'. Viva il comuniSmo!» 


S ono passati ormai dieci 
anni da quel "crollo” 
del Muro di Berlino 
che doveva rappresentare, 
nelle pie illusioni del servi- 
dorame borghese, la quadra¬ 
tura del cerchio capitalistico 
e l’avvio di un “nuovo" ordi¬ 
ne destinato a dispensare 
“pace” e “benessere” ovun¬ 
que, sotto la benevola tutela 
della democratica America. 
In questo lasso di tempo gli 
entusiasmi del mondo del ca¬ 
pitale si sono trasformati in 
incertezza, paura, conflittua¬ 
lità aperta. 

La crisi economica ormai 
non è più indicata come fatto 
locale, asiatico. All’immensa 
massa di poveri e diseredati 
di quell’area e al conseguente 
aumento incessante dei flussi 
migratori, fanno riscontro - 
da questa parte - aumento 
della disoccupazione e della 


presente e diffusione della 
povertà anche fra chi ha un 
lavoro. 

Nell’Occidente democratico 
e sviluppato la borghesia si 
vede costretta a serrare le 
porte del controllo sociale. 
Per fare ciò, la borghesia si 
avvale ovunque del prezioso 
puntello di una socialdemo¬ 
crazia sempre più reaziona¬ 
ria: rende esplicito lo svuota¬ 
mento delle varie assisi par¬ 
lamentari e democratiche, a 
favore invece del rafforza¬ 
mento degli esecutivi e della 
concertazione sociale corpo¬ 
rativistica; e afferma il pri¬ 
mato aperto della moneta e 
del mercato sullo stato socia¬ 
le - vale a dire, quella forma 
di ingabbiamento sociale del 
proletariato che è stato reso 
possibile dai sovraprofitti e- 
storti daH’imperialismo nei 
continenti di colore e utiliz¬ 
zato per corrompere strati nu¬ 
merosi di aristocrazia operaia 
e dirigenze sindacali e dun¬ 
que base materiale del¬ 
l’opportunismo di ogni ri¬ 
sma. 

Il totalitarismo economico, e- 
spressione della fase impe¬ 
rialistica del capitalismo (la 
fase del predominio del pa¬ 
rassitismo del capitale finan¬ 
ziario su scala mondiale e 
della concentrazione esaspe¬ 
rata del capitale e delle sue 
contraddizioni) non può che 
richiedere un totalitarismo 
politico, si esprima o meno 
nelle forme democratiche o 
apertamente fasciste. 

Al posto del regno della “pa¬ 
ce” portata dai “liberi com¬ 
merci” sono dunque le esplo¬ 
sioni continue di conflitti fra 


Stati, ora latenti ora dichiara¬ 
ti, a dominare la scena. E la 
legge storica della caduta del 
tasso medio di profitto a co¬ 
stringere ogni compagine 
borghese ad usare tutto il suo 
potenziale di forza (economi¬ 
ca e politica, diplomatica e 
militare) per la conservazio¬ 
ne della propria posizione sul 
mercato mondiale, per assi¬ 
curare i profitti del proprio 
capitale nazionale o la forza 
della propria moneta rispetto 
ai concorrenti. L’inegua¬ 
glianza dei ritmi di sviluppo, 
tipica espressione dello svi¬ 
luppo capitalistico, modifica 
i rapporti di forza fra gli Stati 
e al contempo accentua quel¬ 
la legge interna del capitali¬ 
smo che è la concorrenza. La 
quale diventa poi, necessaria¬ 
mente, concorrenza fra Stati 
e su scala mondiale, determi¬ 
nando la creazione di blocchi 


no transitorie quanto il loro 
rapido e inevitabile sfilaccia- 


mento e svuotamento (si pen¬ 
si all’Apec per l’area dell’A- 
sia-Pacifico; ma l’Europa 
non potrà fare - alla lunga - 
eccezione). 

La guerra aperta toma all’or¬ 
dine del giorno in Occidente 
(altrove non aveva mai cessa¬ 
to di esserlo): tutte le “demo¬ 
crazie” occidentali sono in 
prima fila con il loro apparato 
militare, i loro servizi di in¬ 
telligence, i loro “aiuti” fi¬ 
nanziari'e umanitari, dàìTL 
raq (di cui trattiamo a parte) 
al Kossovo (dove continua e 


si allarga la battaglia per in¬ 
terposte forze dei capitalismi 
più forti al fine di una nuova 
spartizione dei Balcani che 
consenta un più favorevole 
posizionamento strategico 
nella contesa mondiale) 
all’Africa Centrale (dove la 
lotta per il controllo delle 
fonti di materie prime conti¬ 
nua senza soste ed esclusioni 
di colpi e ha già rovesciato 
imperi consolidati sviluppati- 
si all ombra della decoloniz- 
zazione) all’Asia Centrale e 
Transcaucasica (dove sembra 
delinearsi il ripristino dell’as¬ 
se strategico russo-iraniano 
per contenere l’espansione 
turca sostenuta dagli Usa). 
Tutto ciò non ci interessa co¬ 
me mera cronaca giornalisti¬ 
ca, ma in quanto serie di foto¬ 
grammi della dinamica so¬ 
ciale dello sviluppo capitali¬ 
stico. Solo il marxismo è sta¬ 
to capace di analizzare dialet¬ 
ticamente questa dinamica. E 
ha stabilito la necessaria tran¬ 
sitorietà storica del dominio 
borghese e la necessità del 
suo abbattimento violento, 
per mano di quella classe 
proletaria sorta col capitali¬ 
smo e anch’essa costretta da 
quella dinamica ad agire e 
lottare contro il potere della 
borghesia: solo distruggendo 
la “civiltà” borghese, il prole¬ 
tariato potrà infatti mettere fi¬ 
ne ad ogni guerra e alle mise¬ 
rie della pace borghese, di cui 
subisce la violenza in modo 
non certo minore. 

Proprio la dialettica dello svi¬ 
luppo storico, la crisi e la sua 
acutizzazione, la militarizza¬ 
zione dell’economia che 
l’accompagna, l’estensione e 
l’approfondimento dei con¬ 
trasti interimperialistici, la 
guerra come prodotto neces¬ 
sario e sbocco dell’evoluzio¬ 
ne oggettiva del capitalismo 
e delle sue esigenze di con¬ 
servazione nella sua fase im¬ 
perialistica, riporteranno, an¬ 
che nell’atrofizzato Occiden¬ 
te di oggi, in primo piano la 
ripresa della lotta di classe e 
la necessità della rivoluzione 
mondiale. Si tratterà di un 
processo non certo lineare o 


gradualistico che vedrà la 
classe proletaria chiamata a 
lottare per la propria esisten¬ 
za materiale dalle stesse con¬ 
traddizioni esasperate che il 
capitalismo crea e non può e- 
liminare. Attraverso queste 
lotte, il proletariato ritroverà 
il passato della propria tradi¬ 
zione classista, il significato 
della propria unione e dei 
propri organi di combatti¬ 
mento, primo fra tutti il Par¬ 
tito Comunista. Senza di es¬ 
so, nessuna direzione e nes¬ 
suno sbocco rivoluzionario 
sono possibili, poiché il Par¬ 
tito è l’organo che anche in 
tempi mefitici come quelli o- 
diemi ha saputo restare al 
suo posto per difendere nel 
presente il futuro del movi¬ 
mento proletario, innanzitut¬ 
to contro le correnti opportu- 
niste e le varie schiere di ag¬ 
giornatoli del socialismo 
scientifico. E ciò nella piena 
consapevolezza che le rivo¬ 
luzioni non si fanno a co¬ 


mando o per atto volontari¬ 
stico ma rappresentano il 
momento culminante di un 
processo storico di incancre- 
nimento di tutte le contraddi¬ 
zioni di un modo di produ¬ 
zione destinato a perire e di 
acutizzazione della lotte di 
classe che esse generano. So¬ 
lo in simili risvolti storici, 
con “le masse in movimen¬ 
to”, il Partito, mantenutosi 
sul filo della dottrina marxi¬ 
sta, può effettivamente in¬ 
contrare quelle masse, con¬ 
quistare T influenza fra di lo¬ 
ro e contro le svariate fazioni 
messe in campo dalla bor¬ 
ghesia e infine dirigerle nella 
lotta contro la classe avversa. 
A questo scopo lavoriamo, 
rivendicando tutto il cammi¬ 
no e gli insegnamenti della 
storia del Partito, da Marx al¬ 
le generazioni di compagni 
anonimi che ci hanno prece¬ 
duti. Nella certezza che la 
vecchia talpa che scava sta 
facendo un ottimo lavoro. 


STATO DI GUERRA PERENNE NEL REGNO 
DEL CAPITALE 

A caldo, di fronte al nuovo bombardamento Usa in Iraq, i comu¬ 
nisti internazionalisti ribadiscono alcuni punti fermi per qualun¬ 
que azione di classe, presente o futura: 

□ la guerra nasce sempre da ragioni economiche e non per la 
cattiveria di questo o quel “diavolo" di turno; 

□ lo scontro non è tra nord e sud, oriente e occidente, ma è tutto 
interno al mondo capitalistico; 

□ le convulsioni cui stiamo assistendo da anni, che si stanno in¬ 
tensificando e sempre più si intensificheranno, sono dovute a u- 
na crisi profonda del sistema economico capitalistico, che impo¬ 
ne a ogni economia nazionale di trovare la via per ridurre i costi e 
aumentare i profitti; 

□ in questo quadro di crescente instabilità e sempre più acuta 
competizione mondiale, il problema delle materie prime e del 
controllo delle loro sorgenti e vie di commercio diventa vitale; 

□ lo dimostra oltre ogni possibilità di dubbio o equivoco proprio 
l’incendio continuo di un’area che va dall’Africa sub-sahariana al 
Medio ed Estremo Oriente, con tutte le relative diramazioni, dove 
si affrontano e si scontrano grandi e piccoli imperialismi, con 
massacri, esodi biblici, distruzioni di intere popolazioni; 

□ di fronte a questo come ad altri, inevitabili, episodi futuri (che, 
sui tempi lunghi, vanno verso un nuovo conflitto mondiale), è ne¬ 
cessario e urgente combattere ogni tentazione di localismo e na¬ 
zionalismo, di schieramenti di area, di appoggio all’uno o all’altro 
fronte, comunque mascherati da retorica e demagogia ; 

□ è necessario e urgente comprendere che lo stato di guerra è - e 
sarà sempre più - la realtà quotidiana del mondo del capitale: in 
fabbrica come nelle strade e nelle case, a Washington come a Ba¬ 
ghdad, a Roma come a Tokyo; 

□ è necessario e urgente comprendere che solo la rinascita della 
lotta di classe,, fondata su un internazionalismo di fatto e non di 
parole e guidata da un partito comunista mondiale, può arresta¬ 
re una corsa a rotta di collo verso un macello di proletari, che 
coinvolgerà nord e sud, est e ovest, indiscriminatamente, perché 
tutto il mondo è regno del capitale ed è proprio questo regno che 
va, finalmente, abbattuto. 

Contro la guerra del capitale, torni dunque a infiammarsi la 
guerra di classe! 

Nostro volantino distribuito a Milano in dicembre. 


ULIVO MONDIALE ÙBER ALLES! 

Ricordate, solo pochi mesi fa, l’irrefrenabile entusiasmo che 
si scatenò - nei bottegoni, nei corridoi istituzionali e nei labi¬ 
rinti mentali dell’universo "democratico di sinistra” - alla 
prospettiva, benedetta da incontri "adalto livello” a Londra 
e New York, di un “Ulivo Mondiale”? 

Doveva essere l’alba radiosa di un nuovo giorno, in cui la 
“vecchia politica ” avrebbe infine lasciato il posto alla me¬ 
lassa buonista del Michele-Serra-Walter-Veltroni-Bill-Clin- 
ton-Tony-Blair-pensiero, grondante buoni propositi, abbrac¬ 
ci e baci, e l’orgoglio di rappresentare un “diverso” (con¬ 
cetto chiave!) modo di “farpolitica". Venne anche l’Uomo, 
pardon!, il governo D’Alema e prese posto accanto a quello 
Schroeder, e davvero tutti i soldatini (pardon!, i Gesù Bam¬ 
bini) sembrarono allineati in fila e pronti a benedire una ri¬ 
trovata unità e umanità. 

Adesso, nello sconcerto generale, due di quei soldatini (par¬ 
don!, Gesù Bambini), e nemmeno gli ultimi della fila, si stac¬ 
cano e vanno all’assalto... sì, proprio all’assalto! Giù missi¬ 
li e bombe su Baghdad e dintorni! E, naturalmente, sulla po¬ 
polazione irakena... Iprimi biglietti da visita dell’Ulivo Mon¬ 
diale, firmati dai due ulivisti più sorridenti del gruppo, Clin¬ 
ton e Blair. E gli altri che fanno ? Be ’, scuotono la testa, qual¬ 
cuno (memore degli interessi che ha nell’area) fa la voce un 
po’ più grossa: ma sapete bene, quei ragazzi sono impazien¬ 
ti - e poi, non dimentichiamolo, sono pur sempre gli eredi di 
generazioni e generazioni di cow boys e costruttori d'imperi! 
Non male, come scenario. Il “popolo ulivista” si contorce 
per il mal di pancia, corre in bagno per non farsi vedere trop¬ 
po in giro. Noi diciamo che già altri biglietti da visita firma¬ 
ti “Ulivo Mondiale” si stanno distribuendo (sul costo del la¬ 
voro, sulle pensioni, sul patto sociale) e altri ancora se ne 
stanno stampando, forse nell 'immediato non così esplosivi, 
ma che si accumuleranno sulle spalle del proletariato mon¬ 
diale fino a schiacciarlo ben bene. A meno che... 

A meno che il proletariato mondiale ritrovi la propria forza, 
la propria identità, la propria tradizione, e dia una bella 
scrollata di spalle, buttando giù come tanti birilli quei solda¬ 
tini (pardon!, Gesù Bambini!), che siano verde-ulivo o blu- 
forzisti o gialli o neri o bianchi non importa. 

Da parte nostra, siamo qui per quello. 

P.S. : Ci viene poi istintiva una domanda maliziosa. Ma, e 
l’Europa unita? Alla prossima puntata! 
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Bologna: gli immigrati in lotta per la casa 


H a suscitato molto cla¬ 
more l’occupazione 
della chiesa di San Petro¬ 
nio a Bologna effettuata da 
un gruppo di famiglie sen¬ 
zatetto immigrate. Queste 
ultime rispondevano con 
tale azione clamorosa al 
violento sgombero polizie¬ 
sco di uno stabile delFIsti- 
tuto Autonomo Case Popo¬ 
lari da esse occupato in 
precedenza. La stampa lo¬ 
cale ha tuonato contro il 
“sacrilego atto”, e la Cu¬ 
ria, mettendo in soffitta le 
tradizionali e rancide pose 
di “paladina degli emargi¬ 
nati”, ha assunto posizioni 
di netta condanna di questi 
proletari che anziché at¬ 
tendere dalla carità eccle¬ 
siastica un tetto per ripa¬ 
rarsi dalle rigidità dell’in¬ 
verno bolognese si sono po¬ 
sti sul terreno della lotta. 
Per livore si è, però, distin¬ 
ta Pamministrazione co¬ 
munale di Bologna a guida 
Ds, che ha manifestato 
chiusura netta e totale nei 
confronti della rivendica¬ 
zione avanzata dagli occu¬ 
panti di una sistemazione 
abitativa dignitosa, dichia¬ 
randosi disponibile a risol¬ 
vere solo alcuni casi parti¬ 
colarmente gravi. L’ammi¬ 
nistrazione “progressista”, 
cercando di far dimentica¬ 
re - principalmente ai pro¬ 
letari- la gravissima situa¬ 
zione abitativa dei lavora¬ 
tori extracomunitari che, 
nella stragrande maggio¬ 
ranza dei casi, non hanno 
alcuna possibilità di trova¬ 
re o mantenere un’abita¬ 
zione ai prezzi di mercato 
attuali ha diffuso, attra¬ 
verso la compiacente stam¬ 
pa, una serie di calunnie 
tese a screditare gli occu¬ 
panti, come quella che 
molti di loro sarebbero già 
stati in possesso di un’abi¬ 
tazione. L’assurdità di ciò 
è lampante: a parte l’evi¬ 
dente ovvia ragione che im¬ 
migrati con numerosa pro¬ 
le non vanno a prendersi 
delle denunce e delle botte 
dalla polizia solo per il pia¬ 
cere di finire sui giornali, è 
naturale che uno straniero 
per essere regolarizzato in 
base alle attuali leggi deve 
stabilire da qualche parte 
un luogo di residenza, an¬ 
che se fittizio. Queste ma¬ 
novre, in realtà, dimostra¬ 
no soltanto che gli eredi del 
partito di Togliatti, pur 
travestendosi da moderni 
“liberals”, mantengono nel 
bagaglio genetico le vecchie 
e consolidate tradizioni 
staliniste nelle quali sono 
cresciuti muovendo i primi 
passi della carriera politi¬ 
ca. 

La necessità di chiudere in 
fretta lo “scandalo” 
dell’occupazione di San 
Petronio ha indotto la 
giunta comunale ad offrire 
una soluzione tampone, 
per giunta temporanea, al¬ 
le famiglie di occupanti che 
sono state traghettate in u¬ 


na ex scuola cadente e fati¬ 
scente, in via di ristruttu¬ 
razione per l’affarismo del 
prossimo Giubileo. I servi¬ 
zi mostrati dal telegiornale 
satirico “Striscia la noti¬ 
zia” (potenza del “demo¬ 
cratico silenzio” del resto 
dei media borghesi) hanno 
evidenziato le indegne con¬ 
dizioni nelle quali versava¬ 
no queste ex scuole e nelle 
quali dunque erano co¬ 
stretti a vivere gli immigra¬ 
ti con i loro bambini; al 
contempo hanno dimostra¬ 
to con grande efficacia di 
che pasta siano fatti i “pro¬ 
gressisti”, che avrebbero 
giocato carte false pur di 
ottenere lo sgombero della 
chiesa, per non incorrere 
nelle ire del Vaticano. Gli 
occupanti, insidiati nel 
provvisorio lager, non han¬ 
no tuttavia abbandonato la 
richiesta di una sistemazio¬ 
ne adeguata per tutte le fa¬ 
miglie, rifiutando corag¬ 
giosamente le proposte 
dell’Amministrazione volte 
alla divisione e alla frantu¬ 
mazione del fronte di lotta. 
Hanno ribadito la stessa 
posizione anche allo scade¬ 
re del termine della siste¬ 
mazione provvisoria nella 
ex scuola, dichiarando con 
le parole e con i fatti di non 
volersene andare se non 
dopo una soluzione del 
problema abitativo per 
tutti. Si è arrivati così 
all’ennesimo sgombero da 
parte delle forze dell’ordi¬ 
ne che, arrivate alle prime 
luci dell’alba, hanno but¬ 
tato fuori gli immigrati in 
modo estremamente vio¬ 
lento, provveduto a mura¬ 
re qualsiasi ingresso dello 
stabile e impedito ogni co¬ 
municazione con l’esterno 
da parte degli occupanti. 
Questi si sono collocati nel 
cortile dello stabile, dispo¬ 
sti fermamente a resistere, 
e piccoli gruppi - principal¬ 
mente di studenti- sono ac¬ 
corsi a solidarizzare con le 
famiglie di immigrati. Men¬ 
tre una infruttuosa tratta¬ 
tiva si svolgeva fra ammini¬ 
strazione comunale e due 
consiglieri (uno comunale 
di Re e uno regionale fuo¬ 
ruscito da Re su posizioni 
“di sinistra”) si sono verifi¬ 
cati bevi tafferugli e , dopo 
la minaccia dell’intervento 
giudiziario per togliere i 
bambini alle famiglie di oc¬ 
cupanti, è passata la pro¬ 
posta del consigliere comu¬ 
nale di Re di abbandonare 
il cortile dell’ex scuola per 
trovare temporanea siste¬ 
mazione in un vicino teatro 
autogestito. Il giorno se¬ 
guente la stampa si è sca¬ 
gliata contro gli occupanti 
e chi è sceso in strada per 
sostenerli, e - manco a dir¬ 
lo- per i toni forcaioli si è 
distinta L’Unità che è arri¬ 
vata addirittura ad accu¬ 
sare la polizia di avere tol¬ 
lerato “l’illegalità” degli 
immigrati e dei manife¬ 
stanti. Capita l’antifona, la 


magistratura ha fatto par¬ 
tire un bel numero di de¬ 
nunce dirette, secondo no¬ 
tizie riportate dalla stam¬ 
pa, agli immigrati, a chi li 
aveva sostenuti e a un 
gruppo dell’Autonomia 
bolognese. 

In seguito allo sgombero 
della ex scuola gli occupan¬ 
ti sono diventati oggetto di 
attenzioni da parte di un 
variegato fronte (composto 
da “intellettuali impegna¬ 
ti”,da Rifondazione, dai 
centri sociali), che ha esco¬ 
gitato una nuova occupa¬ 
zione in uno stabile vuoto, 
coinvolgendo le famiglie 
che non avevano ottenuto 
nulla dal Comune, propo¬ 
nendo di fare di tale stabile 
un “albergo popolare” da 
destinare ai senza casa; lo 
stabile, nelle intenzioni di 
costoro, dovrebbe essere 
acquistato in parte con 
fondi del Comune e in par¬ 
te con finanziamenti pro¬ 
curati attraverso solida¬ 
rietà e impegno di artisti 
disposti a farsi coinvolgere 
nel progetto. 

Al momento in cui scrivia¬ 
mo non sappiamo come an¬ 
drà a finire la vicenda, ma 
pensiamo che si possano 
sin da ora trarre alcune 
conclusioni. Innanzitutto 
va rilevata la determina¬ 
zione e la combattività evi¬ 
denziata dalle famiglie di 


proletari immigrati che si 
sono collocate su un terre¬ 
no di lotta aperta per la ri¬ 
vendicazione di un bisogno 
fondamentale come quello 
dell’abitazione. Lungi da 
noi la mitizzazione, pro¬ 
pria dei gruppi autonomi e 
anarchici, dell’occupazio¬ 
ne, ma è evidente che que¬ 
sti proletari ponendosi sul 
terreno dell’azione diretta 
con una determinazione 
radicale, terreno opposto a 
quello da noi aborrito della 
ricerca della beneficienza 
pretesca, hanno mandato 
un forte segnale positivo ai 
loro fratelli di classe. Va 
registrata, tuttavia, la to¬ 
tale mancanza di solida¬ 
rietà dei lavoratori bolo¬ 
gnesi che non hanno mosso 
un dito per sostenere gli oc¬ 
cupanti, ennesima dimo¬ 
strazione dello stato in cui 
versa ancora oggi la classe 
operaia. Nessuno stimolo 
in tal senso è stato fornito 
dai sindacati confederali, 
che sulla vicenda hanno 
manifestato la più totale e 
carognesca latitanza, en¬ 
nesimo segno del loro in¬ 
feudamento irreversibile 
nell’ordine capitalistico. 
Non brillante prova han¬ 
no offerto anche i sindacati 
“alternativi” che hanno 
manifestato ufficialmente 
appoggio a questa lotta, ma 
non hanno fatto molto per 


mobilitare i lavoratori dei 
settori nei quali sono pre¬ 
senti a sostegno reale degli 
immigrati. Come al solito 
la posizione di Rifondazio¬ 
ne Comunista è stata ambi¬ 
gua: ufficialmente ha sem¬ 
pre appoggiato gli occu¬ 
panti, guardandosi bene 
però dal mobilitare il suo 
apparato per dare una ri¬ 
sposta di massa agli sgom¬ 
beri ed ha preferito lascia¬ 
re ad un suo consigliere co¬ 
munale il “determinante” 
ruolo di mediazione istitu¬ 
zionale. L’altro mediatore, 
il “sinistro” di turno che 
Re aveva espulso per le sue 
“posizioni intransigenti”, 
non ha perso occasione di 
manifestare anche lui il suo 
opportunismo: costui non 
ha esitato, dopo che la 
grancassa sulle presunte il¬ 
legalità commesse da colo¬ 
ro che manifestavano a fa¬ 
vore degli occupanti si è 
fatta troppo insistente, a 
dissociarsi pubblicamente 
dalle azioni illegali dichia¬ 
rando pubblicamente di 
non avervi nulla a che fa¬ 
re, comportandosi esatta¬ 
mente al contrario di ogni 
comunista rivoluzionario 
che - pur deprecando il 
velleitarismo infantile “sti¬ 
le” Autonomia- sa che la 
dissociazione ad uso e con¬ 
sumo della stampa borghe¬ 
se di fronte ad episodi mi¬ 


nimi di illegalità proletaria 
(poco importa se amplifi¬ 
cati ad arte dai media) è si¬ 
nonimo di dissociazione a- 
perta nei confronti della 
lotta della classe operaia, 
che al momento in cui scen¬ 
derà di nuovo in campo 
non si farà certo scrupolo 
di rispettare la legalità 
borghese. 

Per concludere, la lotta di 
questi proletari immigrati 
ha dimostrato una volta di 
più la necessità vitale della 
riorganizzazione di organi¬ 
smi di difesa economica 
della classe operaia, i soli 
strumenti che avrebbero 
potuto creare una mobili¬ 
tazione dei lavoratori loca¬ 
li a sostegno delle rivendi¬ 
cazioni degli occupanti, 
creando un fronte di lotta 
allargato in grado di incri¬ 
nare il muro di resistenza 
del fronte avversario. L’as¬ 
senza di tali organismi ha 
portato all’isolamento e 
quindi alla sconfitta la ge¬ 
nerosa lotta condotta da 
questi “senza-riserve”, con 
conseguente scivolamento 
in rivendicazioni paludose 
come quella dell’albergo 
popolare portata avanti 
dal fronte riformista “di si¬ 
nistra”. Una ragione in più 
per lavorare alla riorga¬ 
nizzazione del sindacato di 
classe. 


METALMECCANICI... 


I segretari generali di Fiom, Firn e Uilm in una conferenza te¬ 
nuta il 14/12 si sono detti preoccupati di non riuscire a chiude¬ 
re la vertenza contrattuale entro la data prevista del 31 gennaio 
“senza scioperi”. E preoccupati evidentemente di questo hanno 
pensato bene di lanciare una “campagna di comunicazione a 
sostegno della vertenza”, secondo quanto riferisce “Il Sole-24 
Ore” del 15/12. 

La preoccupazione sindacale dichiarata è quella di una ricadu¬ 
ta negativa sul patto sociale e mentre si dichiarano a parole ri¬ 
gidi contro ogni blocco salariale, di fatto i sindacati si dimo¬ 
strano “disponibili ad un allungamento su quattro anni della 
parte economica del contratto purché salvaguardi il potere 
d’acquisto” venendo così incontro alle esigenze industriali di 
contenimento dei costi e facendo rientrare dalla finestra quella 
diminuzione di salario reale che si blatera di voler difendere. 
Ma la cosa che ossessiona di più i sindacalisti di regime è il do¬ 
ver ricorrere ad azioni di lotta, seppure diluite in timide “pro¬ 
teste” come le chiamano loro. E dietro lo slogan “Capaci di ri¬ 
solvere” (che cosa e per chi?) si rivolgono alla fantomatica o- 
pinione pubblica attraverso “una campagna pubblicitaria con 
manifesti e spot radiofonici”, campagna peraltro articolata in 
modo diverso territorialmente, perchè quella nazionale costa 
troppo e, si sa mai, darebbe l’impressione di una forza centra¬ 
lizzata. C’è bisogno di altri esempi per comprendere come an¬ 
che la minima prova di forza terrorizzi i sindacati ufficiali, ben 
memori dell’insegnamento marxista che la valenza maggiore 
degli scioperi sta proprio nel rafforzamento dell’unione classi¬ 
sta dei proletari e nella loro natura di azioni di guerriglia contro 
il capitale? Oggi i sindacati tricolori non indicono più scioperi 
se non hanno la certezza assoluta del controllo della piazza e 
della sterilizzazione degli stessi; affidandosi a simili campagne 
propagandistiche essi non vogliono certo rafforzare la forza 
d’urto nei confronti della controparte, ma semplicemente ren¬ 
dere la vertenza ostaggio di una “opinione pubblica” che, come 
i marxisti hanno sempre ricordato agli idealisti, non governa al¬ 
cunché ma riflette le idee della classe dominante. Ricorda nien¬ 
te il famoso referendum sulla scala mobile? 

Fra l’altro, la sottoscrizione del Patto sociale con governo e 
Confindustria, avvenuta il 22 dicembre, conferma la sempre 


maggiore integrazione della Triplice sindacale negli organi di 
gestione dello Stato borghese così come denunciato dal nostro 
Partito fin dall’immediato secondo dopoguerra, quando sma¬ 
scheravamo la perfetta continuità degli istituti del dominio to¬ 
talitario borghese dal cosiddetto “fascismo” all’altrettanto co¬ 
siddetto “Stato democratico”. Due formule, un’unica dittatura: 
quella del capitale. 

... E GENERALI 

Chi invece della opinione pubblica se ne infischia, e senza pu¬ 
dore alcuno, sono i militari di carriera, che alla riunione del 
Consiglio Supremo della Difesa tenutosi il 15/12 davanti alle 
massime autorità dello Stato hanno alzato la voce per chiede¬ 
re più soldi per loro e per il bilancio della Difesa. 

E stando a quanto riportato dal “Sole-24 Ore” del 16/12, im¬ 
mediatamente governo e presidente della repubblica si sono 
incaricati di “ dare tempestivo riscontro con atti amministrati¬ 
vi e legislativi” a tali richieste, per affrontare “i problemi delle 
carriere, della mobilità eccessiva, delle retribuzioni e delle pen¬ 
sioni anche alla luce dei nuovi compiti richiesti ai nostri milita¬ 
ri dalle alleanze intemazionali e dalle missioni in aree di crisi”. 
Tutto ciò non ci stupisce di certo, conoscendo la natura e le 
funzioni (di difesa esterna rispetto alle borghesie concorrenti e 
di controllo interno del proletariato di casa propria) dell’eser¬ 
cito borghese, strumento della classe borghese tanto più quan¬ 
to esso si affida ai volontari e ai militari di carriera. Ma quel¬ 
lo che ci interessa ricordare ai proletari è che da episodi come 
questi si palesa la funzione opportunista di quanti contrabban¬ 
dano tra le fila operaie la necessità del contenimento salariale 
perchè c’è la crisi o il risanamento delle finanze statali in cor¬ 
so. La pace sociale, tanto in tempi di crescita quanto in quelli 
di crisi, è funzionale solo al capitale ed alle sue esigenze e non 
fa altro che alimentare il disarmo più completo fra le fila pro¬ 
letarie, premessa di un inquadramento supino sotto le bandie¬ 
re di quella classe dominante e dei suoi servitori contro i qua¬ 
li invece il proletariato non deve avere nessuna remora. 
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IL “PISCIO DEL DIAVOLO” 

(COME LA TECNOLOGIA E LA FILANTROPIA BORGHESI 
SI DAN LA MANO NEL CAUSARE OMICIDI DI MASSA) 


La donna e il lavoro notturno 

La Legge 903 del 5 dicembre 1997 vietava il lavoro femminile nelle aziende manifatturiere 
dalle 24 alle 8 del mattino. Ammetteva che, in relazione a particolari esigenze produttive, ta¬ 
le divieto potesse essere “diversamente disciplinato o rimosso”, ma rinviava tale eventua¬ 
lità alla “contrattazione collettiva, anche aziendale”, fermo restando che il divieto non am¬ 
metteva deroghe “per le donne dall’Inizio dello stato di gravidanza fino al compimento del 
settimo mese di età del bambino”. 

La nuova normativa comunitaria, di recente recepita in Italia dalle Camere, è - a torto, se¬ 
condo noi - molto meno rigida, quasi si direbbe ossessionata dal criterio della parità com¬ 
pleta dei due sessi. Essa infatti limita il divieto di lavoro notturno (dalle 24 alle 6) alle sole 
donne in gravidanza (dall’Inizio) fino al compimento di un anno di età del bambino, esten¬ 
dendo peraltro a tutti i lavoratori con figli piccoli a carico la possibilità di rifiutare di prestare 
lavoro dalle 24 alle 6. 

È vero che, su proposta del relatore al Senato, Felice Besostri, è stata poi introdotta un’al¬ 
tra novità legislativa, secondo la quale il lavoro notturno “nori deve essere obbligatoria¬ 
mente prestato”, se: a) la lavoratrice è madre di un figlio di età inferiore ai tre anni (o, alter¬ 
nativamente, dal padre convivente con essa), b) la lavoratrice (o il lavoratore) è l’unico affi¬ 
datario di un figlio convivente di età inferiore ai 12 anni, c) la lavoratrice (o il lavoratore) si tro¬ 
va ad avere a proprio carico un soggetto disabile. 

È chiaro che in tal modo si dà via libera a complicati contenziosi, il cui esito è peraltro incer¬ 
to in assenza di un principio unico e ben preciso, basato sulle peculiarità fisiche della don¬ 
na e sull’Intento dichiarato di agire di conseguenza. 

La Legge del 1997 era stata condannata dalla Corte dell’Aja perché sul lavoro notturno di¬ 
scriminava fra uomini e donne. Il guaio è che quel certo grado di discriminazione si basava 
su ragioni obiettive che non è affatto scandaloso riconoscere e che esigono nei confronti 
della donna una particolare tutela. La nuova normativa, almeno sotto gli aspetti qui indica¬ 
ti, è decisamente... “maschilista”! 


I n decine di migliaia di vil¬ 
laggi del Bangladesh si sta 
verificando il più grande av¬ 
velenamento di massa che la 
storia ricordi. La stima “ pru¬ 
denziale “ di un idrologo del¬ 
la Banca Mondiale, incarica¬ 
to di... “valutare il proble- 
ma“, parla di diciotto milio¬ 
ni di persone che “si stanno 
avvelenando”!. Ma cosa è 
successo di così catastrofico 
da portare milioni di persone 
a un... suicidio collettivo? 

Per capirlo, bisogna fare un 
passo indietro di venti anni, 
quando, in uno dei più temi¬ 
bili sinergismi sociali moder¬ 
ni, s’incontrarono tecnologia 
e filantropia borghesi: la tec¬ 
nica, il “nuovo santo” asser¬ 
vito al dio-capitale, e le isti¬ 
tuzioni filantropiche, piene 
di cornacchie nullafacenti ma 
tuttotenenti, oggi e ieri a lui 
devote 2 . Affinché il santo sia 
venerato e le pecorelle meri¬ 
tino le indulgenze, bisogna 
darsi alle buone opere mate¬ 
riali terrene, redentrici per 
entrambi. Nessun timore: il 
mondo è pieno di luoghi che 
attendono con impazienza 
l’arrivo della scienza e degli 
uomini di buona volontà... 
capitalistici. Il Bangladesh e- 
ra ed è tra i... primi dieci nel 
“gruppo dei popoli derelitti”: 
lì, per le opere pie tecnolo- 
gizzate, c’era e c’è solo l’im¬ 
barazzo della scelta. 
L’UNICEF3 propose dunque 
al governo del Bangladesh di 
risolvere, con una pompa ap¬ 
positamente disegnata per 
pescare acqua dalle falde i¬ 


driche, il problema delle mi¬ 
gliaia ( migliaia : teniamo be¬ 
ne a mente gli zeri!) di morti 
di colera e di diarrea, causate 
dalla insalubrità delle acque 
che i contadini attingevano 
da stagni inquinati. Detto fat¬ 
to: in vent’anni, vengono co¬ 
struiti e installati 4 milioni di 
modernissime pompe - su 20 
milioni circa di popolazione 
attiva in agricoltura, quasi u- 
na pompa a famiglia-conta- 
dina. Milioni di trivellazioni 
e milioni di pompe marca Pa- 
radiso-Unicef! 

Ma, in tutto questo bucare e 
pompare, nessuno (dicasi 
nessuno] ) delle migliaia di 
tecnici lautamente pagati e di 
cornacchie svolazzanti in te¬ 
nuta orientale si è domandato 
che caratteristiche chimico¬ 
fisiche avesse l’acqua che 
stavano... donando alla “lo¬ 
ro” umanità derelitta. Un’a¬ 
nalisi che fosse una non è sta¬ 
ta mai fatta: fino a quando... 
... fino a quando il “piscio del 
diavolo”4 cominciò, dopo u- 
na latenza di vent’ anni, a ma¬ 
nifestare la sua presenza pri¬ 
ma con orribili dolori e poi 
con morti altrettanto orribili - 
dolori e morti dovuti a un ’in¬ 


tossicazione cronica da arse¬ 
nico. Per venti anni, infatti, i 
contadini hanno pompato, 
bevuto, fatto bere agli anima¬ 
li e innaffiato le loro coltiva¬ 
zioni con un’acqua conte¬ 
nente percentuali altissime di 
arsenico! 6 

Adesso, milioni di corpi (l’i¬ 
drologo sopra citato parla di 
18 milioni: quasi l’intera po¬ 
polazione attiva in agricoltu¬ 
ra) in Bangladesh e nel vici¬ 
no stato indiano del Bengala 
si ricoprono di spaventose ul¬ 
cere purulente e cancrene 
puzzolenti, mentre quelli ar¬ 
rivati allo stadio finale della 
malattia “giacciono isolati 
dal resto del villaggio”. 

Si arriva poi all’indecenza 
più disumana quando questi 
giornalisti ultrapagati dal ca¬ 
pitale, invece di cercare le 
vere cause di questa immane 
tragedia (o, anche se serve 
poco, almeno i suoi respon¬ 
sabili diretti), affermano che 
18 milioni di persone “si 
stanno avvelenando”. Come 
se quei poveri contadini a- 
vessero avuto molte scelte: o 
non usare più l’acqua inqui¬ 
nata per bere e per irrigare i 
campi, morendo subito di fa¬ 
me, o usarla, condannandosi 
a una morte lenta che però, se 
non altro, permette di sfama¬ 
re se stessi e la famiglia an¬ 
cora per qualche tempo. 
Naturalmente, viene esclusa 
l’altra scelta, che sarebbe 
quella di curare l’intossica¬ 
zione in ospedale con una te¬ 
rapia di “lavande gastriche, 
sostituzione dei liquidi per¬ 
duti, trattamento dello shock 
e del dolore e somministra¬ 
zione di farmaci che aiutino 
l’organismo ad eliminare il 


veleno”. I giornalisti, i filan¬ 
tropi, i tecnici borghesi, me¬ 
dici compresi, inorridiscono 
di fronte a una tale costosissi¬ 
ma soluzione e piagnucolano 
(come solo i “benefattori” 
sanno fare quando si sentono 
traditi e incompresi) che “un 
piano così colossale [...] que¬ 
sto miracolo umanitario [...] 
abbia avuto come conse¬ 
guenza di debellare una ma¬ 
lattia da migliaia di morti per 
aprire la strada a una malattia 
da milioni di morti”. Ma su¬ 
bito si riprendono, afferman¬ 
do che in ogni caso “il nostro 
programma andrà avanti”. 
Ohibò, il magazzino delle 
pompe, come tutti i magazzi¬ 
ni capitalistici, deve essere 
assolutamente smaltito! 

Così, l’acqua viene adesso a- 
n alizzata per quei contadini 
che, fortunati loro!, hanno 
continuato fino ad oggi a di¬ 
videre con vacche e bufali la 
stessa acqua da bere: essi 
hanno avuto una percentuale 
di sopravvivenza molto mag¬ 
giore dei loro fratelli tecnolo- 
gizzati e filantropizzati. Mil¬ 
le a una! 

Ora, noi non siamo né fra 
quei teorici biblici che di 
fronte al problema della pro¬ 
venienza del diavolo rispon¬ 
dono “ignoramus” né fra 
quei moderni illuministi per i 
quali il diavolo non sarebbe 
altro che frutto di superstizio¬ 
ni passate. Noi sappiamo che 
le infinite manifestazioni del 
“maligno in terra”, dalle sue 
pisciate ad altre manifesta¬ 
zioni... corporee, seguono la 
strada comandata dal suo 
dio: il dio-capitale. E che il 
“diavolo” altro non è che il 


suo messaggero “globale”, 
intento a percorrere questo 
mondo per portare la divina 
novella: “arricchitemi e mol¬ 
tiplicatemi 

E dunque affermiamo di sa¬ 
per bene, non avendo mai ab¬ 
bandonato la nostra “vec¬ 
chia” ma sempre funzionante 
bussola teorica marxiana (da¬ 
ta per morta dai becchini di 
tutte le risme e invece in otti¬ 
ma salute, come andiamo di¬ 
mostrando da almeno settan- 
tant’anni !), come e perché sia 
potuto accadere, nell’oggi 
capitalistico (come nel suo 
ieri: le ossa dei tessitori di co¬ 
tone imbiancano le pianure 
indiane - solo un pallido e- 
sempio di una quadrisecolare 
contabilità di omicidi a nove 
zeri), che 18 milioni di esseri 
umani abbiano dovuto, be¬ 
vendo il “piscio del diavolo”, 
immolarsi all ’ antropofago 
dio-capitale. 

Proprio per questo, procla¬ 
miamo con Marx che solo la 
rivoluzione comunista con 
l’indispensabile dittatura del 


proletariato e del suo partito 
può liberarci da queste forze 
distruttive, può levarci di 
dosso tutto questo secolare 
sudiciume e fondare su basi 
nuove la società - una società 
che, a scorno di tutti gli igno¬ 
ranti che si riempiono la boc¬ 
ca di parole vuote, sappiamo 
benissimo come sarà e come 
sarà organizzata. Allora, e 
solo allora, gli uomini, “en¬ 
trati in una organizzazione e- 
conomica superiore della so¬ 
cietà [...] dove non si faranno 
conti e calcoli di progetto in 
soldi, ma in grandezze fisi¬ 
che ed umane [...] con l’aiuto 
di una Scienza e di una Tec¬ 
nologia elaborate [nei mil¬ 
lenni] e depositate nel cervel¬ 
lo sociale [della Specie]” 2 , 
sapranno sconfiggere le anti¬ 
che malattie originate dalla 
povertà e dall’individuali¬ 
smo economico e quelle nuo¬ 
ve, mille volte peggiori, deri¬ 
vanti dalla degenerazione e 
putrefazione del Mostro dio- 
Capitale e del suo diavolo pi- 
sciatore. 


A PARIGI 


Il punto d’incontro del Partito è presso 
“Bar André” 

119 Rue Jean Jaurés 
Paris 19° 

(mètro Laumière) 

Prossimi incontri, a partire dalle ore 19: 

16 gennaio, 13 febbraio, 19 marzo 

Nostro recapito postale per la Francia 
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1. Barry Bearak, A Safe- Water Pian Turns Poiso- 
nous in Bangladesh, in “International Herald Tri¬ 
bune”, 11/11/98, p.l. Gli Usa, la Grande Sorella 
capital-onnipresente, sono subito accorsi con un 
credito di 32 milioni di dollari per finanziare un 
progetto di attenuazione dell’avvelenamento per¬ 
ché “per una bizzarra f!?] piega degli eventi le 
pompe [!?] hanno segretamente [!?] avvelenato i 
contadini”. Cit. in ibidem. 

2. “Una parte della borghesia desidera portar ri¬ 
medio agli inconvenienti sociali, per garantire l’e¬ 
sistenza della società borghese. Rientrano in que¬ 
sta categoria economisti, filantropi, umanitari mi¬ 
glioratori della situazione delle classi lavoratrici, 
organizzatori di beneficenze, protettori degli ani¬ 
mali [...] E in interi sistemi è stato elaborato que¬ 
sto socialismo borghese.”(Marx-Engels, Manife¬ 
sto del Partito Comunista, 1848). 

3. Lo United Nations International Children’s E- 
mergency Fund (UNICEF) fu creato dalle Nazio¬ 
ni Unite allo scopo di aiutare l’infanzia vittima 
della Seconda guerra mondiale: oggi, finanziato 
da contributi volontari, interviene anche in campo 
igienico-sanitario. 

4. I contadini chiamano così quest’acqua perché 
credono che i suoi effetti terribili siano una puni¬ 
zione del diavolo per qualche colpa da loro com¬ 
messa. Ed essendo miserevoli micro-proprietari 
non potranno mai lanciare le tre maledizioni clas¬ 
siste degli operai tessili della Slesia, messe in ver¬ 
si dal poeta Heinrich Heinef’Non han negli sbar¬ 
rati occhi una lacrima,/ Ma digrignano i denti e ai 
telai stanno./ ‘Tessiam, Germania, il tuo lenzuolo 
funebre, e tre maledizion l’ordito fanno./ Male¬ 


detto il buon Dio! Maledetto il re! Maledetta la 
patria, ove alta solo/ cresce l’infamia e l’abomi¬ 
nazione !’”. 

5. Nell’articolo non si accenna minimamente, per 
gli effetti politici-economici dirompenti che ne 
potrebbero derivare, che l’arsenico è un forte ve¬ 
leno non solo per gli uomini ma anche per gli ani¬ 
mali e per tutti gli organismi vegetali. Ciò signifi¬ 
cherebbe infatti aumentare di molto il numero di 
intossicati attraverso il consumo di derrate ali¬ 
mentari che i contadini hanno fornito in tutti que¬ 
sti anni alle altre classi della società bangladese, 
senza contare l’esportazione di prodotti agricoli 
in altri paesi che rappresenta il 18% del totale e- 
sportato. In liquidi acquosi, gli acidi dell’arsenico 
vengono assorbiti facilmente e passano nel san¬ 
gue e da qui negli organi più diversi, nel fegato, 
nella milza, nei reni, nei muscoli, nel cervello, 
nelle ossa, ecc., anche di bambini nutriti col latte, 
nella placenta, nel feto e negli uccelli persino 
nell’uovo! (Cfr. Bematzik e Vogl, Materia Medi¬ 
ca, Vallardi). 

6. Il limite” legale” di arsenico nell’acqua in Ban¬ 
gladesh è di 0,05 milligrammi per litro (l’OMS ri¬ 
tiene compatibile come massimo 0,01 mg/1: quin¬ 
di, siamo già 5 volte superiori), ma la realtà è che 
in moltissimi distretti agricoli (43 su 64!) le per¬ 
centuali variano da 0,5 a 2 mg/1: cioè, 20 volte la 
dose “sopportabile”! E questo ogni giorno per 
venti anni! 

7. Cfr. “Il programma comunista”, nn .21, 22, 
23/1953; nn. 1-12/1954 (poi ripubblicati nel testo 
Mai la merce sfamerà l’uomo, Ed.Iskra, Milano 
1979). 
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DIETRO L’INTERVENTO AMERICANO IN IRAQ: 
SI INCANCRENISCONO LE CONTRADDIZIONI 
DELL’IMPERIALISMO MONDIALE 


I n un nostro testo della se¬ 
rie “Fili del Tempo”, testi 
che si proponevano di re¬ 
staurare l’impostazione dot¬ 
trinaria classica del marxi¬ 
smo dopo la degenerazione 
delFIntemazionale Comuni¬ 
sta e l’inquadramento con¬ 
trorivoluzionario del prole¬ 
tariato mondiale sotto le 
bandiere borghesi e l’azione 
dell’opportunismo stalinia¬ 
no nel secondo massacro 
mondiale, sottolineavamo 
(era il 1950) come la direzio¬ 
ne della pace fosse uno dei 
tre tempi, l’ultimo, della po¬ 
litica americana rispetto alle 
guerre generali nate in Euro¬ 
pa, che seguiva la specula¬ 
zione sulla guerra e l’inter¬ 
vento diretto in essa. “Forma 
del terzo tempo- scriveva¬ 
mo-: superimpiego di tutti i 
canoni ideologici che si pos¬ 
sono mobilitare avendo po¬ 
sto mano a cielo e a terra, 
dalla Bibbia alle Dichiara¬ 
zioni dei diritti dell’uomo, 
dalla morale evangelica 
all’umanitarismo democrati¬ 
co”. Il contenuto, comune a 
tutti i tempi dell’intervento, 
era lo “sporco affarismo ca¬ 
pitalista, produzione di mon¬ 
tagne di miliardi usando per 
materia prima sangue e fame 
umani” i. 

Oggi che tutto il mondo è u- 
no “spazio vitale” america¬ 
no, la politica dell’imperiali¬ 
smo yankee non cessa di 
muoversi lungo le stesse di¬ 
rettrici di fondo, con lo stes¬ 
so contenuto e nelle forme 
imposte dall’obiettivo prio¬ 
ritario: rappresentare un ba¬ 
luardo estremo per l’intero 
capitalismo mondiale man¬ 
tenere, al tempo stesso, a de¬ 
bita distanza l’emergere e 
ravvicinarsi di pericolosi 
concorrenti sul piano com¬ 
merciale e finanziario e, in 
potenza, politico e militare. 
In quest’ottica ogni pro¬ 
gramma imperialistico che 
si rispetti deve essere fonda¬ 
to su punti democratici che 
lo legittimino nella mobilita¬ 
zione globale di tutte le ri¬ 
sorse interne e nel ruolo di 
potenza egemone all’ester- 


1. Punti democratici e pro¬ 
grammi imperiali, in “Battaglia 
Comunista” n.2/1950. 

2. Il documento è stato pubbli¬ 
cato su “Guerre e Pace”, 
n.45/1997, pag.8-9. 

3. Testo riportato nella scheda 
Da Airland Battle a Bush, in 
“Guerre e Pace” n.45, cit., 
pag.10. 

4. La notizia ripresa da “The 
Guardian” del 5/2/98 è riportata 
nell’articolo Intrigo nel Golfo ” 
apparso su “Le Monde Diplo- 
matique” del marzo 1998, ed. i- 
taliana, pag.14. 

5. Gli Stati Uniti ridisegnano il 
Medio Oriente, in “Le Monde 
Diplomatique”, ed. italiana, ot¬ 
tobre 1995. 


no. Dietro la facciata del di¬ 
ritto intemazionale, della 
lotta agli “Stati terroristi”, 
della libertà di circolazione e 
di commercio sempre “ri¬ 
suona il passo inesorabile e 
totalitario dell’imperiali¬ 
smo”. E l’attacco unilaterale 
americano all’Iraq, condotto 
in coabitazione al docile ser¬ 
vo britannico (sempre più 
portato a cercare di compen¬ 
sare il proprio declino 
economico nella gerarchia 
imperialistica con l’unica ar¬ 
ma rimastagli, la potenza 
militare), dopo aver subito 
un precedente rinvio nel feb¬ 
braio scorso, conferma 
quanto esposto sopra e, so¬ 
prattutto, come la realtà ma¬ 
teriale della politica estera a- 
mericana sia fondata sulle 
sue necessità di fondo di 
contenimento non tanto dei 
cosiddetti “rouge-regimes” 
quanto proprio dei suoi più 
diretti imperialismi concor¬ 
renti, in una fase in cui la cri¬ 
si economica su scala mon¬ 
diale non consente alcuna 
tregua e impone un’acutiz¬ 
zazione della lotta per il con¬ 
trollo e la conservazione del¬ 
le proprie zone di influenza 
sul mercato mondiale e sulle 
rotte strategiche di traffico e 
di comunicazione. 

Nel maggio 1997 erano stati 
pubblicati il Libro Bianco 
della Difesa Usa per il qua¬ 
driennio successivo e la Na¬ 
tional Security Strategy, il 
documento di indirizzo della 
politica estera americana. 
Alla base delle direttive Usa 
sulla sicurezza nazionale, e 
del relativo rafforzamento 
degli strumenti militari e di¬ 
plomatici necessari agli o- 
biettivi prefissati, era posto 
il “mantenimento” della 
“leadership dell’America 
come forza di pace più im¬ 
portante nel mondo”. Gli U- 
sa dovevano muoversi “pro¬ 
muovendo un mondo forma¬ 
to da società aperte e merca¬ 
ti aperti che sostengano gli 
interessi degli Usa e siano 
coerenti con i valori ameri¬ 
cani”. Allo scopo occorre 
che “nessuna regione sia do¬ 
minata da una potenza ostile 
agli Stati Uniti” e “promuo¬ 
vere la prosperità dell’Ame¬ 
rica attraverso sforzi all’in¬ 
terno e all’estero”. Infatti, 
continua il documento, “i 
nostri interessi economici e 
di sicurezza sono inestrica¬ 
bilmente legati: la prosperità 
interna dipende dalla nostra 
leadership nell’economia 
globale. La forza della no¬ 
stra diplomazia, la nostra a- 
bilità nel mantenere forze ar¬ 
mate senza rivali e l’attratti¬ 
va dei nostri valori all’estero 
dipendono in parte dalla for¬ 
za della nostra economia”2. 
Per quanto alle imbonite e 
sonnacchiose “pubbliche o¬ 


pinioni” possa sembrare pa¬ 
radossale, la strategia ameri¬ 
cana (ancora ufficialmente 
basata sulla capacità di con¬ 
durre simultaneamente due 
grandi conflitti regionali in 
aree di vitale interesse, di cui 
uno nel Golfo, secondo le li¬ 
nee stabilite dal documento 
del Dipartimento della Dife¬ 
sa, Bottom-up Review, del 
settembre ’93) si sta sempre 
più orientando verso il con¬ 
tenimento preventivo di 
concorrenti di “potenza 
comparabile”: gli Usa vedo¬ 
no ridursi le distanze econo¬ 
miche rispetto ai più imme¬ 
diati concorrenti tedesco e 
giapponese, sempre più co¬ 
stretti - e proprio dalla dina¬ 
mica e dai tempi della crisi- 
ad orientarsi anch’essi su u- 
no “spazio globale” e quindi 
destinati ad accentuare la 
concorrenzialità antiameri¬ 
cana su scala mondiale e a 
partire dalle aree strategiche 
per materie prime e flussi 
commerciali. L’imperiali¬ 
smo americano, dopo il crol¬ 
lo del rivale sovietico (di fat¬ 
to associato nello stabile 
controllo della spartizione 


del mondo), teme in primo 
luogo l’emergere e raffer¬ 
marsi di future grandi poten¬ 
ze che un domani potrebbero 
direttamente affrontarlo. 
Giocando d’anticipo, sta a- 
deguando a questo obiettivo 
il proprio potenziale com¬ 
plessivo di potenza, a partire 
dalla riaffermazione della 
sua egemonia nella Nato fi¬ 
no all’autoproposizione di 
paladino della democrazia e 
della libertà commerciale su 
scala planetaria. Secondo la 
Guida alla Pianificazione 
della Difesa, (ma lo stesso 
concetto è ripreso in altri do¬ 
cumenti e avanzato in più 
occasioni a partire dal Docu¬ 
mento conclusivo del vertice 
Nato di Roma del novembre 
’91) bisognava “dissuadere” 
le altre nazioni industriali a- 
vanzate, anche alleate, dallo 
sfidare la supremazia ameri¬ 
cana: gli Usa devono “man¬ 
tenere i meccanismi per sco¬ 
raggiare i potenziali compe¬ 
titori anche dall’aspirare ad 
un maggior ruolo regionale 
o globale”, rafforzando il 
dominio nelle “regioni chia- 
ve”.Queste “comprendono 


l’Europa, l’Asia orientale, il 
Medio Oriente, l’Asia sud¬ 
occidentale, il territorio 
dell’ex Urss. Abbiamo an¬ 
che importanti interessi in 
gioco in America latina, O- 
ceania. Africa sub-saharia- 
na”3. 

Il nuovo intervento contro 
l’Iraq, costruito su accomo¬ 
danti e telecomandati rap¬ 
porti dell’Unscom e mirante 
a un controllo aereo totale 
dell’intero spazio iracheno, 
non ha alcuna ragione mili¬ 
tare ma solo cause economi¬ 
che e politiche. Il pretesto 
della “non collaborazione 
nelle ispezioni” (sembra in 
5 casi su oltre 500 e tutti re¬ 
lativi ai cosiddetti “siti sensi¬ 
bili” cioè quelli in cui si e- 
sercita il comando statale 
borghese - palazzi del gover¬ 
no, parlamento, ecc. -) è pa¬ 
lese: la stessa amministra¬ 
zione americana nel gennaio 
scorso ha rivendicato tali li¬ 
mitazioni nell’ambito delle 
ispezioni intemazionali sta¬ 
bilite dalla Convenzione del 
1975 sul divieto delle armi 
batteriologiche e tossiche 4. 
L’esercito iracheno ormai 
non rappresenta alcuna mi¬ 
naccia esterna e possiede so¬ 
lo reparti in grado di operare 
in funzione antisommossa; 
la stessa capacità militare i- 
rachena è stata seriamente i- 
nibita, soprattutto per quello 
che attiene alla componente 
principale della sua “struttu¬ 
ra di forza”, ossia l’equipag¬ 
giamento e i mezzi a disposi¬ 
zione, specialmente per ma¬ 
rina e aviazione. Ma l’Iraq 
ha il torto di costituire la leva 
migliore per il posiziona¬ 
mento americano nell’area 
di crisi che va dai Balcani al 
Medio Oriente passando per 
l’Asia Centrale e il Caucaso; 
in quest’area gli Usa devono 
contrastare un crescente atti¬ 
vismo tedesco e si conqui¬ 
stano caselle determinanti 
nel risiko della politica im¬ 
perialistica mondiale. Dal 
Medio Oriente e soprattutto 
dal Golfo Persico provengo¬ 
no quasi un terzo delle im¬ 
portazioni di greggio ameri¬ 
cane, più della metà di quel¬ 
le europee e quasi il 90% di 
quelle giapponesi (in altre 
parole il centro dell’imperia¬ 
lismo mondiale assorbe i 3/5 
delle esportazioni petrolifere 
dell’area mediorientale). Il 
Medio Oriente è inoltre tas¬ 
sello di rilevanza strategica 
in quanto “piattaforma che 
permette un’ipotetica azione 
militare tanto in Europa 
quanto in Africa, tanto nel 
Sud-est europeo in direzione 
dell’ex Urss quanto in Asia 
Centrale e, naturalmente, 
nell’Oceano Indiano; inoltre 
vi si concentrano le più ac¬ 
cessibili e meno care riserve 
petrolifere del mondo”5. 


Secondo recenti previsioni, 
le importazioni statunitensi 
di petrolio dovrebbero au¬ 
mentare fino a coprire nel 
primo decennio del prossi¬ 
mo secolo oltre il 70% del 
fabbisogno e nello stesso 
periodo, nel Golfo Persico, 
si concentreranno i quattro 
quinti delle riserve petrolife¬ 
re mondiali accertate ( dove 
l’Iraq è secondo solo all’A¬ 
rabia Saudita), il cui costo 
d’estrazione rimane ridotto. 
L’imperialismo americano 
attraverso il controllo dell’a¬ 
rea mediorientale ha la pos¬ 
sibilità di costituire un bloc¬ 
co strategico che si salda al 
controllo dell’Oceano India¬ 
no, dove nell’isolotto Diego 
Garcia si trova la base ne¬ 
vralgica . 

Per comprendere l’urgenza 
dell’attacco americano biso¬ 
gna riandare indietro di 
qualche giorno rispetto 
all’avvio dell’operazione 
Desert Fox: mentre si profi¬ 
lava il fallimento del seme¬ 
strale incontro sul commer¬ 
cio mondiale Usa-Ue, im¬ 
pantanatosi sul contenzioso 
per banane e acciaio e banco 
di prova dei futuri rapporti di 
forza commerciali fra le par¬ 
ti (che avrebbe condotto gli 
americani a minacciare san¬ 
zioni del 100% sui prodotti 
europei) e si registrava un 
progressivo dinamismo del¬ 
l’industria europea degli ar¬ 
mamenti (con la partecipa¬ 
zione delle imprese britanni¬ 
che), suscettibile di minac¬ 
ciare seriamente il predomi¬ 
nio dei giganti americani del 
settore, nella prima settima¬ 
na di dicembre il governo te¬ 
desco apriva “improvvisa¬ 
mente” e apertamente la di¬ 
scussione sulla strategia Na¬ 
to e sulla possibilità dell’ini¬ 
ziativa nucleare inclusa nel¬ 
la dottrina militare atlantica. 
La “scortesia” tedesca non 
poteva cadere in un momen¬ 
to peggiore. Gli americani 
devono infatti sempre più far 
fronte alla voragine del loro 
deficit commerciale e sono 
minacciati proprio dai tede¬ 
schi nel primato commercia¬ 
le mondiale; dopo essere sta¬ 
ti costretti a subire la rincor¬ 
sa tedesca sul terreno princi¬ 
pale dell’imperialismo, il ca¬ 
pitale finanziario, registrano, 
negli ultimi venti anni, la ri¬ 
duzione della percentuale 
delle attività di riserve mon¬ 
diali, detenute in dollari, 
dall’80% al 57%, a tutto 
vantaggio di marco (dal 7 a 
circa il 25%) e yen (arrivato 
ad oltre 1’ 8%). 

L’ amministrazione america¬ 
na reagiva subito e ferma¬ 
mente, annullando una visita 
in Germania del ministro 
della Difesa e inducendo 
l’ex cancelliere Kohl ad in¬ 
tervenire direttamente (in- 


E poi si lamentano... 

Leggiamo su “La Repubblica” del 24/12 i dati sul fatturato e su¬ 
gli utili delle grandi aziende industriali. “Detta in breve”, scrive il 
quotidiano, “nei primi sei mesi del ‘98, rispetto ai primi sei mesi 
del ‘97, i conti dei 27 maggiori gruppi industriali italiani sono mi¬ 
gliorati del 62 per cento: in cifre, se nel 1997 avevano messo in¬ 
sieme utili per meno di 7500 miliardi, nel 1998 anno fatto più di 
12mila miliardi di profitti” (anche le banche hanno di che ralle¬ 
grarsi: nei primi sei mesi del ‘98, hanno incassato oltre 4mila mi¬ 
liardi di utili!). 

E questo non dice tutto, perché - ed è il dato più interessante - 
“questi utili hanno ormai raggiunto un buonissimo livello: siamo 
infatti al 6,4 per cento dei profitti sul fatturato contro il 4 per cen¬ 
to dello scorso anno”, e ciò a causa sia di una diminuzione del 10 
per cento delle imposte, sia della ripresa del dollaro e del ribasso 
del petrolio, dell’eliminazione dei contributi per il servizio sanita¬ 
rio nazionale, della discesa del costo del lavoro sul fatturato, in¬ 
somma, un insieme di favorevoli fattori esterni e interni, di cui l’ul¬ 
timo qui segnalato in corsivo è certo il più eloquente e denso di si¬ 
gnificati sociali prima ancora che economici! 

Gruppo per gruppo, è vero che nel primo semestre del ‘98 l’utile 
della Fiat sul fatturato ha registrato una lieve flessione, ma quelli 
deH’Eni, della Telecomit, dell'Enel e della Montedison sono saliti 
(in miliardi di lire) rispettivamente da 2.619 a 3.650, da 1.527 a 
2.514, dal 1.248 a 1.770; quelli della Pirelli da 215 a 225; quelli 
della Fininvest da 358 a 529; e così via. C’è dunque, per “lor si¬ 
gnori”, di che rallegrarsi, diversamente da quanto succede ai 
“prestatori d’opera” del cui sudore è figlia questa specie di picco¬ 
lo “miracolo economico”. 

Il fatto è che a) per “lor signori” non è mai abbastanza, b) su sca¬ 
la generale questa congiuntura non inverte la (ma si situa tutta 
dentro alla) “caduta tendenziale del saggio medio di profitto” (co¬ 
me abbiamo più volte dimostrato su queste colonne). Il fatto è 
che, per quanto si accumulino nuovi profitti a colpi di centinaia e 
migliaia di miliardi, su scala generale il capitale, entrato ormai da 
una ventina d’anni in una fase di crisi sistemica, non riesce più a 
valorizzarsi. 

I “prestatori d’opera”, i lavoratori italiani e stranieri, si aspettino 
dunque altri giri di vite, ulteriore sfruttamento, peggioramenti 
continui delle condizioni di lavoro e di vita, altre espulsioni dal 
processo produttivo a favore di tecnologie che rendano più com¬ 
petitive le aziende sul mercato mondiale... E, quando tutto ciò non 
basterà, una nuova guerra mondiale, che distrugga tutto quanto 
c’è in eccedenza (merci invendute e quella merce particolare che 
è la manodopera in più, I’ "esercito industriale di riserva”). Dopo¬ 
diché, tutto potrà ricominciare da capo: in nome dei profitti. 

Se prima il cerchio infernale non viene spezzato... 
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L’altra faccia della “crescita Usa” 

La crescita Usa, di cui tanto si parla come di una realtà da invidiare senza che 
si possa anche lontanamente sperare di imitarla, presenta tuttavia due facce 
ben distinte la disoccupazione, sia pure calcolata su basi diverse da quelle cor¬ 
renti in Europa (e più generatrici di ottimismo), è in calo; nel settore dei ser¬ 
vizi si è registrata in novembre la nascita di 250.000 posti di lavoro, ma il 
guaio è che l’industria manufatturiera, nello stesso mese, ne ha eliminati 
42.000, il che significa che la forza veramente produttiva dell’economia ha 
perso terreno cedendolo agli aspetti distributivi, se non addirittura distruttivi, 
della stessa, tanto più se si considera che il fenomeno di cui sopra si è verifi¬ 
cato nell’approssimarsi della lunga fase di festività di fine anno e non a caso ha 
avuto come teatro la ristorazione da un lato e i grandi magazzini dall’altro. 
Né gli aspetti negativi della “crescita” si fermano qui: nei prossimi mesi - di¬ 
chiara un rappresentante della First Union, citato da “Il Sole-24 Ore” del 
5/XII - “potremmo assistere alla perdita di forse altri 200mila posti di lavoro 
nel settore manufatturiero” dopo che già dai livelli raggiunti nel ’97 questo 
settore aveva “già perso oltre 200mila occupati”. E scusate se è poco. 

Se quindi è probabile che Wall Street continui per qualche tempo a volare sul¬ 
le ali dei successi ottenuti dall’economia nei settori non direttamente produt- 
tici, c’è ragionevolmente da chiedersi se il volo potrà continuare a lungo... 


tervista rilasciata al settima¬ 
nale tedesco “Welt am Sonn- 
tag” e ripresa in Italia da 
“La Repubblica” del 13/12) 
per bacchettare contro l’in¬ 
gratitudine verso gli ameri¬ 
cani, . 

L’attacco all’Iraq servirà 
nell'immediato agli ameri¬ 
cani - pur con le contraddi¬ 
zioni che esaspererà e che 
vedremo in seguito - per ri¬ 
compattare a sé l’alleato bri¬ 
tannico e per mettere in 
guardia la borghesia tedesca 
dal rischio d’isolamento. Gli 
Usa, inoltre, hanno minac¬ 
ciato di mettere i bastoni fra 
le ruote all’acquisizione di 
Banker Trust da parte della 
Deutsche Bank, ottenendo 
così la supina acquiescenza 
del governo tedesco al diktat 
americano e un rapido rien¬ 
tro fra le righe e con la coda 
fra le gambe di ogni tentati¬ 
vo tedesco di un ulteriore 
strappo in direzione del re¬ 
cupero completo della pro¬ 
pria sovranità nazionale (ter¬ 
reno quest’ultimo di partico¬ 
lare rilevanza per il capitale 
tedesco come base materiale 
per sostenere su scala conti¬ 
nentale e mondiale i propri 
interessi economici e finan¬ 
ziari). Finalità, questa, per la 
quale di recente il governo 
tedesco aveva preso posizio¬ 
ne contro le attuali quote di 
finanziamento del bilancio 
dell’Unione Europea, aller¬ 
tando gli alleati comunitari e 
contribuendo sensibilmente 
al fiasco del vertice di Vien¬ 
na, che condizionerà non po¬ 
co gli equilibri del nascente 
Euro, rivelatosi sempre più 
una costruzione priva di sta¬ 
bilità e prospettiva duratura. 
Da questo punto di vista, pe¬ 
raltro, la guerra all’Iraq ha 
rappresentato la sepoltura 
precoce di ogni illusione di 
un’Europa politica unitaria, 
confermando che la moneta 
non può che rappresentare la 
ratifica di una sovranità già 
esistente ma non può costi¬ 
tuirne la base. La Germania 
ha avuto bisogno di appog¬ 
giarsi all’Europa, e in parti¬ 
colare alla Francia, proprio 
per poter più efficacemente 
giocare un molo sullo scac¬ 
chiere intemazionale più ri¬ 
spondente ai propri interessi 
di potenza economica; dopo 
la riunificazione tedesca, 
questa necessità permane, 
ma in misura minore e nelle 
forme che non interferiscono 
in maniera stridente col per¬ 
seguimento degli obiettivi 
tedeschi. 

E molto interessante a que¬ 
sto punto ritornare alle diret¬ 
tive di politica estera e mili¬ 
tare tedesca, indicati nel Li¬ 
bro Bianco della Difesa pub¬ 
blicato nel 1994. “L’azione 


nel campo politico di sicu¬ 
rezza deve essere basata su¬ 
gli interessi. Gli interessi de¬ 
terminano le priorità per l’a¬ 
zione”, vi si legge. Ma quali 
sono e dove spingono gli in¬ 
teressi tedeschi? Essendo la 
Germania un paese che di¬ 
pende dalle esportazioni e 
dal rifornimento di risorse 
naturali e materie prime, 
vengono individuate due li¬ 
nee direttrici fondamentali: 
quella verso l’Est-Europa 
(che qualcuno ha definito il 
“Messico tedesco”) da un la¬ 
to, verso il Mediterraneo (e 
in particolare il triangolo 
formato da Balcani, Caucaso 
e Medio Oriente) dall'altro 6 . 
E quest’ultima è proprio l’a¬ 
rea dove si scontrano diretta- 
mente interessi tedeschi e a- 
mericani: questi ultimi non 
possono infatti lasciare il 
controllodell’area ad altri, 
per motivi propri (aumento 
della dipendenza americana 
dalle importazioni petrolife¬ 
re) e di esercizio dell’ege¬ 
monia mondiale (accesso 
alle rotte principali di traffi¬ 
co commerciale e loro con¬ 
trollo diretto). In prospetti¬ 
va, il capitale tedesco non 
può sentirsi sicuro e tutelato 
dall’ombrello americano e 
dalla tenuta europea. 
Dunque, botta tedesca: “La 
Germania sta iniziando ad 
allargare sensibilmente la 
sfera geografica delle pro¬ 
prie iniziative di politica e- 
stera.Di questo nuovo indi¬ 
rizzo esistono tracce visto¬ 
se, dirette ed indirette. La 
Germania sta puntando sulla 
Turchia, accresce il suo ruo¬ 
lo in Mediterraneo e Medio 
Oriente, si preoccupa del de¬ 
stino della sua comunità et¬ 
nica in Kazakistan, investe 
significativamente in Iran, 
s’interessa all’America Lati¬ 
na e si prepara a tornare in 
Africa, tramite una politica 
della cooperazione allo svi¬ 
luppo che dispone di ingenti 
risorse e che sfrutta organi¬ 
camente la rete dei propri o- 
peratori religiosi e laici vo¬ 
lontari. Neppure l’Asia è e- 
sclusa da questo sforzo”?. 
Risposta americana: raffor¬ 
zamento della presenza e del 
ruolo Nato nei Balcani, pro¬ 
mozione e supervisione 
dell’alleanza militare turco¬ 
israeliana, recupero dell’atti¬ 
vismo in Asia Centrale attra¬ 
verso la politica degli oleo¬ 
dotti e dei corridoi nelle ex 
repubbliche sovietiche e il 
sostegno ai talebani in Af¬ 
ghanistan, mantenimento (e, 
se possibile, accrescimento) 
del potenziale militare di¬ 
spiegato in Medio Oriente, 
preposizionamento strategi¬ 
co per una “guerra a distan¬ 
za” che rimane l’aspetto pri¬ 


vilegiato della dottrina mili¬ 
tare americana (nonché il 
potenziale limite della sua 
forza). 

Il risultato immediato della 
recente iniziativa americana 
è il mantenimento dell’ “im¬ 
brigliamento” dell’autono¬ 
mia tedesca nella rete di al¬ 
leanze uscite dal secondo 
conflitto mondiale, anche se 
tali alleanze a lungo andare 
non possono più rimanere in 
sintonia con le linee espan¬ 
sionistiche del capitale fi¬ 
nanziario tedesco. Per que¬ 
sto successo contingente, 
l’imperialismo americano ha 
dovuto pagare il prezzo della 
definitiva rottura dell’unani¬ 
mità di facciata, che aveva 
contraddistinto la Guerra del 
Golfo nel ’91, soprattutto in¬ 
crinando il fronte di alleanze 
con i Paesi arabi, e in Euro¬ 
pa ha messo in allarme Fran¬ 
cia e Russia, che, in grado 
diverso, aspirano ancora a 
giocare un ruolo di potenze 
regionali di primo piano nel¬ 
le rispettive aree. 

La paura dell’isolamento 
della borghesia tedesca è sta¬ 
ta ricreata in altro modo e 
non potrà impedire alla di¬ 
stanza uno strappo più coe¬ 
rente con le necessità del ca¬ 
pitale tedesco. La volontà 
delle classi borghesi e dei lo¬ 
ro governanti è infatti detta¬ 
ta, in ultima istanza, dalle 
leggi impersonali di svilup¬ 
po del capitale e dunque 
dalle direttrici richieste 
dell’espansionismo di ogni 
capitale nazionale che oggi 
si scontra in più punti con gli 
interessi degli altri Stati. O- 
gni alleanza, di pace o di 
guerra, sappiamo che si svi¬ 
luppa a partire da tale base, 
pur non potendosi sempre 
considerare l’elemento eco¬ 
nomico come unico o princi¬ 
pale, tanto nella dinamica 
dei rapporti interimperiali¬ 
stici quanto nella configura¬ 


zione delle varie alleanze. 

La crescente sovrapprodu¬ 
zione mondiale già oggi im¬ 
pone a tutte le amministra¬ 
zioni borghesi una maggiore 
aggressività commerciale e 
diplomatica. L’acutizzazio¬ 
ne dei contrasti economici e 
finanziari interimperialistici, 
inevitabile per l’avvicina¬ 
mento dei rispettivi poten¬ 
ziali economici, comporterà 
una tendenza all’accentua¬ 
zione dei contrasti politici; 
questi non potranno più es¬ 
sere contenuti nelle forme di 
mediazione che la borghesia 
americana ha innalzato dopo 
il secondo conflitto mondia¬ 
le, a difesa del suo ruolo do¬ 
minante e soprattutto in fun¬ 
zione antiproletaria su scala 
mondiale. 

L’Onu, ad esempio, questo 
erede della Società delle Na¬ 
zioni (i marxisti lo hanno 
sempre bistrattato denun¬ 
ciandone il molo di imboni¬ 
tore proletario a sostegno 
della conservazione borghe¬ 
se), esce ancora più malcon¬ 
cio di prima. Impotente di 
fronte al ricorrente fallimen¬ 
to dei negoziati israelo-pale- 
stinesi, alla decisione ameri¬ 
cana di attaccare l’Iraq e di 
proseguire quell’embargo 
che ha già fatto oltre un mi¬ 
lione di morti ufficiali fra la 
popolazione irachena (ma 
per il quale la moraleggiante 
stampa democratica non si 
sogna nemmeno di chiedere 
quei processi intemazionali 
per genocidio che strombaz¬ 
za ad ogni pie’ sospinto per 
giudicare la storia passata e 
presente, incapace di com¬ 
prenderne le cause e al con¬ 
tempo alimentando con tali 
ipocrite farse le impalcature 
della sovrastruttura di domi¬ 
nio borghese). Anche se non 
tarderanno nuovi tentativi da 
parte dell’opportunismo “di 
sinistra”, umanitario e paci¬ 
fista, di rivitalizzare le fun¬ 
zioni dell’Onu e di ridestare 
la favola del diritto intema¬ 
zionale, registriamo questa 
ulteriore conferma che il 
marxismo trova nei fatti ma¬ 
teriali della dinamica di svi¬ 
luppo borghese. 

Si fa strada, in fondo, quella 
tendenza all’urto diretto e al¬ 
la guerra per risolvere le in¬ 
sanabili contraddizioni che 
attanagliano lo sviluppo del 
capitale: non vi sono altre 


soluzioni storiche per la bor¬ 
ghesia mondiale di fronte al¬ 
la crisi generale del suo mo¬ 
do di produzione e alla ne¬ 
cessità di difendere il pro¬ 
prio dominio di classe alla 
scala planetaria. 

Gli schieramenti borghesi 
sono sempre dettati dall’in¬ 
teresse economico nazionale 
e dalla loro utilità generale 
per la classe borghese nazio¬ 
nale: “Questi campi com¬ 
prendono tra i propri compo¬ 
nenti proprio quegli Stati per 
i quali, al presente, è utile a- 
gire insieme, utile nel signi¬ 
ficato più semplice e bruta¬ 
le... Alla base c’è il nudo in¬ 
teresse. Ogni Stato è legato a 
tutta una serie di altri Stati. E 
si sceglie gli alleati in modo 
che questa alleanza difenda, 
conservi e consolidi i profitti 
dei capitalisti di questo Sta¬ 
to”». 

Oggi alla scala interimperia¬ 
listica mondiale assistiamo 
all’avvio della rimessa in di¬ 
scussione, in un processo 
non lineare ma inesorabile, 
di vecchie e consolidate al¬ 
leanze, in quanto ogni difesa 
dell’interesse nazionale è 
perseguibile solo sullo scac¬ 
chiere mondiale e a danno di 
uno o più diretti concorrenti, 
gettando sul piatto della bi¬ 
lancia tutta la forza dell’ap¬ 
parato statale. 

Il processo - dicevamo so¬ 
pra- non dipende dalla vo¬ 
lontà o dalla capacità di con¬ 


ciliazione di governi o di oli¬ 
garchie dell’alto capitali¬ 
smo. La guerra fra Stati im¬ 
perialisti discende proprio 
dalla natura dell’imperiali¬ 
smo, dai caratteri tipici della 
sua economia. È essa stessa 
un prodotto di un modo di 
produzione impossibilitato a 
conciliare una produzione 
sempre più sociale con una 
appropriazione sempre più 
privata e ristretta, sia questa 
ristrettezza intesa a livello di 
individuo, di azienda o di 
nazione. I marxisti alla 
guerra borghese possono e 
devono opporre solo la guer¬ 
ra di classe, che sfrutti l’in¬ 
debolimento del potere ac¬ 
centrato della borghesia, 
causato dalla crisi o dalla 
guerra, per abbatterne il do¬ 
minio e per instaurare la dit¬ 
tatura proletaria; in questo 
senso Engels poteva affer¬ 
mare che il militarismo do¬ 
veva soccombere e perire 
per effetto della propria dia¬ 
lettica. 

Alla borghesia e ai suoi fun¬ 
zionari il nostro Partito non 
chiede di fermare le barbarie 
e le infamie che sono crona¬ 
ca quotidiana del mondo del 
capitale: “Voi come classe 
non potete fermarvi, solo la 
rivoluzione mondiale lo può, 
distruggendo il vostro pote¬ 
re: non vi rinunzia se siete in 
stato di pace e, se vi sarà sta¬ 
to di guerra, cercherà le vie 
che questo possa presentare 
per affrettare il vostro crollo, 
e la vostra pace non sarà 
rimpianta”9. 


6. Cfr. “Panorama Difesa”, lu¬ 
glio ’94, pag.64/69 e “L’année 
strategique 1995-Les èquilibres 
militaires”, Paris, pag. 245 e 
248/251, Della riorganizzazio¬ 
ne dell’apparato militare tede¬ 
sco abbiamo trattato nel secon¬ 
do dei due articoli Dove va la 
Germania? apparso su “il pro¬ 
gramma comunista” n. 5/96. 

7. Centro Militare di studi stra¬ 
tegici, La politica di sicurezza 
tedesca verso il Duemila, Mila¬ 
no 1997, pag.40-41. 

8. Bucharin, Alleanze di Stati e 
diplomazia segreta, 2/3/1917, 
in “Lo Stato Leviatano”, Mila¬ 
no, pag.51. 

9. Non potete fermarvi, solo la 
rivoluzione proletaria lo può, 
distruggendo il vostro potere, 
in “Battaglia Comunista” 
n.1/1951. 


Sottoscrizioni conclusive del 1998 

Udine: la Sezione 80; Asti: Ernesto 70; Messina-Reggio Calabria: la Sezione 130; 
Milano: Il Cane 30; Genova: Ateo 15; Milano: S.S.20; Roma: alla Riunione Pub¬ 
blica del 13/12100; Milano: la Sezione 500, Petronilla 10; U.S.A.: John 200; Cu¬ 
neo: un lettore 170; Asti: Ernesto 70; Udine: Galeotto 30; Torre Pellice: R.N.50; 
Bologna: la Sezione 20; Forlì: la Sezione 595, Gigi 35, Valeria 50; Schio: la Se¬ 
zione per la stampa internazionale 840, la Sezione per II Programma Comunista 
750; Firenze: la Sezione 100, Siena 50, tra compagni alla Riunione Interregiona¬ 
le del 17/10100. 


AVVISO AI LETTORI 

Per questioni tecnico-organizzative il punto di in¬ 
contro di Belluno è momentaneamente sospeso. 
Lettori e simpatizzanti del bellunese possono rivol¬ 
gersi alla casella postale 962 di Milano per qualsia¬ 
si informazione. 


Sedi di partito e punti di contatto 

FIRENZE: 

presso Dea Press, Borgo Pinti 42 rosso (l’ultimo lunedì del 
mese dalle 17,30 alle 19) 

FORLÌ: 

via Porta Merlonia, 32 (primo e terzo sabato del mese, dal¬ 
le 10 alle 12) 

MILANO: 

via Gaetana Agnesi, 16 (al lunedì dalle 21 ) 

PIACENZA: 

davanti alla Stazione ferroviaria (ultimo martedì del mese, 
dalle 18 alle 19,30) 

ROMA: 

via dei Campani, 73 - c/o “Anomalia” (al mercoledì dalle 
18,30) 

SCHIO: 

via Cristoforo, 105 (loc. Magre) (al sabato dalle 16 alle 19) 

UDINE: 

Centro di documentazione marxista, San Giorgio di Nogaro 
(UD) (primo lunedì del mese, dalle 17 alle 19) 
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IL PROGRAMMA COMUNISTA 


A. xlvh, n. 1, 15 gennaio 1999 


SPECIE UMANA E AMBIENTE SI INTEGRERANNO 
SOLO NELLA SOCIETÀ COMUNISTA (Il PARTE) 


Controtesi 5. Stati e governi 
sono tuttavia da anni impe¬ 
gnati nel finanziamento (si 
parla di milioni di dollari) di 
programmi ambientalisti in 
tutto il mondo. Inoltre la 
scienza è in grado di risolve¬ 
re il problema ecologico gra¬ 
zie alla progettazione e 
all’applicazione sistematica 
di tecnologie pulite, aumen¬ 
tando al tempo stesso le no¬ 
stre capacità di previsione e 
di controllo sull ’ambiente na¬ 
turale. 

Tesi 5. Non si ripeterà quanto 
già discusso sull’applicazio¬ 
ne della scienza al capitale e 
sui duraturi danni sociali che 
tale applicazione oggi com¬ 
porta. La scienza, che ha am¬ 
pliato in modo gigantesco le 
forze produttive, tende conti¬ 
nuamente a superare i limiti 
che le sono posti dal modo di 
produzione capitalistico. E 
tuttavia essa, sistematica- 
mente applicata a tale modo 
di produzione, “modifica la 
natura reale del processo la¬ 
vorativo e le sue reali condi¬ 
zioni... Quando appare in sce¬ 
na, ha luogo la sottomissione 
reale del lavoro al capita¬ 
le” io. L’atteggiamento che 
forme di produzione diverse 
hanno avuto nei confronti 
della natura è bene descritto 
nella millenaria storia cinese, 
alla luce anche degli avveni¬ 
menti degli ultimi giorni, con 
un disastro “naturale” di pro¬ 
porzioni colossali. I cinesi da 


sempre sono abituati a convi¬ 
vere con i fiumi. Soprattutto 
al nord, dominato da rilievi 
con suoli rocciosi, le aree più 
ricche e coltivabili sono co¬ 
stituite dai terrazzi fluviali 
con fertili suoli alluvionali. 
Nel corso di millenni furono 
eseguite opere idrauliche per 
limitare gli effetti delle inon¬ 
dazioni e per creare bacini ar¬ 
tificiali per l’irrigazione. I gi¬ 
ganteschi lavori pubblici tesi 
al controllo idraulico del ter¬ 
ritorio determinano il caratte¬ 
re della variante asiatica della 
forma secondaria di Marx: u- 
no Stato centralizzato indi¬ 
spensabile per coordinare i 
lavori attorno ai grandi fiumi 
in un contesto sociale caratte¬ 
rizzato dall’unità tra piccoli 
poderi agricoli e un artigiana¬ 
to di scala locale. Per una e- 
conomia di questo tipo, le i- 
nondazioni rappresentavano 
un elemento essenziale del ri¬ 
cambio minerale del suolo, e 
su di esse si basarono le fortu¬ 
ne degli imperi cinesi. Per 
spezzare la resistenza di que¬ 
sto sistema furono necessari, 
da parte del capitale occiden¬ 
tale, decenni di dure lotte mi¬ 
litari, commerciali ed ideolo¬ 
giche. 

Ma i forsennati ritmi di accu¬ 
mulazione imposti dal na¬ 
scente capitalismo cinese di 
questo secondo dopoguerra, i 
tassi di urbanizzazione, la 
caccia alle risorse naturali, lo 
spopolamento vertiginoso 


delle campagne hanno di¬ 
strutto ogni precedente equi¬ 
librio. La città di Harbin, al 
centro della più grande area 
petrolifera del paese e oggi 
invasa dalle acque del Son- 
ghua, 40 anni fa aveva 
1.500.000 di abitanti, oggi ne 
conta oltre 9.000.000. Nel de¬ 
cennio 1985-95 si sono create 
in Cina oltre 200 grandi città 
e più di cento milioni di con¬ 
tadini hanno abbandonato la 
terra per trasferirsi nelle città. 
Per questa ragione si è perso 
in due anni (1988-89) più di 
un milione di ettari di suolo a- 
grariol 1. La tecnologia al ser¬ 
vizio del capitale ha fretta, e 
una delle maggiori dighe del¬ 
lo Yangtze, costruita nel 
1966, è crollata: nei lavori “di 
rinforzo” del 1995 non era 
stato inserito nessun elemen¬ 
to in acciaio. Il maggior pro¬ 
getto idraulico del mondo, la 
costruzione della diga delle 
Tre Gole, “si sta mangiando 
tutti gli investimenti, per cui 
non ci sono soldi per raffor¬ 
zare gli argini e le dighe esi¬ 
stenti”^. Suoli agrari trasfor¬ 
mati in campi petroliferi o in 
aree urbane; fiumi prosciuga¬ 
ti per centinaia di chilometri 
allo scopo di estrame energia 
elettrica; rapina di ricchezze 
naturali per puro scopo di 
vendita, cioè di profitto. Non 
è la tecnologia la causa di tut¬ 
to ciò. È il marcio sistema 
del profitto che si basa sul 
saccheggio sistematico di 


tutto l’orbe terracqueo e sulla 
miseria dei popoli che lo abi¬ 
tano. 

Controtesi 6. Non si può na¬ 
scondere, tuttavia, che anche 
la borghesia abbia interesse 
a risolvere questo problema; 
già l ’idea avanzata dagli eco¬ 
logisti più responsabili, di ri¬ 
durre il consumo di materie 
prime pur incrementando le 
rese (la cosiddetta demateria¬ 
lizzazione dell’economia) 
rappresenta una soluzione 
positiva alla questione am¬ 
bientale. 

Tesi 6. Dal connubio tra poli¬ 
tica borghese e scienza bor¬ 
ghese, cui hanno prontamen¬ 
te aderito le mezze classi, è 
nata la leggenda secondo cui 
il “problema ecologico” verrà 
risolto quando le nazioni si 
metteranno attorno ad un ta¬ 
volo alla ricerca di un com¬ 
promesso tra esigenza di ga¬ 
rantire un futuro vivibile e li¬ 
bertà di sfruttamento ambien¬ 
tale nell’immediato. Insom- 
ma, libera produzione ma so¬ 
lo entro certi limiti; sfrutta¬ 
mento delle risorse naturali, 
ma solo entro certi limiti; li¬ 
bero capitalismo, ma solo en¬ 
tro certi limiti. È su queste 
“basi” che si è creato il con¬ 
cetto di sviluppo sostenibile, 
cioè l’idea che l’attuale modo 
di produzione e di scambio 
possa soddisfare le genera¬ 
zioni attuali, senza compro¬ 
mettere l’uso delle risorse na¬ 


turali per quelle future. Per 
sviluppo, gli economisti bor¬ 
ghesi intendono due cose: 1. 
l’incremento annuo del PIL e 
del “benessere”; 2. la crescita 
del grado di istruzione, di sa¬ 
nità, di divertimento, di tutela 
delle minoranze, dei diritti u- 
mani. Vi sono infinite “solu¬ 
zioni” proposte. I grandi fi¬ 
nanzieri sostengono spudo¬ 
ratamente che si debbano 
“trasformare gli aiuti in inve¬ 
stimenti” 13, come se questa 
non fosse la prassi consueta. I 
capitalisti privati, schiacciati 
dalla concorrenza dei cartelli 
intemazionali ma sorretti da 
incentivi di tutti i tipi da parte 
degli stati più poveri, preferi¬ 
scono puntare su una “demo¬ 
cratizzazione del processo 
decisionale tra investitori 
sempre più distanti e istitu¬ 
zioni intemazionali spesso 
impenetrabili” per creare di 
conquistarsi un po’ di spa¬ 
zio 14. I neomalthusiani (Ehri- 
ch ) vogliono un controllo del¬ 
la popolazione mediante “a- 
desione volontaria” ma, se 
del caso, “ricorrendo a forme 
di costrizione” (leggi castra¬ 
zione). Per altri (soprattutto 
Verdi) si tratta di far pagare al 
capitalista privato (da loro 
considerato l’antagonista 
principale dello Stato, que¬ 
st’ultimo rappresentante della 
collettività) i costi sociali, 
con tassazione su merci pro¬ 
dotte mediante tecnologie in¬ 
quinanti. La maggior parte si 
lamenta della forte disomo¬ 
geneità della distribuzione 
mondiale della ricchezza. Vi¬ 
sti i fallimenti di tutti i trattati 
intemazionali fin qui organiz¬ 
zati^, tutti giungono alla 
conclusione che le vie da per¬ 
correre siano solo, in un futu¬ 
ro più o meno lontano, atti di 
liberalità dei paesi più ricchi, 
la solidarietà, la generosità, 
l’attenzione verso la tutela 
dei più deboli 16; nei casi spe¬ 
cifici (ad es. l’Africa, che è il 
continente più saccheggiato 
degli ultimi secoli) si tratte¬ 
rebbe di “lottare per la demo¬ 
crazia... La lotta per la libertà 
e la democrazia deve essere 
animata da una grande preoc¬ 
cupazione per l’equità socia¬ 
le” 17. Attorno a questa vec¬ 
chia canzone si sono sempre 
riuniti la borghesia “illumina¬ 
ta” e l’opportunismo di tutte 
le razze da quando l’imperia¬ 
lismo è riuscito a corrompere 
gli strati proletari che hanno 
potuto godere di qualche van¬ 
taggio dal parassitismo inter¬ 
nazionale. Non ci commuo¬ 
vono le proposte sulla ridu¬ 
zione, il rallentamento, la li¬ 
mitazione della crescita eco¬ 
nomica. La via storica battuta 
dal capitalismo - l’unica pos¬ 
sibile per esso - allo scopo di 
“limitare” la crescita, è la di¬ 
struzione attiva di capitale e 
di forza-lavoro, attraverso le 
crisi prima, la guerra imperia¬ 
lista poi. Né ci sconvolgono 


le “teorie” sulla dematerializ¬ 
zazione dell’economia (mi¬ 
nore uso di energia, acciaio, 
risorse minerali ma rese cre¬ 
scenti) poiché esse non sono 
altro che il riflesso della stori¬ 
ca necessità capitalistica di 
svalorizzazione generale del¬ 
le merci (del capitale costante 
e della forza lavoro in primo 
luogo) come effetto dello svi¬ 
luppo delle forze produtti¬ 
ve^. 

Controtesi 7. 1 movimenti di 
ecologismo “rivoluziona¬ 
rio”, che si richiamano in 
qualche modo al comuniSmo 
o all’anarchismo, rappresen¬ 
tano frange avanzate della 
lotta ambientalista. Esse co¬ 
stituiscono delle effettive al¬ 
ternative alle posizioni bor¬ 
ghesi e hanno il merito di e- 
stremizzare la lotta, col ri¬ 
chiamo ad esplicite posizioni 
classiste. “Sconfitto un inter¬ 
nazionalismo socialista (?) e 
comunista, soffocata la lotta 
di classe con la droga della 
pubblicità (!)... l’unica spe¬ 
ranza viene da qualche movi¬ 
mento ecomarxista, ecofem¬ 
minista... che fermenta nel 
Sud del mondo. Ma tutto re¬ 
sterà vano fino a quando que¬ 
sti zampilli non si trasforme¬ 
ranno in un grande movimen¬ 
to popolare di critica all’at¬ 
tuale crescita della produzio¬ 
ne e dei consumi e che soddi¬ 
sfino i bisogni umani più che i 

bilanci delle aziende 
Tesi 7. Il punto di partenza 
degli ecologisti che si consi¬ 
derano “più seri” è la denun¬ 
cia del capitalismo come cau¬ 
sa della distruzione dell’am¬ 
biente presente e futuro. Non 
sempre è chiaro a costoro il 
legame indissolubile che c’è 
tra spoliazione delle risorse e 
meccanismi produttivi. Di so¬ 
lito, anzi, essi vedono la cau- 

continua a pagina 8 


10. K. Marx, Il Capitale: Libro 

I, capitolo VI inedito. La Nuova 
Italia, 1969, pag. 68. 

11 . State ofthe World 1998, Ed. 
Ambiente 1998, pag. 142 e pag. 
131-32. 

12. La Stampa, 21 agosto 1998. 

13. Cf. A. Lanza, Lo sviluppo 
sostenibile. Il Mulino, pagg. 
102 segg. 

14. “Nel 1990, meno della metà 
dei capitali internazionali diret¬ 
ti verso i paesi in via di sviluppo 
proveniva da privati, ma nel 
1996 la quota privata è arrivata 
all’86%”. State of thè World 
1998, Ed. Ambiente 1998, pag. 
187. 

15. Cf . A. Lanza, cit., pag. 65 
segg. 

16. Ibid, pag. 116-17 

17. 12. Cf. R. Zady Gbaka, 
L’Africa nera verso il Duemila. 
Capitalismo Natura Sociali¬ 
smo, IV, n. 3, 1994: 89-90). 

18. Cf. K. Marx, Grundrisse, 
Ed. La Nuova Italia 1970, voi. 

II, pag. 64. 

19. Così scrive l’accademico ed 
ecomarxista G. Nebbia, A un 
quarto di secolo dal Club di Ro¬ 
ma, Ecologia politica - CNS, 
giugno 1997, pag. 60. 


E noi saremmo superati?! 


Riproduciamo, a commento deN’articolo di queste pagine (la pri¬ 
ma parte è stata pubblicata sul n. 9-10/98), parte di un testo tratto 
da “La dialettica della natura” di Engels, scritto nel 1858 (Editori 
Riuniti, pp.192-194). 

"... l’animale si limita a usufruire della natura esterna, e apporta ad 
essa modificazioni solo con la sua presenza; l’uomo la rende utilizza¬ 
bile per i suoi scopi modificandola: la domina. Questa è l’ultima, es¬ 
senziale differenza tra l’uomo e gli altri animali, ed è ancora una vol¬ 
ta il lavoro che opera questa differenza. 

Non aduliamoci troppo tuttavia per la nostra vittoria umana sulla na¬ 
tura. La natura si vendica di ogni nostra vittoria. Ogni vittoria ha in¬ 
fatti, in prima istanza, le conseguenze sulle quali avevamo fatto asse¬ 
gnamento; ma in seconda e terza istanza ha effetti del tutto diversi, 
impreveduti, che troppo spesso annullano a loro volta le prime con¬ 
seguenze. Le popolazioni che sradicavano i boschi in Mesopotamia, 
in Grecia, nell’Asia Minore e in altre regioni per procurarsi terreno 
coltivabile, non pensavano che così facendo creavano le condizioni 
per l’attuale desolazione di quelle regioni, in quanto sottraevano ad 
esse, estirpando i boschi, i centri di raccolta e i depositi deH’umidità. 
Gli italiani della regione alpina, nell’utilizzare sul versante sud gli abe¬ 
ti così gelosamente protetti sul versante nord, non presentivano af¬ 
fatto che, così facendo, scavavano la fossa all’industria pastorizia sul 
loro territorio; e ancor meno immaginavano di sottrarre, in questo 
modo, alle loro sorgenti alpine per la maggior parte dell’anno 
quell’acqua che tanto più impetuosamente quindi si sarebbe precipi¬ 
tata in torrenti al piano durante l’epoca delle piogge. Coloro che dif¬ 
fusero in Europa la coltivazione della patata, non sapevano di diffon¬ 
dere la scrofola assieme al bulbo farinoso. Ad ogni passo ci viene ri¬ 
cordato che noi non dominiamo la natura come un conquistatore do¬ 
mina un popolo straniero soggiogato, che non la dominiamo come 
chi è estraneo ad essa, ma che noi le apparteniamo con carne e san¬ 
gue e cervello e viviamo nel suo grembo: tutto il nostro dominio sul¬ 
la natura consiste nella capacità, che ci eleva al di sopra della altre 
creature, di conoscere le sue leggi e di impiegarle nel modo più ap¬ 
propriato. 

E, in effetti, comprendiamo ogni giorno più esattamente le sue leggi e 
conosciamo ogni giorno di più quali sono gli effetti immediati e quelli 


remoti del nostro intervento nel corso abituale della natura. In parti¬ 
colare, dopo i poderosi progressi compiuti dalla scienza in questo se¬ 
colo [secolo XIX], siamo sempre più in condizione di conoscere, e 
quindi di imparare a dominare anche gli effetti naturali più remoti, per 

10 meno per quello che riguarda le nostre abituali attività produttive. 
Ma quanto più ciò accadrà, tanto più gli uomini non solo sentiranno, 
ma anche sapranno, di formare un’unità con la natura, e tanto più in¬ 
sostenibile si farà il concetto, assurdo e innaturale, di una contrappo¬ 
sizione tra spirito e materia, tra uomo e natura, tra anima e corpo, che 
è penetrato in Europa dopo il crollo dell’antichità classica e che ha rag¬ 
giunto il suo massimo sviluppo nel cristianesimo. 

Ma se è stato necessario il lavoro di millenni solo perché noi impa¬ 
rassimo a calcolare, in una certa misura, gli effetti remoti della nostra 
attività rivolta alla produzione, la cosa si presentava come ancor più 
difficile per quanto riguarda i più remoti effetti soc/a//'di tale attività. 
Abbiamo citato il caso delle patate e della scrofola, diffusasi col loro 
diffondersi. Ma cos’è la scrofola di fronte agli effetti che provocò sul¬ 
le condizioni di vita delle masse popolari di interi paesi il fatto che i la¬ 
voratori fossero ridotti a cibarsi di sole patate? Di fronte alla carestia 
che colpì l’Irlanda nel 1847 in conseguenza della malattia che di¬ 
strusse le patate e fece finire un milione di irlandesi che si nutrivano 
di patate, e quasi esclusivamente di patate, sotto terra, altri due mi¬ 
lioni al di là del mare? Quando gli Arabi impararono a distillare l’al¬ 
cool non si sognavano neppure di avere creato la principale tra le ar¬ 
mi destinate a cancellare dalla faccia della terra gli aborigeni dell’an¬ 
cora non scoperta America. E quando Colombo scoprì questa Ameri¬ 
ca non sapeva che, così facendo, risvegliava a nuova vita la schiavitù 
già da lungo tempo superata in Europa e gettava le basi per il com¬ 
mercio dei negri. Gli uomini, che con il loro lavoro produssero la 
macchina a vapore, tra il diciassettesimo e il diciottesimo secolo, non 
avevano affatto il presentimento di costruire lo strumento che più di 
ogni altro era destinato a rivoluzionare la situazione sociale di tutto il 
mondo, a procurare in particolare alla borghesia, in un primo tempo, 

11 predominio sociale e politico, attraverso la concentrazione della ric- 
cheza nelle mani della minoranza e la totale espropriazione della stra¬ 
grande maggioranza, per generare poi tra borghesia e proletariato u- 
na lotta di classe, che può avere fine solo con l’abbattimento della 
borghesìa..” 
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LA DOTTRINA 
DI KARL MARX 

L’articolo su K. Marx, che iniziamo a pubblicare da que¬ 
sto numero del giornale, fu scritto da Lenin nel 1913 per il 
“Dizionario Granat” e fu poi rivisto e completato ( la cen¬ 
sura aveva soppresso la parte dedicata all’esposizione 
della tattica rivoluzionaria) nel 1918, quando si poneva in 
modo inderogabile la necessità di ribattere “i chiodi” 
contro la degenerazione della Seconda Internazionale e il 
passaggio dei menscevichi alla borghesia. Oggi “ ribat¬ 
tiamo i chiodi” alla faccia della cosiddetta sinistra e di 
coloro che si affannano a proclamare che “il comuniSmo 
è morto”. 


1 1 marxismo è il sistema 
delle concezioni e della 
dottrina di Marx. Marx è 
stato colui che ha continuato 
e ha genialmente perfeziona¬ 
to le tre più importanti cor¬ 
renti d’idee del secolo XIX, 
proprie dei tre paesi più pro¬ 
grediti dell’umanità: la filo¬ 
sofia classica tedesca, l’eco¬ 
nomia politica inglese e il so¬ 
cialismo francese, in rapporto 
con le dottrine rivoluzionarie 
francesi in generale. Anche 
gli avversari riconoscono la 
meravigliosa coerenza di or¬ 
ganicità delle concezioni di 
Marx che costituiscono nel 
loro assieme il materialismo 
moderno e il moderno socia¬ 
lismo scientifico, teoria e pro¬ 
gramma del movimento ope¬ 
raio di tutti i paesi del mondo 
civile. È perciò necessario far 
precedere l’esposizione del 
contenuto principale del 
marxismo - la dottrina eco¬ 
nomica - da un breve saggio 
sulla sua concezione del 
mondo in generale. 

Il materialismo filosofico 

A partire dagli anni 1844- 
1845, cioè fin da quando si 
vennero formando le sue con¬ 
cezioni, Marx fu un materia- 
lista, e più particolarmente un 
seguace di Ludwig Feuerba¬ 
ch, del quale, anche in segui¬ 
to, vide i lati deboli esclusiva- 
mente nel fatto che il suo ma¬ 
terialismo non era né abba¬ 
stanza conseguente né abba¬ 
stanza completo. L’importan¬ 
za storica universale di 
Feuerbach, che “faceva epo¬ 
ca”, fu vista da Marx precisa- 
mente nel distacco deciso 
dall’ idealismo di Hegel e nel¬ 
la proclamazione del materia¬ 
lismo, il quale, già “nel XVIII 
secolo, e specialmente il ma¬ 
terialismo francese, non fu 
solo una lotta contro le istitu¬ 
zioni politiche vigenti, ad e- 
sempio la religione e la teolo¬ 
gia dell’epoca, ma, nella stes¬ 
sa misura... contro ogni me¬ 
tafisica, intesa nel senso di 
speculazione ubriaca in op¬ 
posizione alla fdosofìa so¬ 
bria” (La sacra famiglia nella 
Eredità letteraria). “Per He¬ 
gel - ha scritto Marx - il pro¬ 
cesso del pensiero, che egli, 
sotto il nome di Idea, trasfor¬ 
ma addirittura in soggetto in¬ 
dipendente è il demiurgo” (il 
creatore) “del reale... Per me, 
viceversa, l’elemento ideale 
non è altro che l’elemento 
materiale trasferito e tradotto 
nel cervello degli uomini” 
(Poscritto alla II edizione te¬ 
desca del I volume del Capi¬ 
tale) 1 . In piena conformità 
con questa filosofia materiali¬ 
stica di Marx e facendone l’e¬ 
sposizione, Friederich Engels 
scrive nell’ Antiduhring (cfr.), 
opera di cui Marx aveva pre¬ 
so visione quando essa era 
ancora in manoscritto: “ ... 
L’unità del mondo non consi¬ 
ste nel suo essere... L’unità 
reale del mondo consiste nel¬ 
la sua materialità, e questa è 
dimostrata... da uno sviluppo 
lungo e laborioso della filoso¬ 
fia e delle scienze natura¬ 
li”. . .2 “Il movimento è il mo- 


UN TESTO 
DI LENIN 


do di esistere della materia. 
Mai e in nessun luogo c’è sta¬ 
ta e mai può esserci materia 
senzamovimento”3 ... “mo¬ 
vimento senza materia...” 4 
“Ma se ci si chiede... che co¬ 
sa siano allora il pensiero e la 
coscienza, e da dove essi 
traggano origine, si trova che 
essi sono prodotti del cervello 
umano e che l’uomo stesso è 
un prodotto della natura che 
si è sviluppato col e nel suo 
ambiente; da ciò si intende al¬ 
lora senz’altro che i prodotti 
del cervello umano, i quali in 
ultima analisi sono anch’essi 
prodotti naturali, non con¬ 
traddicono il restante nesso 
della natura, ma invece vi 
corrispondono”5. “Hegel era 
un idealista, cioè per lui i pen¬ 
sieri della sua testa non erano 
le immagini riflesse” ( Abbil- 
der, immagini riflesse; talvol¬ 
ta Engels parla di “riprodu¬ 
zioni”) “più o meno astratte 
delle cose e dei fenomeni rea¬ 
li; ma, al contrario, le cose e il 
loro sviluppo erano per Hegel 
immagini riflesse delle “i- 
dee” esistenti già prima del 
mondo in qualche luogo’A 
Nella sua opera Ludwig 
Feuerbach - dove Friederich 
Engels espone le opinioni sue 
e di Marx sulla filosofia di 
Feuerbach e che l’autore 
mandò alle stampe solo dopo 
aver riletto un vecchio mano¬ 
scritto suo e di Marx degli an¬ 
ni 1844-1845 su Hegel, 
Feuerbach e l’interpretazione 
materialistica della storia - 
Engels scrive: “Il grande pro¬ 
blema fondamentale di tutta 
la filosofia, e specialmente 
della filosofia moderna, è 
quello del rapporto del pen¬ 
siero coll’essere... dello spi¬ 
rito colla natura... il proble¬ 
ma di sapere se l’elemento 
primordiale è lo spirito o la 
natura... I filosofi si sono di¬ 
visi in due grandi campi se¬ 
condo il modo come rispon¬ 
devano a tale quesito. I filo¬ 
sofi che affermavano la prio¬ 
rità dello spirito rispetto alla 
natura e quindi ammettevano 
in ultima istanza la creazione 
del mondo di un genere qual¬ 
siasi... formavano il campo 
dell’idealismo. Quelli che af¬ 
fermavano la priorità della 
natura appartenevano alle di¬ 
verse scuole del materiali¬ 
smo”?. Qualsiasi altro uso dei 
concetti (filosofici) di ideali¬ 
smo e materialismo conduce 
soltanto alla confusione. 
Marx respinse decisamente 
non solo l’idealismo, che è 
sempre legato in qualche mo¬ 
do alla ragione, ma anche le 
opinioni, oggi particolarmen¬ 
te diffuse, di Hume e di Kant, 
l’agnosticismo, il criticismo, 
il positivismo di varie specie, 
considerando tali filosofie co¬ 
me “reazionarie”, come con¬ 
cessioni all’idealismo, e, nel 
migliore dei casi, “un modo 
vergognoso di accettare il 


materialismo sottomano, pur 
rinnegandolo pubblicamen¬ 
te”. Si veda a questo proposi¬ 
to, oltre alle opere citate di 
Engels e Marx, la lettera di 
quest’ultimo al primo in data 
12 dicembre 1866, nella qua¬ 
le Marx, pur osservando che 
l’esposizione del noto natura¬ 
lista T. Huxley e il suo rico¬ 
noscimento die, “in quanto 
noi osserviamo e pensiamo 
realmente, non possiamo mai 
uscire dal campo del materia¬ 
lismo”, sono “più materiali¬ 
stici” del solito, lo rimprovera 
per aver lasciato aperte delle 
“fessure” all’agnosticismo e 
alle concezioni di HumeS. 
Occorre ricordare particolar¬ 
mente la posizione di Marx 
circa i rapporti tra libertà e 
necessità: “La necessità è cie¬ 
ca fino a quando non se n ’è 
presa coscienza. La libertà è 
la coscienza della necessità.” 
(Engels, Antiduhring), cioè il 
riconoscimento della oggetti¬ 
vità delle leggi della natura e 
della trasformazione dialetti¬ 
ca della necessità in libertà (e 
così pure della trasformazio¬ 
ne dell’ignorata, ma conosci¬ 
bile “cosa in sé” in “cosa per 
noi”, dell’ "essenza delle co¬ 
se” in “fenomeno”). Marx ed 
Engels consideravano come 
difetto principale del “vec¬ 
chio” materialismo, compre¬ 
so quello di Feuerbach (e tan¬ 
to più del materialismo “vol¬ 
gare” di Buchner, Vogt, Mo- 
leschott): 1) il fatto che que¬ 
sto materialismo era “preva¬ 
lentemente meccanico”, giac¬ 
che non prendeva in conside¬ 
razione il moderno sviluppo 
della chimica e della biologia 
(ai nostri giorni bisognerebbe 
aggiungere ancora: della teo¬ 
ria elettrica della materia); 2) 
il fatto che il vecchio materia¬ 
lismo non era storico, non era 
dialettico (era metafisico, 
cioè antidialettico), non ap¬ 
plicava coerentemente e 
completamente la dottrina 
dell’evoluzione; 3) il fatto 
che esso concepiva l’”essen- 
za dell’uomo” in modo a- 
stratto e non come 1’"insie¬ 
me” di “tutti i rapporti socia¬ 
li” (concretamente e storica¬ 
mente determinati), e perciò 
si limitava a “spiegare” il 
mondo, mentre si tratta di 
“mutarlo”; esso cioè non 
comprendeva l’importanza 
dell’”attività rivoluzionaria 
pratica”. 

La dialettica 

Marx ed Engels considerava¬ 
no la dialettica hegeliana co¬ 
me la più completa, la più 


profonda e la più ricca dottri¬ 
na dell’evoluzione, come la 
più grande conquista della fi¬ 
losofia classica tedesca. Tutte 
le altre formulazioni del prin¬ 
cipio dello sviluppo, dell’e¬ 
voluzione, essi le ritenevano 
unilaterali, povere di conte¬ 
nuto, tali da deformare e mu¬ 
tilare il reale processo di svi¬ 
luppo (spesso contrassegnato 
da salti, catastrofi, rivoluzio¬ 
ni) nella natura e nella so¬ 
cietà. “Marx ed io siamo stati 
presso a poco i soli a salvare 
dalla filosofia idealistica te¬ 
desca” (dalla rovina dell’i¬ 
dealismo, quello hegeliano 
compreso) “la dialettica co¬ 
sciente e a trasferirla nella 
concezione materialistica 
della natura e della storia.”9 
“La natura è il banco di prova 
della dialettica e noi dobbia¬ 
mo dire a lode delle moderne 
scienze naturali che esse han¬ 
no fornito a questo banco di 
prova un materiale estrema- 
mente ricco” (e questo è stato 
scritto prima della scoperta 
del radio, degli elettroni, del¬ 
la trasformazione degli ele¬ 
menti ecc. !) “che va accumu¬ 
landosi giornalmente e che di 
conseguenza esse hanno di¬ 
mostrato che, in ultima anali¬ 
si, la natura procede dialetti¬ 
camente e non metafisica- 
mente.” io 

“La grande idea fondamenta¬ 
le - scrive Engels - che il 
mondo non deve essere con¬ 
cepito come un complesso di 
cose compiute, ma come un 
complesso di processi, in cui 
le cose in apparenza stabili, 
non meno dei loro riflessi in¬ 
tellettuali nella nostra testa, i 
concetti, attraversano un inin¬ 
terrotto processo di origine e 
di decadenza... questa gran¬ 
de idea fondamentale è entra¬ 
ta così largamente, specie do¬ 
po Hegel, nella coscienza co¬ 
mune, che in questa sua for¬ 
ma generale non trova quasi 
più contraddittori. Ma ricono¬ 
scerla a parole, e applicarla 
concretamente nella realtà, in 
ogni campo che è oggetto di 
indagine, sono due cose di¬ 
verse.”! l 

“Per la filosofia dialettica non 
vi è nulla di definitivo, di as¬ 
soluto, di sacro; di tutte le co¬ 
se e in tutte le cose essa mo¬ 
stra la caducità e null’altro e- 
siste per essa all’infuori del 
processo ininterrotto del di¬ 
venire e del perire, dell’a¬ 
scensione senza fine dal più 
basso al più alto, di cui essa 
stessa non è che il riflesso nel 
cervello pensante”!?. Dun¬ 
que, la dialettica è, secondo 
Marx, “la scienza delle leggi 


generali del movimento, così 
del mondo esterno come del 
pensiero umano”. 

Marx accolse e sviluppò que¬ 
sta parte rivoluzionaria della 
filosofia di Hegel. Il materia¬ 
lismo dialettico “non ha più 
bisogno di nessuna filosofia 
che stia al di sopra delle altre 
scienze” 13. Della precedente 
filosofia rimane “la dottrina 
del pensiero e delle sue leggi, 
cioè la logica formale e la 
dialettica”! 4 . E la dialettica, 
nella concezione di Marx, e 
anche quella di Hegel, contie¬ 
ne in sé quella che oggi chia¬ 
miamo teoria della conoscen¬ 
za o gnoseologia, la quale pu¬ 
re deve considerare il proprio 
oggetto storicamente, stu¬ 
diando e generalizzando l’o¬ 
rigine e lo sviluppo della co¬ 
noscenza, il passaggio dalla 
non-conoscenza alla cono¬ 
scenza. 

Ai giorni nostri l’idea di svi¬ 
luppo, di evoluzione, è entra¬ 
ta quasi generalmente nella 
coscienza sociale, ma non per 
tramite della filosofia di He¬ 
gel, bensì per altre vie. Tutta¬ 
via quest’idea, come l’hanno 
formulata Marx ed Engels 
basandosi su Hegel, è molto 
più completa e ricca di conte¬ 
nuto dell’idea corrente di e- 
voluzione. Uno sviluppo che 
sembra ripercorrere le fasi già 
percorse, ma le ripercorre in 
modo diverso, a un livello più 
elevato (“negazione della ne¬ 
gazione”); uno sviluppo, per 
così dire, non rettilineo ma a 
spirale; uno sviluppo a salti, 
catastrofico, rivoluzionario; 
‘Tinterruzione della gradua¬ 
lità”; la trasformazione della 
quantità in qualità; gli impul¬ 
si interni dello sviluppo, ge¬ 
nerati dalle contraddizioni, 
dagli urti tra le diverse forze e 
tendenze operanti sopra un 
dato corpo oppure entro i li¬ 
miti di un dato fenomeno o 
nell’interno di una data so¬ 
cietà: l’interdipendenza e il 
legame più stretto e indisso¬ 
lubile tra tutti i lati di ogni fe¬ 
nomeno (e la storia mette in 
luce lati sempre nuovi), lega¬ 
me che genera un processo di 
movimento unico, universa¬ 
le, sottoposto a leggi: tali so¬ 
no alcune caratteristiche della 
dialettica, dottrina dello svi¬ 
luppo che è più ricca di conte¬ 
nuto delle dottrine correnti. 
(Cfr. la lettera di Marx a En¬ 
gels dell’8 gennaio 1868, nel¬ 
la quale sono derise le “trico¬ 
tomie rigide” di Stein, che sa¬ 
rebbe assurdo confondere 
con la dialettica materialisti¬ 
ca). 

La concezione 
materialistica della storia 

Consapevole dell’incoeren¬ 
za, dell’imperfezione, della 
unilateralità del vecchio ma¬ 
terialismo, Marx si convinse 
della necessità di “mettere 
d’accordo la scienza della so¬ 
cietà con la base materialisti¬ 
ca e di ricostruirla sopra di es¬ 
sa”. Se il materialismo in ge¬ 
nerale spiega la coscienza 
con l’essere, e non viceversa, 


ciò vuol dire che, applicato 
alla vita sociale dell’umanità, 
il materialismo esige che si 
spieghi la coscienza sociale 
con l’essere sociale. “La tec¬ 
nologia - scrive Marx (Il Ca¬ 
pitale, voi. I) - svela il com¬ 
portamento attivo dell’uomo 
verso la natura, l’immediato 
processo di produzione della 
sua vita, e con essi anche 
l’immediato processo di pro¬ 
duzione dei rapporti sociali 
vitali e delle idee dell’intellet¬ 
to che ne scaturiscono”^. 
Una formulazione completa 
dei principi fondamentali del 
materialismo, esteso alla so¬ 
cietà umana e alla storia, è da¬ 
ta da Marx nella sua prefazio¬ 
ne all’opera Per la critica 
dell’economia politica con le 
parole seguenti: “Nella pro¬ 
duzione sociale della loro esi¬ 
stenza, gli uomini entrano in 
rapporti determinati, necessa¬ 
ri, indipendenti dalla loro vo¬ 
lontà, in rapporti di produzio¬ 
ne che corrispondono a un 
determinato grado di svilup¬ 
po delle loro forze produttive 
materiali. L’insieme di questi 
rapporti di produzione costi¬ 
tuisce la struttura economica 
della società, ossia la base 
reale sulla quale si eleva una 
sovrastruttura giuridica e po¬ 
litica e alla quale corrispon¬ 
dono forme determinate della 
coscienza sociale. Il modo di 
produzione della vita mate¬ 
riale condiziona, in generale, 
il processo sociale, politico e 
spirituale della vita. Non è la 
coscienza degli uomini che 
determina il loro essere, ma è, 
al contrario, il loro essere so¬ 
ciale che determina la loro 
coscienza. A un dato punto 
del loro sviluppo, le forze 
produttive materiali della so¬ 
cietà entrano in contraddizio¬ 
ne con i rapporti di produzio¬ 
ne esistenti, cioè con i rappor¬ 
ti di proprietà (che ne sono 
soltanto l’espressione giuridi¬ 
ca) dentro i quali tali forze per 
l’innanzi si erano mosse. 
Questi rapporti, da forme di 
sviluppo delle forze produtti¬ 
ve, si convertono in loro cate- 

Continua a pagina 8 
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ne. E allora subentra un’epo¬ 
ca di rivoluzione sociale. Con 
il cambiamento della base e- 
conomica si sconvolge più o 
meno rapidamente tutta la gi¬ 
gantesca sovrastruttura. 
Quando si studiano simili 
sconvolgimenti, è indispen¬ 
sabile distinguere sempre fra 
lo sconvolgimento materiale 
delle condizioni economiche 
della produzione, che può es¬ 
sere constatato con la preci¬ 
sione delle scienze naturali, e 
le forme giuridiche, politiche, 
religiose, artistiche o filosofi¬ 
che, ossia le forme ideologi¬ 
che che permettono agli uo¬ 
mini di concepire questo con¬ 
flitto e di combatterlo. 

“Come non si può giudicare 
un uomo dall’idea che egli ha 
di se stesso, così non si può 
giudicare una simile epoca di 
sconvolgimento dalla co¬ 
scienza che essa ha di se stes¬ 
sa; occorre invece spiegare 
questa coscienza con le con¬ 
traddizioni della vita materia¬ 
le, con il conflitto esistente tra 
le forze produttive della so¬ 
cietà e i rapporti di produzio¬ 
ne”. .. “A grandi linee, i modi 
di produzione asiatico, anti¬ 
co, feudale e borghese mo¬ 
derno, possono essere desi¬ 
gnati come epoche che mar¬ 
cano il progresso nella forma¬ 
zione economica della so¬ 
cietà”^. (Cfr. la breve formu¬ 
lazione di Marx nella lettera a 
Engels del 7 luglio 1866: “La 
nostra teoria per cui l’orga¬ 
nizzazione del lavoro è deter¬ 
minata dai mezzi di produzio¬ 
ne ”)17. 

La scoperta della concezione 
materialistica della storia, o, 
più esattamente, l’applicazio¬ 
ne coerente e l’estensione del 


materialismo al campo dei fe¬ 
nomeni sociali, eliminò i due 
principali difetti delle prece¬ 
denti teorie storiche. In primo 
luogo queste, nel migliore dei 
casi, tenevano conto solo dei 
motivi ideologici dell’attività 
storica degli uòmini senza ri¬ 
cercare le cause che provoca¬ 
vano questi motivi, senza af¬ 
ferrare le leggi oggettive del¬ 
lo sviluppo del sistema dei 
rapporti sociali, senza vedere 
che le radici di questi rapporti 
si trovano nel grado di svilup¬ 
po della produzione materia¬ 
le. In secondo luogo, queste 
teorie trascuravano, per l’ap¬ 
punto, le azioni delle masse 
della popolazione, mentre il 
materialismo storico ha dato 
per primo la possibilità di in¬ 
dagare, con la precisione pro¬ 
pria della storia naturale, le 
condizioni sociali della vita 
delle masse e i cambiamenti 
di queste condizioni. La “so¬ 
ciologia” e la storiografìa 
premarxiste, nel migliore dei 
casi, davano un cumulo di 
fatti grezzi, frammentaria¬ 
mente raccolti, una esposizio¬ 
ne di aspetti parziali del pro¬ 
cesso storico. Il marxismo ha 
aperto la via a uno studio uni¬ 
versale, completo, del pro¬ 
cesso di origine, di sviluppo e 
di decadenza delle formazio¬ 
ni economico-sociali, consi¬ 
derando l’insieme di tutte le 
tendenze contraddittorie, ri¬ 
conducendole alle considera¬ 
zioni esattamente determina¬ 
bili di vita e di produzione 
delle varie classi della so¬ 
cietà, eliminando il soggetti¬ 
vo e l’arbitrario nella scelta di 
singole idee “direttive” o nel¬ 
la loro interpretazione, sco¬ 
prendo nella condizione delle 


forze materiali di produzione 
le radici di tutte le idee e di 
tutte le varie tendenze senza 
eccezione alcuna. Gli uomini 
stessi creano la loro storia; 
ma da che cosa sono determi¬ 
nati i motivi degli uomini, e 
precisamente delle masse u- 
mane? Da che cosa sono ge¬ 
nerati i conflitti delle idee e 
delle correnti antagonistiche? 
Qual è il nesso che unisce tut¬ 
ti questi conflitti di tutta la 
massa delle società umane? 
Quali sono le condizioni og¬ 
gettive della produzione della 
vita materiale, che forma la 
base di tutta l’attività storica 
degli uomini? Qual è la legge 
di sviluppo di queste condi¬ 
zioni? A tutto ciò Marx volse 
la sua attenzione, e aprì la via 
a uno studio scientifico della 
storia come processo unitario 
e sottoposto a leggi, nono¬ 
stante tutta la sua formidabile 
complessità e le sue contrad¬ 
dizioni. 

La lotta di classe 

Che in ogni determinata so¬ 
cietà le aspirazioni degli uni 
cozzino con le aspirazioni de¬ 
gli altri, che la vita sociale sia 
piena di contraddizioni, che 
la storia ci mostri la lotta dei 
popoli e delle società tra di 
loro e anche la lotta nel loro 
seno, che, oltre a ciò, la storia 
ci mostri un avvicendarsi di 
periodi di rivoluzione e rea¬ 
zione, di pace e di guerre, di 
stagnazioni e di rapido pro¬ 
gresso o decadenza, sono fat¬ 
ti universalmente noti. Il 
marxismo ha dato un filo 
conduttore, che permette di 
scoprire una legge in questo 
labirinto e caos apparente: e 
precisamente la teoria della 
lotta di classe. Solo lo studio 
dell’assieme delle aspirazioni 
di tutti i membri di una deter¬ 


minata società, o di gruppi di 
società, permette di giungere 
a una determinazione scienti¬ 
fica del risultato di queste a- 
spirazioni. E fonte delle aspi¬ 
razioni contraddittorie sono 
la differente situazione e le 
diverse condizioni di vita del¬ 
le classi nelle quali ogni so¬ 
cietà è divisa. “La storia di o- 
gni società sinora esistita - 
scrive Marx nel Manifesto 
comunista (ed Engels aggiun¬ 
ge: ad eccezione della storia 
delle comunità primitive) - è 
storia di lotte di classe. Liberi 
e schiavi, patrizi e plebei, ba¬ 
roni e servi della gleba, mem¬ 
bri delle corporazioni e gar¬ 
zoni, in una parola oppressori 
e oppressi, stettero sempre in 
contrasto fra di loro, sosten¬ 
nero una lotta ininterrotta, a 
volte nascosta, a volte palese; 
una lotta che finì sempre o 
con una trasformazione rivo¬ 
luzionaria di tutta la società o 
con la rovina comune delle 
classi in lotta... La moderna 
società borghese, sorta dalla 
rovina della società feudale, 
non ha eliminato i contrasti di 
classe. Essa ha soltanto posto 
nuove classi, nuove condizio¬ 
ni di oppressione, nuove for¬ 
me di lotta in luogo delle anti¬ 
che. L’epoca nostra, l’epoca 
della borghesia, si distingue 
tuttavia perché ha semplifica¬ 
to i contrasti di classe. La so¬ 
cietà intera si va sempre più 
scindendo in due grandi cam¬ 
pi nemici, in due grandi classi 
direttamente opposte l’una 
all’altra: borghesia e proleta¬ 
riato”^. Dal tempo della 
grande Rivoluzione francese, 
la storia europea ha posto in 
particolare evidenza, in tutta 
una serie di paesi, questo sub¬ 
strato reale degli avvenimen¬ 
ti: la lotta delle classi. E già 
durante la Restaurazione sor¬ 
se in Francia un gruppo di 


storici (Thierry, Guizot, Mi- 
gnet, Thiers) i quali, genera¬ 
lizzando gli avvenimenti, non 
poterono non vedere nella 
lotta delle classi la chiave del¬ 
la comprensione di tutta la 
storia di Francia. Ma l’epoca 
più recente, l’epoca della vit¬ 
toria completa della borghe¬ 
sia, delle istituzioni rappre¬ 
sentative, di un largo (se non 
universale) diritto di voto, di 
una stampa quotidiana poco 
costosa e diffusa fra le masse, 
ecc., l’epoca dei potenti e 
sempre più vasti sindacati o- 
perai e sindacati di industria¬ 
li, ecc., ha mostrato con evi¬ 
denza ancora maggiore 
(quantunque in forma talvolta 
molto unilaterale, “pacifica” 
e “costituzionale”) come la 
lotta delle classi sia il motore 
degli avvenimenti. Il seguen¬ 
te passo del Manifesto comu¬ 
nista di Marx ci mostra quali 
esigenze di analisi oggettiva 
della situazione di ogni classe 
nella società contemporanea, 
in rapporto con l’analisi delle 
condizioni di sviluppo di ogni 
classe, Marx abbia posto alla 
scienza sociale: “Di tutte le 
classi che oggi stanno di fron¬ 
te alla borghesia, solo il pro¬ 
letariato è una classe vera¬ 
mente rivoluzionaria. Le altre 
classi decadono e periscono 
con la grande industria, men¬ 
tre il proletariato ne è il pro¬ 
dotto più genuino. I ceti me¬ 
di, il piccolo industriale, il 
piccolo negoziante, l’artigia¬ 
no, il contadino, tutti costoro 
combattono la borghesia per 
salvare dalla rovina resisten¬ 
za loro di ceti medi. Non sono 
dunque rivoluzionari, ma 


conservatori. Ancor più, essi 
sono reazionari, essi tentano 
di far girare all’indietro la 
ruota della storia. Se sono ri¬ 
voluzionari, lo sono in vista 
della loro imminente caduta 
nelle condizioni del proleta¬ 
riato; cioè non difendono i lo¬ 
ro interessi presenti, ma i loro 
interessi futuri, abbandonano 
il loro proprio modo di vede¬ 
re per adottare quello del pro- 
letariato”l9. In una serie di la¬ 
vori storici Marx dette dei 
saggi brillanti e profondi di 
storiografia materialistica, di 
analisi della situazione di o- 
gni singola classe, e talvolta 
di vari gruppi o strati che esi¬ 
stono in una classe, mostran¬ 
do con molta chiarezza per¬ 
ché e come “ogni lotta di 
classe è una lotta politica”. Il 
passo da noi citato mostra 
quale intricato tessuto di rap¬ 
porti sociali e di gradi transi¬ 
tori da una classe ad un’altra, 
dal passato avvenire, venga 
analizzato da Marx per calco¬ 
lare i risultati dello sviluppo 
storico nel suo complesso. 

La teoria di Marx trova la 
conferma e l’applicazione più 
profonda, più universale e più 
particolareggiata nella sua 
dottrina economica. 

(1- Continua) 


16. K. Marx, Per la critica 
dell’economìa politica, cit., 

Pii 

17. Carteggio, cit., IV, p.428. 

18. K. Marx, F. Engels, Manife¬ 
sto del partito comunista, XII e- 
diz., Roma, Editori Riuniti, 
1964, pp. 55-56. 

19. Ivi, pp.72-73. 


AVVERTENZA 

Per questioni tècniche, il testo sulla "Questione nazionale e 
coloniale ’’ proseguirà sui prossimi numeri del giornale. 


Specie umana e ambiente... 

Continua da pagina 6 


sa non nella produzione, ma 
nel consumo, o meglio nel 
“consumismo”; e giù lacrime 
amare sulla “stupidità” della 
gente che non è abbastanza 
intelligente da rendersi conto 
che “consumando troppo” si 
distrugge l’ambiente; sulla 
miopia dei governi imperiali¬ 
stici, che fanno “errori” nei 
confronti del Terzo Mondo. 
Di qui la politica ecologista, 
che si riduce all’educazione 
degli individui per un com¬ 
portamento più civile nei 
confronti dell’ambiente, nel 
caso dell’ecologismo demo¬ 
cratico; all’ intervento diretto 
slegato da qualsiasi movi¬ 
mento di classe nel caso 
dell’eco-terrorismo. Carestie 
e denutrizione intemazionali 
sono da costoro riferiti non 
alla necessità vitale per il ca¬ 
pitalismo di estorcere quote 
crescenti di profitto, ma “ai li¬ 
miti al commercio intemazio¬ 
nale dei mezzi di sussistenza” 
imposti dagli Stati20. La posi¬ 
zione marxista di fronte alla 
distruzione e lo spreco con¬ 
naturati allo sviluppo del ca¬ 
pitalismo non deriva da con¬ 
siderazioni di natura morale 
sugli errori, sull’ottusità e 
sullo scarso comportamento 


civico dei “cittadini”. Essa 
parte da un’analisi classista 
della società e del meccani¬ 
smo di funzionamento 
dell’imperialismo, così come 
è lo sviluppo storico a mo¬ 
strarceli. Invocare il rispetto 
delle leggi, maggiore demo¬ 
crazia, la fraternità tra i lupi e 
gli agnelli, significa non voler 
guardare in faccia la realtà, 
oppure usarla allo scopo di 
imbonire un proletariato sem¬ 
pre più oppresso dallinfemo 
del lavoro capitalistico me¬ 
diante le parole d’ordine della 
democrazia, della libertà e del 
benessere. L’opportunismo - 
e l’ecologismo ne è solo una 
variopinta variante - ha sem¬ 
pre preteso di rinunciare alla 
lotta di classe in nome della 
coscienza dell’individuo, in 
nome di scelte libere ed indi- 
pendenti. Così si richiede a 
gran voce una migliore distri¬ 
buzione delle ricchezze, co¬ 
me se questo fosse un fatto ri¬ 
solvibile con qualche trattato 
intemazionale organizzato ad 
hoc, si propone una riforma 
dello Stato, o degli Stati de¬ 
mocratici, le cui direzioni si 
possano mettere d’accordo 
per una spartizione del piane¬ 
ta “più equa”, come se lo Sta¬ 


to fosse il garante della salute 
e del benessere, magari obbli¬ 
gando i capitalisti a lavorare 
in perdita, e non fosse invece 
la creatura e quindi l’espres¬ 
sione degli interessi imperia¬ 
listici; si invoca l’individuo, 
solo per esorcizzare l’idea 
stessa di lotta di classe; e, pe¬ 
raltro coerentemente, si rico¬ 
nosce che tutto ciò “significa 
seppellire definitivamente il 
marxismo ortodosso, per 
passare a un marxismo cultu¬ 
rale ed ecologico” 21. Lasce- 
remo al loro destino questi e- 
comarxisti da operetta. 

Controtesi 8. I marxisti rivo¬ 
luzionari non hanno mai dato 
molta importanza alla que¬ 
stione dell’ambiente e non 
hanno un programma defini¬ 
to da proporre al riguardo. 
Tesi 8. È irrinunciabile posi¬ 
zione marxista il considerare 
tutte le questioni sociali, 
quella ambientale tra le altre, 
nell’ambito del materialismo 
dialettico e della lotta di clas¬ 
se. Il saccheggio e la distru¬ 
zione dell’ambiente sono un 
fatto reale, che a giusta ragio¬ 
ne allarma l’umanità attuale. 
Ma essi sono anche la neces¬ 
saria conseguenza del modo 
in cui si svolgono produzione 
e consumo in ambito capitali¬ 
stico. I “rimedi” proposti da 
ecologi, economisti e socio¬ 


logi sono puri palliativi, la cui 
applicabilità, peraltro, è con¬ 
sentita solo nella misura in 
cui essi diventano, a loro vol¬ 
ta, funzionali all’estorsione di 
plusvalore e quindi elementi 
di maggiore dominio del ca¬ 
pitale sul lavoro.Per gli eco¬ 
logisti, l’umanità consuma 
troppo; per gli economisti, 
consuma troppo poco. Che si 
mettano d’accordo. Quanto a 
noi, rispondiamo che l’eco¬ 
nomia capitalistica non mette 
a disposizione dell’umanità 
né “benessere” né “consu¬ 
mo”. Ciò che aumenta nel ca¬ 
pitalismo non è la sezione II, 
ma la I. “Spezzeremo facil¬ 
mente la legge della riprodu¬ 
zione (del capitale), se final¬ 
mente la Sezione II di Marx 
... riescirà a mettere knock¬ 
out la Sezione I” 22. La solu¬ 
zione positiva dei problemi 
potrà trovarsi solo all’intemo 
di una effettiva ripresa della 
lotta di classe, unico mezzo di 
cui non noi, ma la storia si 
serve per il superamento delle 
proprie contraddizioni. La 
questione ecologica sarà ri¬ 
solta nella società socialista 
perché in essa sono compieta- 
mente rovesciati i rapporti so¬ 
ciali nell’ambito della produ¬ 
zione e dello scambio. Tale 
società consiste infatti 
“nell’abolizione della divi¬ 
sione tecnica e sociale del la¬ 


voro, che vuol dire rottura dei 
confini tra azienda e azienda 
di produzione, abolizione del 
contrasto tra città e campa¬ 
gna, sintesi sociale della 
scienza e dell’attività pratica 
umana” 23. L’accumulazione 
socialista, intesa come accu¬ 
mulazione di valori d’uso, 
sarà lenta e di poco superiore 
alla crescita demografica. Il 
calcolo economico non si ba¬ 
serà più sul valore, ma sull’u¬ 
tilità del prodotto per la spe¬ 
cie umana; il programma e- 
conomico pianificato sarà 
piano di sottoproduzione, con 
crescita dei costi di produzio¬ 
ne, riduzione della giornata di 
lavoro, disinvestimenti, livel¬ 
lamento dei consumi. Non vi 
sarà proprietà della terra e dei 
suoi prodotti, ma vi saranno 
usufruttuari che amministre¬ 
ranno il suolo allo scopo di 
trasmetterlo migliorato alle 
generazioni future. E infine, 
non si cercherà “maggiore 
giustizia” distribuendo a tutti 
il plusvalore, o pagando la 
forza-lavoro al suo vero valo¬ 
re, perché il lavoro non avrà 
più valore e il salario morirà, 
resterà il plusvalore come la¬ 
voro donato alla società. 
Questo è il nostro programma 
rivoluzionario, tante volte e- 
sposto su queste pagine, che 
rivendichiamo da oltre un se¬ 
colo, e che oggi, soli tra tutti, 


riproponiamo nella sua inte¬ 
rezza. Esso non passa attra¬ 
verso impossibili “rivoluzio¬ 
ni verdi”, a vuote fantasie su 
un capitalismo che produce 
di meno e non consuma, né a 
mercati pretesi socialisti o a 
una democratizzazione degli 
apparati militari e polizieschi 
che dominano il mondo. Per 
dura che sia la strada della ri- 
costruzione del partito di 
classe, questa è l’unica via 
realisticamente percorribile. 
Solo su questa base la ripresa 
della lotta rivoluzionaria con¬ 
tro le cieche forze di questa 
società in putrefazione garan¬ 
tisce la nascita di una società 
superiore in cui specie umana 
e natura torneranno ad incon¬ 
trarsi. 


20. Cf ad es. il giornale anarchi¬ 
co Umanità Nova del 1 marzo 
1998. 

21. Questa è l’opinione di J. 
O’Connor, Una politica rosso¬ 
verde negli Stati Uniti? Capita¬ 
lismo Natura Socialismo, n. 12, 
ottobre 1994, pag. 81; sottoli¬ 
neatura dell’autore. 

22. Dialogato con Stalin, “Il 
Programma comunista”, n. 2, 
1952. 

23. V. l’articolo: I fondamenti 
del comuniSmo rivoluzionario 
marxista nella dottrina e nella 
storia della lotta politica inter¬ 
nazionale. Il Programma co¬ 
munista n. 14,1957. 
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LA NATURA DEL CAPITALE ALLA BASE 
DELLE CRISI E DELLE GUERRE IMPERIALISTE 


C i siamo già occupati, nel 
numero di fine novem¬ 
bre di questo giornale, 
delle basi teoriche dell’incapa¬ 
cità borghese nell'analizzare e 
spiegare le crisi economiche 
che periodicamente attana¬ 
gliano l’intera società capitali¬ 
stica e che ne decretano il falli¬ 
mento storico come modo di 
produzione che si pretende¬ 
rebbe eterno. (1) 

La vittoria teorica del marxi¬ 
smo, lo ribadiamo a dispetto e 
scorno di quanti si ostinano a 
pubblicare voluminosi pam¬ 
phlet di “requiem” per Carlo 
Marx, è scritta nei fatti che 
quotidianamente la realtà for¬ 
nisce. Sono questi fatti che si 
incaricano di smentire - con il 
carico di costi sociali enormi, 
primo fra tutti la crescente mi¬ 
seria in cui versa gran parte 
dell’umanità - tutte le favolet¬ 
te che il servidorame al soldo 
della borghesia, giornalisti e 
preti, accademici ed “esperti” 
di ogni genere, sforna ad uso e 
consumo delle classi dominate 
( inganno a fini di controllo so¬ 
ciale e della perpetuazione del 
dominio di classe, le uniche 
merci che la borghesia è di¬ 
sposta a produrre e pagare a 
prezzi altissimi). Per il prole¬ 
tariato in particolare, ma an¬ 
che per il “popolo” in generale 
tali “verità” devono sembrare 
tanto reali da essere fatte pro¬ 
prie e a loro volta meccanica- 
mente trasmesse. Gioco che 
riesce al massimo grado quan¬ 
do la cornice di contorno in 
cui tutto ciò avviene è “demo¬ 
cratica”. L’orgia di democra¬ 
zia, infatti, ha sempre rappre¬ 
sentato l’involucro migliore 
per lo sviluppo del sistema di 
dominio totalitario della bor¬ 
ghesia. 

Fra le fiabe ricorrenti che la 
classe dominante fa circolare e 
sostiene come idee dominanti, 
espressione del suo dominio di 
classe, due sono state partico¬ 
larmente ricorrenti e oggi di 
attualità: la prima mira a pro¬ 
pagandare l’idea del capitali¬ 
smo come “il migliore dei 
mondi possibile”, con una ten¬ 
denza diffusa verso il benesse¬ 
re generalizzato, e individua 


nella libera concorrenza una 
sorta di forma assoluta e asto¬ 
rica della libera individualità, 
attraverso la quale soltanto 
verrebbe conseguito l’interes¬ 
se generale della collettività; 
la seconda, strettamente con¬ 
nessa alla precedente, che ve¬ 
de nel commercio e in una pre¬ 
sunta pacifica competizione 
commerciale la base dello svi¬ 
luppo armonico e democratico 
fra Stati. 

A proposito della prima asser¬ 
zione, di recente si poteva leg¬ 
gere su una pubblicazione pe¬ 
riodica dell’autorevole “Il So- 
le-24 Ore” che “le ragioni che 
stanno dietro le crisi finanzia¬ 
rie sono troppo radicate in al¬ 
cuni tratti fondamentali dell’a- 
gire umano per sperare di can¬ 
cellarle dalla storia dell’eco¬ 
nomia... È come per le malat¬ 
tie. Ci saranno sempre, ma se 
ne può ridurre la frequenza e 
la pericolosità” (2). La diffu¬ 
sione di tali imbecillità ha una 
sola ragione di fondo: conti¬ 
nuare a sostenere l’idea che il 
capitalismo si può solo rifor¬ 
mare (ovviamente, a dosi o- 
meopatiche): oltre non ci può 
essere altro dato: quello che 
c’è stato prima non era che un 
oggi con dei limiti che sono 
stati finalmente aboliti. La 
specie umana si identifica col 
famoso “homo oeconomicus” 
e la mano invisibile di Adamo 
Smith fa il resto, conciliando 
le esigenze del capitale e del 
lavoro salariato. 

A corollario di questo assunto 
i sempre solerti "esperti” (con 
il codazzo dell'opportunismo 
piccolo-borghese travestito da 
“comuniSmo”) hanno avuto 
bisogno di ben poco, qualche 
giornata borsistica in rialzo, 
per potersi mettere a strillare 
che il peggio della crisi era 
passato e che aveva trionfato 
la capacità di autoregolazione 
del sistema capitalistico. Pec¬ 
cato che qualche giorno dopo 
sono arrivate nuove gelate, dal 
Brasile (di cui parliamo diffu¬ 
samente a parte) e dalla Cina, 
dove la già pesante crisi degli 
istituti finanziari (Itic) viene 
amplificata dalla caduta dei 
vertiginosi tassi di crescita che 


l’espansione creditizia aveva 
favorito, provocando falli¬ 
menti a catena e allertando l’e¬ 
sercito “popolare” di fronte ai 
milioni di nuovi disoccupati e 
sottoccupati che si vanno ad 
aggiungere all’esercito dei 
senza lavoro già esistente e 
numeroso. In questo contesto 
una svalutazione dello yuan 
significherebbe una rottura to¬ 
tale di ogni argine al ritorno 
della crisi in Occidente e negli 
Usa in particolare, dove la cre¬ 
scita è trainata dai consumi di 
lusso e si basa esclusivamente 
sulle aspettative di crescita dei 
titoli azionari. 

Il sistema borghese non può 
assolutamente considerarsi 
fuori dalle tempeste che lo 
stanno minando, né esiste una 
capacità di compensazione 
stabile da parte del capitale. Il 
marxismo ha dimostrato in¬ 
nanzitutto che le crisi capitali¬ 
stiche hanno una specificità 
storica determinata, rispetto a 
quelle delle epoche precapita¬ 
listiche, essendo la loro essen¬ 
za in ultima analisi fondata 
sull'esistenza di scambi di 
merci contro denaro per poter 
mediare il soddisfacimento di 
un qualunque bisogno d’uso. 
Il “credit crunch” di cui oggi 
tutti temono gli effetti non è 
altro che la necessità irrinun¬ 
ciabile di denaro come mezzo 
di pagamento di tutte le transa¬ 
zioni commerciali (soprattutto 
fra capitalisti) che il credito a- 
veva consentito e incentivato 
in una fase di precedente 
boom. I mezzi di cui la bor¬ 
ghesia dispone per superare le 
crisi finiscono per risolversi 
nella “preparazione di crisi più 
generali e più violente e nella 
diminuzione dei mezzi per 
prevenire le crisi stesse” (3). 
Quanto alle virtù taumaturgi¬ 
che della libera concorrenza, 
ecco cosa scrive Marx nei 
Griindrisse : “La libera con¬ 
correnza è la relazione del ca¬ 
pitale con se stesso in quanto 
altro capitale, ossia il reale 
comportamento del capitale in 
quanto capitale. Le leggi inter¬ 
ne del capitale...giungono a 
porsi come leggi; la produzio¬ 
ne fondata sul capitale si pone 
nelle sue forme adeguate sol¬ 
tanto in quanto e nella misura 
in cui si sviluppa la libera con¬ 
correnza, giacché questa è il li- 


1. Crisi economica e scienza 
marxista, “il programma comu¬ 
nista” n. 9-10/98. 

2. “Le crisi finanziarie fanno par¬ 
te del sistema”, pag.3. Articolo u- 
scito nel primo fascicolo del Cor¬ 
so di Economia a dispense edito 
da “Il Sole-24 Ore". 

3. Marx-Engels, Manifesto del 
Partito Comunista, ed. Einaudi, 
pag. 107/108. 

4. Marx, Griindrisse, tomo 1, ed. 
Einaudi, pag.657/658. 


bero sviluppo delle sue condi¬ 
zioni e di esso in quanto pro¬ 
cesso che riproduce costante- 
mente queste condizioni. Nel¬ 
la libera concorrenza non sono 
gli individui, ma è il capitale 
che è posto in condizioni di li¬ 
bertà”. E ancora: “La libera 
concorrenza è lo sviluppo rea¬ 
le del capitale. Grazie a essa 
ciò che corrisponde alla natura 
del capitale, al modo di produ¬ 
zione fondato sul capitale, al 
concetto di capitale è posto co¬ 
me necessità esterna per il sin¬ 
golo capitale... Ma la libera 
concorrenza è la forma ade¬ 
guata del processo produttivo 


del capitale. Quanto più essa è 
sviluppata, tanto più pure sono 
le forme del movimento del 
capitale. Ciò che con questo 
Ricardo, ad esempio, ha am¬ 
messo suo malgrado, è la natu¬ 
ra storica del capitale e il ca¬ 
rattere limitato della libera 
concorrenza, la quale è appun¬ 
to semplicemente il Ubero mo¬ 
vimento dei capitali, ossia il 
loro movimento nell’ambito 
di condizioni che non appar¬ 
tengono a precedenti livelli 
dissolti, ma sono piuttosto 
condizioni proprie del capita¬ 
le. Il dominio del capitale è il 
presupposto della libera con¬ 


correnza” (4). Più oltre, nello 
stesso testo, Marx fa altre due 
osservazioni molto rilevanti. 
Prima sottolinea che il capita¬ 
le appena comincia a fare i 
conti con i suoi limiti genera la 
tendenza al monopolio, ossia 
“cerca rifugio in forme che, 
mentre sembrano perfezionare 
il dominio del capitale imbri¬ 
gliando la libera concorrenza, 
annunciano al tempo stesso la 
dissoluzione sua e del modo di 
produzione su esso fondato”. 
Di seguito fustiga “l’insulsag¬ 
gine di considerare la libera 

Continua a pagina 8 
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La questione curda 


Le basi della questione curda 

Il marxismo ha sempre impostato la questione 
nazionale non da un punto di vista astratto o 
morale, ma condizionandone il giudizio storico 
alle condizioni materiali di sviluppo della rivo¬ 
luzione comunista: da Marx ed Engels fino a 
Lenin e a noi, la questione è risolta dialettica- 
mente, subordinando gli interessi nazionali agli 
interessi della rivoluzione proletaria, tanto nel 
caso in cui i primi venissero sostenuti (nelle ri¬ 
voluzioni doppie, nel sostegno indipendente del 
partito proletario all’affermazione borghese 
antifeudale, nella rimozione di baluardi con¬ 
trorivoluzionari) quanto in quelli in cui doves¬ 
sero essere osteggiati perché contrastanti con le 
finalità rivoluzionarie (come per il panslavismo 
o il separatismo del Bund ebraico). 

I curdi sono un popolo di oltre 20 milioni di 
persone che vivono soprattutto fra Turchia 
(oltre la metà), Iran, Irak e Siria, a cui si ag¬ 
giungono nuclei rilevanti che vivono in Arme¬ 
nia e Azerbaigian. Il territorio del Kurdistan è 
stato smembrato nel 1923 col Trattato di Lo¬ 
sanna fra Francia e Inghilterra, in base al 
quale la maggior parte dell’area occupata dai 
curdi venne trasformata in provincia della 
Turchia, allo scopo di fare di quest’ultima un 
“solido baluardo contro il dilagare del ‘perico¬ 
lo rosso’nel Vicino Oriente e nel Mediterra¬ 
neo” (“il programma comunista” n.1/94). Da 
oltre 70 anni la maggior parte del popolo cur¬ 
do subisce tanto l’oppressione delle classi bor¬ 
ghesi turche, irachene, ecc., quanto quella 
della propria borghesia, le cui frazioni a turno 
si sono affittate alla Turchia, all’Irak o all’I¬ 
ran, sempre alla ricerca del maggior prezzo da 
spuntare per la propria opera di ferreo conte¬ 
nimento sociale. 

Struttura economieo-sociale del Kurdistan 

II fatto che i curdi siano per la maggior parte 
un popolo montanaro, che “per motivi oro-i¬ 
drografici [...] vive tuttora di un’agricoltura 
patriarcale e di una pastorizia forzatamente 
transumante” (“il programma comunista” 
n.l, 1994), non deve trarre in inganno: non 
abbiamo a che fare con una struttura pre-ca- 
pitalistica, non esiste oggi un feudalesimo cur¬ 
do da debellare. Se il marxismo non ragiona 
alla scala della singola nazione, ma per grandi 
aree geostoriche, il motivo c’è: sparpagliati in 
tutta la regione troviamo infatti degli operai 
curdi, che lavorano nelle fabbriche dei paesi 
oppressori, e il fatto che gran parte di esse sia¬ 
no situate fuori dal Kurdistan non cambia le 
cose. Si tratta allora di una regione economi¬ 
camente arretrata, ma che è diventata ormai 


parte integrante del circuito capitahstico me¬ 
diorientale. Nessuna “rivoluzione borghese in¬ 
compiuta”, dunque, in Kurdistan. 

Che cosa è il PKK? 

Il “Partito dei Lavoratori Curdi” innanzitut¬ 
to, nonostante il “marxismo-leninismo” che 
afferma di professare, non è affatto un partito 
comunista, ma è un partito nazionalista demo¬ 
cratico-borghese, al di là dell’etichetta che uti¬ 
lizza per meglio attrarre a sé i proletari. Nes¬ 
sun partito comunista degno di questo nome, 
infatti, si sognerebbe oggi di chiedere agli ope¬ 
rai curdi di combattere per l’obiettivo antisto¬ 
rico dell'indipendenza nazionale del Kurdi¬ 
stan. Un vero partito comunista potrebbe oggi 
dire agli operai curdi solo una cosa: che la fine 
della loro oppressione nazionale sarà tutt’uno 
con il crollo del capitalismo quantomeno 
nell’intero Medio Oriente; che la fine della lo¬ 
ro oppressione nazionale verrà suggellata non 
dall’innalzamento di nuove frontiere delimi¬ 
tanti una improbabile “Repubblica popolare 
curda”, ma dall’abbattimento di tutte le fron¬ 
tiere esistenti nella regione ad opera della ri¬ 
voluzione proletaria, dalla fusione delle diver¬ 
se nazionalità in un unico stato, che a breve e 
medio termine potrebbe essere anche una “U- 
nione delle repubbliche operaie del Medio O- 
riente” e, in una prospettiva di più lungo re¬ 
spiro, la Repubblica proletaria mondiale. 

Che cosa diciamo ai proletariati 
d’Occidente? 

Gli operai di tutti i paesi, e in primo luogo del¬ 
le centrali imperialiste storicamente responsa¬ 
bili (e beneficiarie) dello smembramento del 
Kurdistan e dell’interminabile martirio del 
popolo curdo devono riconoscere incondizio¬ 
natamente contro la propria borghesia il dirit¬ 
to di autodecisione del popolo curdo, propa¬ 
gandando al tempo stesso la necessità dell’u¬ 
nione dei proletari di qualunque nazionalità e 
lottando per essa. E ancora scrivevamo sul 
giornale in riferimento alla questione curda 
che i comunisti “hanno l’obbligo - per così di¬ 
re negativo, ma incondizionato- di condanna¬ 
re, denunziare e combattere ogniforma di op¬ 
pressione di un popolo da parte di un altro” 
(“il programma comunista” n.l, 1994). 
Riconoscimento incondizionato: ossia a pre¬ 
scindere dalla possibilità concreta che l’indi¬ 
pendenza nazionale del Kurdistan si affermi 
nelle attuali condizioni storiche, cosa che ap¬ 
pare altamente improbabile, data la estrema 

Continua a pagina 5 
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LA CRISI MORDE IL BRASILE 


N on si erano ancora spen¬ 
ti gli ultimi sussulti del 
terremoto finanziario in 
Messico del dicembre 1994, 
che una nuova ondata di crisi, 
partendo dalla Thailandia ed 
estendendosi rapidamente in¬ 
nanzitutto al resto dell’area a- 
siatica ancora scossa dagli ef¬ 
fetti della crisi indusriale e fi¬ 
nanziaria giapponese avviata¬ 
si all’inizio di questo decen¬ 
nio, è tornata a turbare i son¬ 
ni della borghesia mondiale, 
agitando spettri che aveva in¬ 
vano cercato di esorcizzare. 
Dalla Corea del Sud e di rim¬ 
balzo in Indonesia, Filippine, 
Hong-Kong, Singapore, Tai¬ 
wan e in modo devastante poi 
in Russia, per più di un anno 
dall’estate ’97 ad oggi, si sono 
susseguiti crolli di banche, 
chiusure di fabbriche, licen¬ 
ziamenti a milioni, lotte ope¬ 
raie spontanee e rivolte popo¬ 
lari, cadute e sostituzioni di 
governi. Ed oggi ,gennaio 
1999, è la volta del Brasile 
(dopo le bevi crisi dell’autun¬ 
no ’97 e del dicembre ’98) 

Crisi globale 

È ormai evidente che la crisi 
finanziaria che da più anni de¬ 
vasta le economie mondiali 
non è più messicana o russa o 
coreana o giapponese o brasi¬ 
liana, non è un fenomeno spe¬ 
cifico dei “paesi emergenti”, 
non è esplosa improvvisamen¬ 
te, evento casuale fuori da o- 
gni controllo razionale, non è 
stata “volontariamente” ap¬ 
prontata da un percorso for¬ 
zoso interno (riduzione del de¬ 
ficit pubblico, abbassamento 
dell’inflazione, deregolamen¬ 
tazione e privatizzazioni a tut¬ 
to andare, alti tassi di interes¬ 
se controproducenti, dogmati¬ 
smo liberista) per colpa della 
Banca Mondiale o del FMI, 
non è il gioco d’azzardo teo¬ 
rizzato da economisti impazzi¬ 
ti e praticato da speculatori 
senza freni. Non si spieghe¬ 
rebbe come adesso le spertica¬ 
te lodi dell’ FMI durante la 
crisi messicana si stiano tra¬ 
sformando in critiche durissi¬ 
me. Ogni crisi, come abbiamo 
dimostrato a più riprese nei 
numeri precedenti di questo 
giornale, ha ormai implicazio¬ 
ni mondiali anche se è divenu¬ 
ta oscura e senza soluzioni per 
l’impotente scienza economica 
ufficiale volgarizzata. 

Se a metà degli anni settanta 
grossi calibri in economia e 
premi nobel riconoscevano la 
morte della teoria keynesiana 
e allargavano le braccia spa¬ 
ventati di fronte all’incontrol¬ 
labilità futura delle merci e so¬ 
prattutto di quella particolare 
merce, che figura come la 
merce per eccellenza, il dena¬ 
ro, sia nella sua figura mate¬ 
riale di merce particolare, sia 
in quella di misura dei valori, 
sia in quella di “forma genera¬ 
le della ricchezza”, noi che 
possedevamo e possediamo u- 
na teoria scientifica dello svi¬ 
luppo capitalistico, quella e- 
spressa da Marx ne” Il Capi¬ 
tale”, salutammo con grande 
entusiasmo la crisi sincrona 
del 1975 e ricevemmo una 
conferma smagliante dal pes¬ 
simismo, che coglieva il gotha 
dell’economia. L’ideologia del 
benessere crollava non sotto i 
colpi della ideologia monetari¬ 
sta, ma della crisi di sovrap¬ 
produzione, dovuta al contra¬ 
sto crescente e insanabile fra il 
“vulcano” della produzione e 
la “palude” del mercato, palu¬ 
de ove sprofonda l’intero uni¬ 


verso della distribuzione, con 
le sue ridicole ricette indivi¬ 
dualistiche mediate da segni 
monetari. Proletarizzazione 
massiccia, precarietà crescen¬ 
te delle masse proletarie e di¬ 
soccupazione di massa, questo 
è il vero risultato della società 
capitalista e questo abbiamo 
continuato a constatare. 

Cosa succede ai paesi 
latino-americani? 

Il calo dell’inflazione a due o 
tre cifre dei paesi latino-ame¬ 
ricani fino ai livelli occidentali 
attuali, favorita da un percor¬ 
so internazionale deflattivo, 
con il crollo dei prezzi delle 
materie prime e dei prodotti a- 
gricoli, mette alla corda quei 
paesi che hanno sempre ado¬ 
perato le svalutazioni moneta¬ 
rie per tentare di spingere, 
senza mai riuscirvi, all’estero 
i propri prodotti, sovrastati 
dal rullo compressore dei bas¬ 
si prezzi dei grandi paesi indu¬ 
striali, sia industriali che agri¬ 
coli. Con una bilancia com¬ 
merciale e delle partite cor¬ 
renti sempre negative, con un 
debito estero fuori misura, 
con un debito pubblico masto¬ 
dontico, le classi dominanti la- 
tino-americane si sono viste 
arrivare una massa ingente di 
capitali, attirati dai loro tassi 
di interesse a breve, sperando 
con ciò di pagare i debiti e 
mettere un motore di grossa 
cilindrata alla loro economia 
ingolfata, privatizzando tutto 
e tutto quotando in borsa. Ma 
un “piano di competitività” 
non è questione di volontà po¬ 
litica, non si inventa dall’oggi 
al domani, è frutto di un lungo 
processo di ferrea accumula¬ 
zione e di lunghe dittature 
borghesi, nella forma aperta¬ 
mente fascista o in quella de¬ 
mocratica più funzionale, sul¬ 
le carni del proletariato. E 
quello che è avvenuto in que¬ 
sto secolo in Europa, negli li¬ 
sa, in Giappone, in Russia at¬ 


traverso guerre, rivoluzioni, 
industrializzazione forzata. 
Le possibilità di sviluppo dei 
“paesi emergenti” sono mar¬ 
chiate a lettere di fuoco dentro 
la storia dei paesi ipersvilup- 
pati: la direzione del loro fu¬ 
turo è già tracciata. Esse pos¬ 
sono venire dall’abbattimento 
del “costo del lavoro”, del co¬ 
sto delle materie prime e dei 
mezzi di produzione, dall’e¬ 
storsione combinata del plu¬ 
svalore assoluto e relativo, dal 
taglio delle spese, che nutrono 
l’immenso calderone del pub¬ 
blico impiego e le voraci classi 
medie rurali e urbane, dal ta¬ 
glio di ogni ramo di spesa, sa¬ 
nitaria, scolastica, pensioni¬ 
stica e dalle privatizzazioni, o- 
gni sogno di benessere, ogni il¬ 
lusione di sorreggere l’accu¬ 
mulazione del capitale sulla 
traballante gamba dell’au¬ 
mento dei consumi di lusso, 
dovrà scontrarsi con la dura 
realtà del risveglio imposto 
dalle leggi oggettive e imperso¬ 
nali della dinamica di svilup¬ 
po di un’economia basata sul¬ 
la forza del capitale e perciò i- 
neguale. 

Il capitalismo mondiale tenta 
di rialzare la caduta rovinosa 
del saggio medio di profitto 
nelle grandi metropoli, dovuta 
ad una composizione organica 
gigantesca, portando armi e 
bagagli nei paesi in cui quei 
costi sono ridotti all’osso, con 
ciò provocando la caduta pre¬ 
cipitosa del saggio medio di 
profitto anche nell’angolo più 
sperduto della terra. R capita¬ 
lismo deve spingere il processo 
di accumulazione fino alla sua 
internazionalizzazione, esso 
deve fare concorrenza spieta¬ 
ta a se stesso. La fase imperia¬ 
listica del capitalismo ha ac¬ 
centuato tali fenomeni. Pro¬ 
prietà, nominatività, naziona¬ 
lità del capitale perdono sem¬ 
pre più significato, accentuan¬ 
do la concorrenza fra capitali 
sempre più giganteschi, anoni¬ 
mi e operanti su scala mondia¬ 


le, e dunque fra Stati, fenome¬ 
no tipico della fase imperiali¬ 
stica del capitale dove prevale 
il dominio del capitale finan¬ 
ziario. Il limite del capitalismo 
- come scriveva Marx - è il ca¬ 
pitalismo stesso. 

Cosa è accaduto in Brasile? 

La crisi asiatica è stata la cau¬ 
sa, si dice, della crisi in Brasi¬ 
le. E stata la svalutazione del¬ 
la moneta e la recessione eco¬ 
nomica nei paesi dell’Asia a 
provocare una contrazione 
delle importazioni con le con¬ 
seguenze che stiamo conoscen¬ 
do per tutto il commercio 
mondiale. I paesi principali 
dell’est e del sud-est asiatico 
rappresentavano il 15% del 
commercio mondiale nel 1996 
e avevano incrementato del 
31% le importazioni mondiali 
tra il. 1990 e il 1995 e del 28 % 
le esportazioni mondiali; se si 
aggiunge il Giappone quest’a¬ 
rea rappresentava il 22% del 
commercio mondiale nel 1996. 
La minore domanda cominciò 
ad incidere tanto sul volume 
quanto sui prezzi dei prodotti, 
soprattutto in quei paesi che 
avevano rapporti commerciali 
importanti con i paesi colpiti 
dalla crisi. Tranne per il Cile e 
il Perù gli effetti sull’ import- 
export erano comunque limi¬ 
tati. Non poteva trattarsi dun¬ 
que di contingenti cause di ca¬ 
rattere commerciale. 

La crisi finanziaria attuale del 
Brasile non giunge improvvi¬ 
sa: era stata anticipata da una 
crisi più beve nell’autunno del 
1997, a fronte della quale si e- 
ra predisposto un pacchetto 
di misure di austerità in no¬ 
vembre, le “più dure varate 
in America Latina negli anni 
90” e da un’altra il 3 dicembre 
’98, determinata dal crollo 
della Borsa a causa della boc¬ 
ciatura in Parlamento del pia¬ 
no delle pensioni e della cadu¬ 
ta della produzione industria¬ 
le del 6%. 


Il piano di austerità varato in 
Brasile nel novembre ’97 era 
costituito da 51 titoli d’inter¬ 
vento. Esso prevedeva fra l’al¬ 
tro: tagli di spesa per 17,7 mi- 
bardi di dobari (2,4% del PIL) 
per contenere l’intera spesa 
pubbbca in un biennio; ridu¬ 
zione di 33 mila dipendenti 
pubbbci; tagb in progetti in- 
frastrutturab; aumento del¬ 
l’imposta su auto, bevande e 
servizi pubbbci; aumento del 
10% delle imposte sui redditi 
personab; rialzo dei dazi doga- 
nab; rincaro del costo del de¬ 
naro; massiccio programma di 
privatizzazioni con un’attesa 
di introiti di 50-60 mila imbar¬ 
di di dobari; controbo rigido 
dei prezzi e deba valuta. Ma 
quab le cause di queba crisi? 
L’anebo debole deba catena 
debe cause è individuato dal¬ 
l’economia borghese nel tasso 
di interesse a breve che aveva 
raggiunto in precedenza b 
43% per attirare la mole enor¬ 
me di capitab, tasso che dopo 
la crisi era stato ridotto al 
21%, b tasso di base deba 
Banca Centrale, portato dal 
34,5% al 28% e b rigido anco¬ 
raggio al dobaro, che aveva 
determinato una sopravvalu¬ 
tazione del 15% del reai, poi 
corretto portando b tasso di 
cambio da 1,14 a 1,22 svalu¬ 
tando quindi del 7% circa. 

Il pacchetto prevedeva un im¬ 
patto sul PIL di -2,5% nel 
1998 e quindi una crescita 
deb’1-1,5% o ancor meno 
+0,8 oppure -0,5% a seconda 
degh istituti statistici. Al pac¬ 
chetto si premetteva la neces¬ 
sità di reperire almeno 30 im¬ 
bardi di dobari dab’estero, 
che, dati i flussi precedenti, si 
sarebbero potuti trovare se 
non fosse stato per la situazio¬ 
ne di rischio a cui b Brasbe 
andava incontro. Solo la pri¬ 
vatizzazione deba compagnia 
petrolifera Petrobras, si dice¬ 
va, avrebbe potuto soccorrere 
b paese con b suo valore sti¬ 
mato in 47 mihardi di dobari. 
L’altra incognita era data dal¬ 
le elezioni presidenziab (otto¬ 
bre 1998) nebe quab b social- 
democratico Cardoso (’94- 
’98) presidente uscente, che a- 
veva operato per la riduzione 
drastica deb’iperinflazione, 
attestata attualmente a 4,7%, 
si ricandidava contro b rap¬ 
presentante deba “sinistra” 
Lula da Sbva. 

Aba fine deb’anno 1997, nel 
consuntivo di bbancio di fine 
anno, b passivo risultava b 
5,89 % del PIL, mentre b de¬ 
bito del settore pubbbco rag¬ 
giungeva i 270 mihardi di dol¬ 
lari, b 34% del PIL. La “si¬ 
tuazione da brivido”, come 
veniva definita, vedeva b de¬ 
bito interno di 245 mihardi di 
dobari, quebo estero di 198 
mihardi di dobari, con un ser¬ 
vizio di 22,9 mihardi di doba¬ 
ri. Le forti riserve valutarie 
(52,5 mihardi di dobari) ave¬ 
vano permesso di varare b 
pacchetto anticrisi. 

La difesa ad oltranza deba 
moneta, che aveva bruciato 
22 mihardi di dobari di riser¬ 
ve neba crisi e lo smanteba- 
mento dei servizi sociab per 
tutto b 1998 hanno continuato 
a produrre disoccupazione e 
saccheggi in varie città del 
Nordest. 


Pur chiudendo con una cre¬ 
scita del PIL del 3,5% e por¬ 
tando a 806 mihardi di dobari 
la ricchezza prodotta, con la 
cobocazione del Brasbe ( Re- 
pubbbca solo dal 1899 e ulti¬ 
mo dei paesi latino-americani 
ad abobre la schiavitù nel 
1888) al settimo posto mondia¬ 
le, le prospettive si presenta¬ 
vano dunque drammatiche 
per b 1998 e al limite del col¬ 
lasso. 

Daba “dittatura mihtare” aba 
“govemabihtà democratica” 

La stretta abeanza tra capita¬ 
le finanziario, proprietà fon¬ 
diaria, concentrazioni indu- 
striab e commerciab e grandi 
mezzi di comunicazione ave¬ 
vano permesso ai presidenti 
Cobor de Mebo, Itamar Fran¬ 
co e Cardoso di cavalcare le 
contraddizioni economiche, 
pobtiche e sociab che si erano 
prodotte con la fine deba dit¬ 
tatura mihtare, non senza La¬ 
vabo debe stesse gerarchie mi- 
btari, che si rendevano conto 
deb’estrema fragdità del pote¬ 
re pohtico nebe loro mani. 
Tra rivendicazionismo sociale 
e mobbitazioni popolari la 
nuova Assemblea Costituente 
(1987-88) aveva nutrito la fa¬ 
me di “governabdità demo¬ 
cratica” debe classi piccolo¬ 
borghesi e a basso reddito. 
Passato b periodo di svolta, b 
programma neobberista or¬ 
mai dominante in America La¬ 
tina ha trovato qui in Brasbe 
la sua massima espressione, 
dopo Cbe e Messico. Le pro¬ 
messe di innalzamento dei h- 
vebi di vita hanno costituito la 
pania per le elezioni , le prime 
dopo 29 anni, dove hanno vo¬ 
tato analfabeti e sedicenni! 
“Nel 1989 b lavoro nero era 
responsabbe del 30% del pro¬ 
dotto interno lordo, e b 41% 
degh occupati non risultava 
ufficialmente registrato. Dei 
61 miboni di abitanti che com¬ 
ponevano la popolazione atti¬ 
va, b 30% percepiva b salario 
minimo (pari al corrisponden¬ 
te di 75 dobari ) o meno ed es¬ 
so rappresentava in termini 
reab, circa 1/3 di quebo in vi¬ 
gore nel 1952; altri 30 miboni 
guadagnavano tra uno o due 
salari minimi [...] Nel 1990 
veniva stimato che circa 45 
miboni di persone (cioè un 
brasibano su tre) vivessero 
sotto la sogha di povertà [...]. 
A San Paolo la popolazione si¬ 
stemata nebe favelas è cresciu¬ 
ta del 1000% negb ultimi cin¬ 
que anni”l. 

Il programma di Cobor era 
quebo di contenere la hqui- 
dità monetaria per combatte¬ 
re l’inflazione e diminuire b 
deficit pubbbco, che nel 1989 
era b 7% del PIL. La cura da 
cavabo permise una riforma 
tributaria (fallimentare) per 
colpire l’evasione, un piano 
(non riuscito) di privatizzazio¬ 
ni debe imprese statab, b h- 
cenziamento di 50.000 impie¬ 
gati pubbbci, b congelamento 
nebe banche dei depositi che 
andavano oltre i 1500 dobari 
per 18 mesi, che colpì dura¬ 
mente le classi medie, l’elimi¬ 
nazione di ogni meccanismo di 
indicizzazione automatica dei 
salari e sostituzione con b tas¬ 
so programmato, la liberabz- 
zazione di tutti i prezzi, com¬ 
prese le tariffe dei servizi pub¬ 
bbci. Furono colpiti tutti i set¬ 
tori debob debe masse prole- 
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“Flessibilità” in gran voga 

Uno dei termini più in voga nel vocabolario propagandistico dei nostri giorni, e del nostro paese, è quello, 
particolarmente caro ai politici, specie se presidenti del consiglio, ma gradito pure agli economisti, di fles¬ 
sibilità, intesa come ricetta generale ai finì di una crescita della produzione senza troppe scosse e, possi¬ 
bilmente, senza ritorni indietro, con riguardo soprattutto alle piccole imprese ferme alla fatidica soglia dei 
15 addetti, e incapaci o non desiderosi di superarla. 

Ma che cosa si intende, per flessibilità? S’intende, certo, alleggerimento dei vincoli burocratici che spes¬ 
so rendono lungo e faticoso - o, si dice, addirittura impossibile - l'iter dei capitali ansiosi di investirsi con 
maggior profitto; e vi si ricorre per incoraggiare le aziende ad uscire dal loro tradizionale “nanismo” e ad af¬ 
frontare senza timori i rischi di una gagliarda competizione a raggio sempre più vasto. 

Ma, dietro questo significato rituale, si nascondono propositi ben più concreti: quello, prima di tutto, di in¬ 
coraggiare l’elasticità salariale, cioè il rifiuto, poco importa se soltanto parziale, delle “rigidità” imposte e 
garantite da contratti, convenzioni o, infine, leggi più o meno vigenti nel campo - arato da decenni e decenni 
di lotte di classe - della grande industria, a favore - invece - della libertà più o meno estesa di remunerare i 
dipendenti, in specie se operai, al livello più modesto e, comunque, compatibile con gli alti e bassi della si¬ 
tuazione generale. E qui il metodo da seguire è quello, indicato or non è molto dal presidente della Banca 
centrale Europea, Duisenberg (vedi il “Corriere della Sera” del 10/XII/1998), di “aumentare la flessibilità del 
mercato del lavoro tenendo moderata la dinamica salariale": a dimostrazione del fatto che ci troviamo di 
fronte non soltanto ad ubbie padronali padronali, o al “lapsus” di imprenditori facili a gagliarde scorriban¬ 
de nel regno del cosiddetto do utdes, ma a tendenze di fondo comuni a tutta la classe dominante - flessi¬ 
bilità a senso unico con l’obiettivo non dissimulato di un maggior sfruttamento della forza lavoro anche nel 
campo più o meno delicato della sua remunerazione. 

L’altro - ma convergente - significato del termine, valido specialmente nel raggio della piccola industria an¬ 
corata a limiti possibilmente invalicabili, e incoraggiata nell’ambizione di superarli dal patrio governo, è 
quello di libertà più o meno estesa di licenziare, che è poi il senso più o meno esplicito della flessibilità 
“all’americana” e, in particolare, di quella che, negli Stati Uniti, sembra addirittura diventata “una cultura”, 
quindi segnalata con entusiasmo dallo stesso “Sole/24 Ore” (del 4/11/99) come modello da imitare da par¬ 
te non solo della vecchia e torpida Italia ma della non meno vecchia e, a volte, meno tardigrada Europa. 
Che poi si parli genericamente di “flessibilità” senza illustrarne le implicazioni non solo e non tanto econo¬ 
miche quanto sociali, e con una specie di pudore linguistico, non stupisce: in campi “delicati” come quelli 
del livello dei salari e della stabilità del tempo di lavoro, meglio tenersi nel vago: il tasto è troppo delicato, 
specie per chi, come Massimo D’Alema, appartiene alla sfera tutt’altro che ideale dei primi ministri. 
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Continuiamo la pubblicazione 
del testo di Lenin iniziata nel 
numero scorso. 

“Fine ultima al quale mira 
quest’opera - scrive Marx nel¬ 
la prefazione al Capitale - è di 
svelare la legge economica del 
movimento della società mo¬ 
derna ”(28) ossia della società 
capitalistica, borghese. Lo stu¬ 
dio dei rapporti di produzione 
di una società storicamente de¬ 
terminata, nella loro origine, 
nel loro sviluppo e nella loro 
decadenza: tale è il contenuto 
della dottrina economica di 
Marx, Nella società capitalisti¬ 
ca domina la produzione delle 
merci: e perciò l’analisi fatta 
da Marx incomincia con l’ana¬ 
lisi della merce. 

Il valore 

La merce è, in primo luogo, u- 
na cosa che soddisfa un qual¬ 
siasi bisogno dell’uomo; in se¬ 
condo luogo, una cosa che si 
può scambiare con un’altra. 
L’utilità di una cosa fa di essa 
un valore d’uso. Il valore di 
scambio (o semplicemente: 
valore) è, innanzitutto, il rap¬ 
porto, la proporzione secondo 
la quale una certa quantità di 
valori d’uso di una specie vie¬ 
ne scambiata con una certa 
quantità di valori d’uso di spe¬ 
cie diversa. L’esperienza quo¬ 
tidiana ci dimostra che attra¬ 
verso milioni e miliardi di tali 
scambi si stabiliscono conti¬ 
nuamente dei rapporti di equi¬ 
valenza tra i valori d’uso più 
diversi e meno comparabili 
l’uno con l’altro. Che cosa han¬ 
no di comune queste cose di¬ 
verse, continuamente trattate 
come equivalenti fra di loro in 
un determinato sistema di rap¬ 
porti sociali? Hanno questo in 
comune: che sono prodotti del 
lavoro. Scambiando dei pro¬ 
dotti, gli uomini stabiliscono 
dei rapporti di equivalenza tra 
le più diverse specie di lavoro. 
La produzione delle merci è un 
sistema di rapporti sociali nel 
quale i singoli produttori crea¬ 
no prodotti di qualità diversa 
(divisione sociale del lavoro), e 
tutti questi prodotti sono fatti 
uguali l’uno all’altro mediante 
lo scambio. Per conseguenza, 
quel che tutte le merci hanno di 
comune non è il lavoro concre¬ 
to di un determinato ramo della 
produzione, né il lavoro di una 
stessa specie, ma il lavoro u- 
mano astratto, il lavoro umano 
in generale. Tutta la forza-la¬ 


voro di una data società, rap¬ 
presentata dalla somma del va¬ 
lore di tutte le merci, è una sola 
e stessa forza umana di lavoro: 
miliardi di fatti di scambio lo 
dimostrano. E per conseguenza 
ogni singola merce rappresenta 
soltanto una certa parte del 
tempo di lavoro socialmente 
necessario. La grandezza del 
valore è determinata dalla 
quantità di lavoro socialmente 
necessario, cioè dal tempo di 
lavoro socialmente necessario 
per la produzione di una data 
merce, di un dato valore d’uso. 
“Gli uomini equiparano l’un 
con l’altro i loro differenti la¬ 
vori come lavoro umano, equi¬ 
parando l'uno con l’altro, co¬ 
me valori , nello scambio, i loro 
prodotti eterogenei. Non sanno 
di far ciò, ma lo fanno (29)”. Il 
valore è un rapporto tra due 
persone, diceva un vecchio e- 
conomista; avrebbe dovuto 
soltanto aggiungere: un rap¬ 
porto dissimulato sotto un rive¬ 
stimento di cose. Soltanto se ci 
si pone dal punto di vista dei 
rapporti sociali di produzione 
in una determinata formazione 
storica della società, e inoltre 
dei rapporti che si manifestano 
in uno scambio che si ripete 
miliardi di volte, si può com¬ 
prendere che cos’è il valore. 
“Come valori, tutte le merci so¬ 
no soltanto misure determinate 
di tempo di lavoro coagula¬ 
to” (30). Dopo aver analizzato 
particolareggiatamente il du¬ 
plice carattere del lavoro incor¬ 
porato nella merce, Marx passa 
all’analisi delle forme del valo¬ 
re e all’analisi del denaro. Il 
compito principale che qui 
Marx si assume è la ricerca 
deU’origine della forma mone¬ 
taria del valore, lo studio del 
processo storico dello sviluppo 
dello scambio, cominciando 
dalle sue manifestazioni singo¬ 
le e occasionali (“forma sem¬ 
plice, singola, occasionale del 
valore”: una data quantità di 
merce che si scambia con una 
data quantità di un’altra merce) 
fino aìlla forma generale del va¬ 
lore, quando una serie di merci 
diverse si scambiano contro u- 
na determinata merce che ri¬ 
mane sempre la stessa, e fino 
alla forma monetaria del valo¬ 
re, in cui questa determinata 
merce, l’equivalente generale, 
è l'oro. Essendo il più alto pro¬ 
dotto dello sviluppo dello 
scambio e della produzione 
mercantile, il denaro nasconde 
e dissimula il carattere sociale 
dei lavori individuali, il legame 


sociale fra i produttori singoli, 
collegati dal mercato. Marx 
sottopone a un’analisi straordi¬ 
nariamente circostanziata le di¬ 
verse funzioni del denaro; e an¬ 
che qui (come in genere nei 
primi capitoli del Capitale) è 
particolarmente importante no¬ 
tare inoltre che la forma di e- 
sposizione astratta e talvolta, in 
apparenza, puramente dedutti¬ 
va, fornisce in realtà una docu¬ 
mentazione immensamente 
ricca per la storia dello svilup¬ 
po dello scambio e della produ¬ 
zione mercantile. “Il denaro 
presuppone un certo livello 
dello scambio di merci. Le for¬ 
me particolari del denaro , pu¬ 
ro e semplice equivalente della 
merce, o mezzo di circolazio¬ 
ne, o mezzo di pagamento, o 
tesoro e moneta mondiale, in¬ 
dicano di volta in volta, a se¬ 
conda della diversa estensione 
e della relativa preponderanza 
dell’una o dell’altra funzione, ' 
gradi diversissimi del processo 
sociale di produzione”(31) {Il 
Capitale, voi. I). 

Il plusvalore 

A un certo grado di sviluppo 
della produzione mercantile, il 
denaro si trasforma in capitale. 
La formula della circolazione 
delle merci era M (merce) - D 
(denaro) - M (merce), ossia; 
vendita di una merce per l’ac¬ 
quisto di un’altra. Al contrario, 
la formula generale del capita¬ 
le è: D-M-D ossia: compra per 
la vendita (con profitto). Marx 
chiama plusvalore questo ac¬ 
crescimento del primitivo va¬ 
lore del denaro messo in circo¬ 
lazione. Il fatto di questo “au¬ 
mento” del denaro nella circo¬ 
lazione capitalistica è noto a 
tutti. Precisamente questo “au¬ 
mento” trasforma il denaro in 
capitale, che è un particolare 
rapporto sociale di produzione 
storicamente determinato. 11 
plusvalore non può scaturire 
dalla circolazione delle merci, 
perché questa conosce soltanto 
lo scambio tra equivalenti; non 
può sorgere da un aumento dei 
prezzi perché i guadagni e le 
perdite reciproche del vendito¬ 
re e del compratore si compen¬ 
serebbero, mentre qui si tratta 
appunto di fenomeni di massa, 
medi, sociali, e non di fenome¬ 
ni individuali. Per ottenere il 
plusvalore “il possessore di de¬ 
naro deve trovare sul mercato 
una merce il cui stesso valore 
d’uso abbia la proprietà pecu¬ 
liare di essere fonte di valore”: 


una merce il cui processo d’uso 
sia, al tempo stesso, un proces¬ 
so di creazione di valore. Tale 
merce esiste. Essa è la forza-la¬ 
voro dell’uomo. Il suo uso è il 
lavoro, e il lavoro crea il valo¬ 
re. Il possessore di denaro 
compra la forza-lavoro al suo 
valore, valore che è determina¬ 
to, come quello di qualsiasi al¬ 
tra merce, dal tempo di lavoro 
socialmente necessario per la 
sua produzione (vale a dire, dal 
costo del mantenimento dell’o¬ 
peraio e della sua famiglia). A- 
vendo comprato la forza-lavo¬ 
ro, il possessore di denaro ha il 
diritto di consumarla, ossia di 
obbligarla a lavorare tutto il 
giorno, per esempio dodici ore. 
Ma in sei ore (tempo di lavoro 
“necessario”) l’operaio crea un 
prodotto che basta a coprire le 
spese del proprio mantenimen¬ 
to; mentre nelle sei ore rima¬ 
nenti (tempo di lavoro “sup¬ 
plementare”) crea un prodotto 
“supplementare” non pagato 
dal capitalista, ossia il plusva¬ 
lore. Perciò dal punto di vista 
del processo di produzione bi¬ 
sogna distinguere nel capitale 
due parti: il capitale costante, 
che viene impiegato per procu¬ 
rarsi i mezzi di produzione 
(macchine, strumenti di lavoro, 
materie prime, ecc.), e il cui 
valore (in una o più volte) pas¬ 
sa, senza variare, nel prodotto 
finito; e il capitale variabile, 
che viene impiegato per procu¬ 
rarsi la forza-lavoro. Il valore 
di questa seconda parte del ca¬ 
pitale non rimane invariato, ma 
aumenta durante il processo 
del lavoro, creando il plusvalo¬ 
re. Per esprimere il grado di 
sfruttamento della forza-lavoro 
da parte del capitale, bisogna 
dunque confrontare il plusva¬ 
lore, non già con il capitale to¬ 
tale, ma soltanto con il capitale 
variabile. Il saggio del plusva¬ 
lore, come Marx chiama que¬ 
sto rapporto, sarà secondo il 
nostro esempio, di 6/6, ossia 
del 100 per cento. 

Premessa storica del sorgere 
del capitale, è, in primo luogo, 
l’accumulazione di una deter¬ 
minata somma di denaro nelle 
mani di singole persone, in un 
periodo in cui lo sviluppo della 
produzione mercantile in gene¬ 
rale abbia già raggiunto un li¬ 
vello relativamente alto, e, in 
secondo luogo, 1’esistenza di 
un operaio “libero” in due sen¬ 
si, - libero da qualsiasi costri¬ 
zione o limitazione nella ven¬ 
dita della forza-lavoro e libero 
perché privo di terra e di mezzi 


di produzione in generale, - re¬ 
sistenza di un lavoratore privo 
di proprietà, di un “proletario”, 
il quale non può esistere se non 
vendendo la propria forza-la¬ 
voro. 

L’aumento del plusvalore è 
possibile grazie a due metodi 
fondamentali: il prolungamen¬ 
to della giornata di lavoro 
(“plusvalore assoluto”) e la ri¬ 
duzione della giornata di lavo¬ 
ro necessaria (“plusvalore rela¬ 
tivo”). Analizzando il primo 
metodo, Marx traccia un qua¬ 
dro grandioso delle lotte della 
classe operaia per la riduzione 
della giornata di lavoro, e 
dell’intervento del potere stata¬ 
le, prima per allungarla (secoli 
XIV-XVII) e poi per ridurla 
(legislazione di fabbrica del se¬ 
colo XIX). Dopo la pubblica¬ 
zione del Capitale , la storia del 
movimento operaio di tutti i 
paesi civili del mondo ha forni¬ 
to migliaia e migliaia di fatti 
nuovi che illustrano questo 
quadro. 

Analizzando la produzione del 
plusvalore relativo, Marx stu¬ 
dia tre fasi storiche fondamen¬ 
tali nell’aumento della produt¬ 
tività del lavoro da parte del ca¬ 
pitalismo: 1) cooperazione 
semplice; 2) divisione del la¬ 
voro e manifattura; 3) macchi¬ 
ne e grande industria. Una con¬ 
ferma della profondità con la 
quale Marx ha messo in luce i 
tratti fondamentali e tipici del¬ 
lo sviluppo del capitalismo, è 
data tra l’altro dal fatto che 
l’indagine della cosiddetta pro¬ 
duzione “artigiana” russa for¬ 
nisce una ricchissima docu¬ 
mentazione sulle prime due di 
queste tre fasi. E l’azione rivo¬ 
luzionaria della grande indu¬ 
stria meccanizzata, descritta da 
Marx nel 1867, è apparsa nel 
corso del mezzo secolo trascor¬ 
so da allora, in tutta una serie di 
paesi “nuovi” (Russia, Giappo¬ 
ne e altri). 

Inoltre, straordinariamente im¬ 
portante e nuova è l’analisi fat¬ 
ta da Marx della accumulazio¬ 
ne del capitale, ossia della tra¬ 
sformazione di parte del plu¬ 
svalore in capitale, dell’impie¬ 
go del plusvalore non già per i 
bisogni personali o per i ca¬ 
pricci del capitalista, ma per u- 
na nuova produzione. Marx di¬ 
mostrò l’errore di tutta la pre¬ 
cedente economia politica 
classica (cominciando da A- 
dam Smith) la quale suppone¬ 
va che tutto il plusvalore, tra¬ 
sformandosi in capitale, pas¬ 
sasse al capitale variabile. Esso 


si scompone in realtà in mezzi 
di produzione più il capitale 
variabile. Nel processo di svi¬ 
luppo del capitalismo e della 
sua trasformazione in sociali¬ 
smo, ha enorme importanza il 
fatto che la parte costituita dal 
capitale costante (nella somma 
totale del capitale) aumenta più 
rapidamente della parte costi¬ 
tuita dal capitale variabile. 
L’accumulazione del capitale, 
affrettando la eliminazione 
dell’operaio da parte della mac¬ 
china, creando ad un polo la 
ricchezza e al polo opposto la 
miseria, genera anche il cosid¬ 
detto “esercito del lavoro di ri¬ 
serva”, “l’eccedente relativo” 
di operai, ossia la “sovrappopo¬ 
lazione capitalistica”, che assu¬ 
me forme straordinariamente 
varie, e che dà al capitale la 
possibilità di estendere la pro¬ 
duzione con estrema rapidità. 
Questa possibilità, unita con il 
credito e con l’accumulazione 
del capitale sotto forma di mez¬ 
zi di produzione, ci dà, fra l’al¬ 
tro, la chiave per comprendere 
le crisi di sovrapproduzione 
che sopravvengono periodica¬ 
mente nei paesi capitalistici, 
dapprincipio, in media, ogni 
dieci anni e, in seguito, a inter¬ 
valli più lunghi e meno deter¬ 
minati. Bisogna distinguere 
l’accumulazione del capitale 
sulla base del capitalismo dalla 
cosiddetta accumulazione pri¬ 
mitiva: dalla separazione vio¬ 
lenta del lavoratore dai mezzi 
di produzione, dall’espulsione 
del contadino dalla terra, dal 
furto delle terre delle comunità, 
dal sistema coloniale, dai debiti 
statali, dal protezionismo doga¬ 
nale, ecc. “L’accumulazione 
primitiva” crea ad un polo il 
proletario “libero”, e al polo 
opposto il proprietario del de¬ 
naro, il capitalista. 

La “ tendenza storica dell’ac¬ 
cumulazione capitalistica” è 
caratterizzata da Marx con le 
seguenti celebri parole: 
“L’espropriazione dei produt¬ 
tori immediati viene compiuta 
con il vandalismo più spietato 
e sotto la spinta delle passioni 
più infami, più sordide e me¬ 
schinamente odiose. La pro¬ 
prietà privata acquistata col 
proprio lavoro (dal contadino 
e dall’artigiano), fondata per 
così dire sull’unione intrinseca 
della singola e autonoma indi¬ 
vidualità lavoratrice e delle 
sue condizioni di lavoro, viene 
soppiantata dalla proprietà pri¬ 
vata capitalistica che è fondata 
sullo sfruttamento di lavoro 
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La crisi morde il Brasile 


tarie, i lavoratori della piccola 
industria e coloro che lavora¬ 
vano nel sommerso oltre che i 
pensionati: le perdite salariali 
furono elevate. Con le misure 
di austerità ci fu un crollo in¬ 
dustriale del 4,6%, il peggiore 
del dopoguerra. Si era in pie¬ 
na crisi mondiale ’90-’93. La 
caduta industriale determinò 
una gran massa di licenzia¬ 
menti e la pauperizzazione si 
accrebbe. Il piano del 1991 
che voleva attenuare l’indi- 
rizzo liberistico congelò prezzi 
e salari, ripristinò il meccani¬ 
smo di indicizzazione, ridusse 
la spesa pubblica e rilanciò gli 
investimenti. 


La crisi attuale 

A gennaio ’98, il FMI, con lo 
scopo di prevenire una crisi di 
più vaste dimensioni, stanzia¬ 
va 45,1 miliardi di dollari in 
due tranche per affrontare il 
nuovo programma di auste¬ 
rità, da versare non prima del¬ 
la presentazione e accettazio¬ 
ne in Parlamento di un pac¬ 
chetto anticrisi più rigoroso di 
quello di un anno prima. Deci¬ 
sivo doveva essere il sostegno 
al settore auto e alla metal¬ 
meccanica, punte avanzate del 
“miracolo economico” brasi¬ 
liano (l’export italiano è costi¬ 
tuito da autoveicoli e loro par¬ 


ti staccate, da macchinari elet¬ 
trici e non, da macchine per 
l’industria tessile, da prodotti 
meccanici di precisione, da 
macchine utensili e si innesta 
allo sviluppo industriale). Un 
giovane proletariato indu¬ 
striale frattanto dall’inizio de¬ 
gù anni ’80 a tutti gli anni ’90 
si sta affacciando sulla scena 
storica come comparto avan¬ 
zato del proletariato latino-a¬ 
mericano. Migliaia e migliaia 
di aziende con milioni di ope¬ 
rai possono confrontarsi alla 
pari con quelle europee, so¬ 
prattutto nel settore dell’indu¬ 
stria di trasformazione. La 
concentrazione economica ri¬ 
guarda tutti gli aspetti produt¬ 
tivi, commerciali e finanziari. 
Sono presenti non solo grandi 


gruppi automobilistici esteri, 
ma anche gruppi capitalistici 
interni che hanno impiantato 
grandi unità produttive, han¬ 
no introdotto nuove tecnolo¬ 
gie, nuovi mezzi di trasporto, 
nuova specializzazione del la¬ 
voro con conseguenti nuove ri¬ 
strutturazioni, che stanno 
creando un vero esercito indu¬ 
striale di lavoro occupato e di 
riserva (disoccupazione flut¬ 
tuante che si lega a quella la¬ 
tente delle campagne e delle 
favelas superaffollate e a quel¬ 
la stagnante cronica legata alla 
miseria devastante). 

Scavi in profondità la borghe¬ 
sia alla ricerca di braccia rin¬ 
novabili, a prezzi stracciati: 
troverà inevitabilmente i suoi 
becchini! 


La rielezione di Cardoso, per 
favorire la quale la borghesia 
mondiale non aveva esitato in¬ 
coraggiamenti e promesse di 
aiuti, sembrava andare in di¬ 
rezione di un nuovo program¬ 
ma di austerità, ma sorge su¬ 
bito una nuova grana: tre Sta¬ 
ti del Brasile, fra i quali uno 
dei più ricchi, quello di Minas 
Gerais, non potendo far fron¬ 
te all’eccessivo debito accu¬ 
mulato, chiedono una morato¬ 
ria di 90 giorni per i pagamen¬ 
ti e la negoziazione del debito. 
Lo Stato centrale, che aveva 
assunto centralmente il debi¬ 
to, accordando alle diverse re¬ 
gioni tassi di interesse prefe¬ 
renziali, si trovò schiacciato 
tra la necessità di pagare il 
servizio sul debito e la posizio¬ 


ne di bancarotta. 

E da questo momento che la 
crisi, prima latente, esplode, 
perché la fuga dei capitali di¬ 
viene inarrestabile: crolla la 
borsa di San Paolo trascinan¬ 
dosi tutte le piazze europee e i 
giorni dopo anche la borsa di 
Wall Street. Le piazze euro¬ 
pee arrivano a perdere fino al 
5-6%, quella spagnola, stret¬ 
tamente legata al continente 
latino-americano, lascia sul 
terreno fino al 7-8%. Crollano 
anche le piazze asiatiche. Il 
crollo di Wall Street il giorno 
dopo segnala la gravità della 
crisi e mentre le piazze euro¬ 
pee si riprendono, quella di 
San Paolo continua a cedere. 

Continua a pagina 6 
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La dottrina di Marx 


che è sì lavoro altrui, ma, for¬ 
malmente, è libero... Ora, 
quello che deve essere espro¬ 
priato non è più il lavoratore 
indipendente che lavora per sé, 
ma il capitalista che sfrutta 
molti operai. Questa espro¬ 
priazione si compie attraverso 
il giuoco delle leggi immanenti 
della stessa produzione capita¬ 
listica, attraverso la centraliz¬ 
zazione dei capitali. Ogni capi¬ 
talista ne ammazza molti altri. 
Di pari passo con questa cen¬ 
tralizzazione ossia con l’espro¬ 
priazione di molti capitalisti da 
parte di pochi, si sviluppano su 
scala sempre crescente la for¬ 
ma cooperativa del processo di 
lavoro, la consapevole applica¬ 
zione tecnica della scienza, lo 
sfruttamento metodico della 
terra, la trasformazione dei 
mezzi di lavoro in mezzi di la¬ 
voro utilizzabili solo collettiva¬ 
mente, l’economia di tutti i 
mezzi di produzione mediante 
il loro uso come mezzi di pro¬ 
duzione del lavoro sociale 
combinato, mentre tutti i popo¬ 
li vengono via via intricati nel¬ 
la rete del mercato mondiale e 
così si sviluppa in misura sem¬ 
pre crescente il carattere inter¬ 
nazionale del regime capitali¬ 
stico. Con la diminuzione co¬ 
stante del numero dei magnati 
del capitale che usurpano e 
monopolizzano tutti i vantaggi 
di questo processo di trasfor¬ 
mazione, cresce la massa della 
miseria, della pressione, 
dell’asservimento, della dege¬ 
nerazione, dello sfruttamento, 
ma cresce anche la ribellione 
della classe operaia che sempre 
più s’ingrossa ed è disciplinata, 
unita e organizzata dallo stesso 
meccanismo del processo di 
produzione capitalistico. Il mo¬ 
nopolio del capitale diventa un 
vincolo del modo di produzio¬ 
ne, che è sbocciato insieme ad 
esso e sotto di esso. La centra¬ 
lizzazione dei mezzi di produ¬ 
zione e la socializzazione del 
lavoro raggiungono un punto 
in cui diventano incompatibili 
col loro involucro capitalistico. 
Ed esso viene spezzato. Suona 
l’ultima ora della proprietà 
privata capitalistica. Gli e- 
spropriatori vengono espro¬ 
priati’’ (32) (D Capitale, voi. I). 
Estremamente importante e 
nuova è inoltre l’analisi che 
Marx fa, nel II volume del Ca¬ 
pitale, della riproduzione del 
capitale sociale nel suo insie¬ 
me. Anche qui Marx non con¬ 
sidera un fenomeno individua¬ 
le, ma un fenomeno di massa; 
non una particella frazionaria 
dell’economia sociale, ma tutta 
questa economia nella sua tota¬ 
lità. Correggendo il sopraindi¬ 
cato errore dei classici, Marx 
divide tutta la produzione so¬ 
ciale in due grandi sezioni: 1) 
produzione dei mezzi di produ¬ 
zione e 2) produzione degli og¬ 
getti di consumo; e poi esami¬ 
na minutamente, basandosi su 
esempi numerici, la circolazio¬ 
ne di tutto il capitale sociale nel 
suo complesso, tanto nella ri- 
produzione semplice, che 
nell’accumulazione. Nel III 
volume del Capitale è risolto il 
problema della formazione del 
saggio medio di profitto in ba¬ 
se alla legge del valore. Un 
grande progresso compiuto 
dalla scienza economica per 
merito di Marx consiste nel fat¬ 
to che l’analisi viene condotta 
dal punto di vista dei fenomeni 
economici di massa, di tutto 
l’insieme dell’economia socia¬ 
le, e non dal punto di vista dei 
casi singoli o delle manifesta¬ 
zioni esterne della concorren¬ 


za, a cui si limitano spesso l’e¬ 
conomia politica volgare o la 
moderna “teoria dell’utilità 
marginale”. Marx comincia 
con l’analizzare l’origine del 
plusvalore, e soltanto in segui¬ 
to esamina la sua scomposizio¬ 
ne in profitto, interesse e rendi¬ 
ta fondiaria. Il profitto è il rap¬ 
porto tra il plusvalore e tutto il 
capitale impiegato in un’im¬ 
presa. D capitale a "struttura or¬ 
ganica elevata” (in cui, cioè, il 
capitale costante supera il capi¬ 
tale variabile in misura supe¬ 
riore alla media sociale) dà un 
saggio di profitto inferiore alla 
media. Il capitale a “struttura 
organica bassa” dà un saggio di 
profitto superiore alla media. 
La concorrenza fra i capitali, il 
loro libero passaggio da una 
branca all’altra ridurranno in 
ambo i casi il saggio di profitto 
al saggio medio. La somma dei 
valori di tutte le merci di una 
determinata società coincide 
con la somma dei prezzi delle 
merci stesse, ma nelle singole 
imprese e nei singoli rami della 
produzione le merci, sotto la 
pressione della concorrenza, 
vengono vendute non al loro 
valore, ma secondo i prezzi di 
produzione, equivalenti al ca¬ 
pitale impiegato più il profitto 
medio. 

In tal modo, il fatto indiscutibi¬ 
le e generalmente noto del di¬ 
vario tra i prezzi e il valore, e 
della perequazione del profitto 
viene pienamente spiegato da 
Marx sulla base della legge del 
valore, perché la somma dei 
valori di tutte le merci coincide 
con la somma dei prezzi. Ma la 
riduzione del valore (sociale) 
ai prezzi (individuali) non av¬ 
viene semplicemente e diretta- 
mente, ma in modo molto com¬ 
plicato; poiché è ben naturale 
che in una società nella quale i 
produttori isolati di merci sono 
uniti l’uno all’altro soltanto dal 
mercato, le leggi non possano 
manifestarsi se non come leggi 
medie, sociali, generali con de¬ 
viazioni individuali, in questa 
o quell’altra direzione, che si 
compensano reciprocamente. 
L’aumento della produttività 
del lavoro implica un più rapi¬ 
do accrescimento del capitale 
costante rispetto al capitale va¬ 
riabile. Ma siccome il plusva¬ 
lore è in funzione del solo capi¬ 
tale variabile, si comprende 
che il saggio del profitto (rap¬ 
porto tra il plusvalore e tutto il 
capitale e non soltanto la sua 
parte variabile) abbia la ten¬ 
denza a diminuire. Marx ana¬ 
lizza minutamente questa ten¬ 
denza e numerose circostanze 
che la mascherano o la ostaco¬ 
lano. Senza fermarci all’espo¬ 
sizione delle parti straordina¬ 
riamente interessanti del HI vo¬ 
lume del Capitale consacrate 
al capitale usuraio, commercia¬ 
le e finanziario, passiamo alla 
parte più importante, alla teoria 
della rendita fondiaria. Il prez¬ 
zo di produzione dei prodotti a- 
gricoli, a causa della limitatez¬ 
za della superficie della terra 
che nei paesi capitalistici è in¬ 
teramente nelle mani di singoli 
proprietari, è determinato dai 
costi di produzione non in un 
terreno medio, ma nel terreno 
peggiore e non nelle condizio¬ 
ni medie, ma nelle peggiori 
condizioni di trasporto dei pro¬ 
dotti al mercato. La differenza 
tra questo prezzo e il prezzo di 
produzione nei terreni migliori 
(o in migliori condizioni) costi¬ 
tuisce la rendita differenziale. 
Analizzandola minutamente, 
mostrandone la origine nella 


A PROPOSITO DI TASSI DI DISOCCUPAZIONE 

Non di rado ci è capitato di contestare l’affermazione secondo 
cui il tasso di disoccupazione negli Usa (ma anche in Olanda o 
altrove) non raggiungerebbe nemmeno la metà del livello gene¬ 
rale europeo - non parliamo poi di quello di casa nostra: oggi il 
4,3% Usa contro l’11% Uem. 

Qualcuno avrà pensato: i soliti maligni! Ebbene, ecco venirci a 
sostegno lo studioso e autore da noi già citato Jeremy Rifkin, il 
quale, in un’intervista al “Corriere della Sera” del 10/11, avverte: 
“Quella della bassa disoccupazione americana è una favola. Ne¬ 
gli Usa chi smette di cercare un lavoro viene cancellato dalle li¬ 
ste di disoccupazione, ma questo non significa affatto che ha 
trovato un lavoro. E poi bisogna aggiungere la massa crescen¬ 
te di lavoratori part time, precari, free lance, o la gente che vie¬ 
ne assunta solo per brevi periodi, o che svolge mansioni per le 
quali è sottopagata. Fra Europa e Usa cambiano solo i sistemi di 
calcolo. Se li uniformassimo, scopriremmo che in America la 
disoccupazione è alta come da voi”. 

Come dire: il trucco c’è, ma non si vede. Inutile aggiungere che 
ciò non significa, da parte nostra, una gran fede nelle statistiche 
ufficiali, e, meno che mai (almeno in assoluto), nell’esattezza 
dei loro sistemi di calcolo. Né che, per noi, gli Usa siano un in¬ 
ferno in confronto a noi paradiso: ci specchiamo gli uni negli al¬ 
tri, esempi allo stesso grado, anche se in varia forma, di un so¬ 
lo e dannato modo di produzione. 


diversa fertilità dei diversi ter¬ 
reni, nelle differenti quantità di 
capitale investito nella terra, 
Marx mise in piena luce (si ve¬ 
dano anche le Teorie sul plu¬ 
svalore, in cui merita speciale 
attenzione la critica a Rodber- 
tus) l’errore di Ricardo, il qua¬ 
le riteneva che la rendita diffe¬ 
renziale provenisse soltanto 
dal passaggio progressivo da 
terreni migliori a terreni peg¬ 
giori. Invece si producono an¬ 
che passaggi in senso inverso; i 
terreni di una categoria si tra¬ 
sformano in terreni di un’altra 
categoria (grazie al progresso 
della tecnica agricola, allo svi¬ 
luppo delle città, ecc.) e la fa¬ 
mosa “legge della produttività 
decrescente del terreno” è un 
profondo errore che tende a 
scaricare sulla natura i difetti, 
la limitatezza e le contraddizio¬ 
ni del capitalismo. Inoltre, l’u¬ 
guaglianza del profitto in tutti i 
rami dell’industria e dell’eco¬ 
nomia nazionale in generale 
presuppone piena libertà di 
concorrenza, libertà per il capi¬ 
tale di trasferirsi da un ramo a 
un altro. Invece, la proprietà 
privata della terra crea il mono¬ 
polio, che ostacola questa li¬ 
bertà. A causa di questo mono¬ 
polio, i prodotti dell’agricoltu¬ 
ra, la quale si distingue per una 
più bassa struttura del capitale 
e che, per conseguenza, dà un 
saggio di profitto individuale 
più elevato, non entrano nel 
pieno e libero processo di livel¬ 
lamento del saggio del profitto; 
il proprietario della terra ottie¬ 
ne, in quanto monopolista, la 
possibilità di mantenere i prez¬ 
zi al di sopra della media, e 
questo prezzo di monopolio 
genera la rendita assoluta. La 
rendita differenziale non può 
essere soppressa in regime ca¬ 
pitalistico; la rendita assoluta 
invece può essere soppressa, 
per esempio con la nazionaliz¬ 
zazione della terra, col passag¬ 
gio della terra in proprietà del¬ 
lo Stato. Questo passaggio del¬ 
la terra allo Stato significhe¬ 
rebbe la rovina del monopolio 
dei proprietari privati, una li¬ 


bertà di concorrenza più conse¬ 
guente e più ampia per l’agri¬ 
coltura. Ecco perché, osserva 
Marx, più di una volta, nella 
storia, i borghesi radicali hanno 
sostenuto questa rivendicazio¬ 
ne borghese progressiva della 
nazionalizzazione della terra, 
la quale spaventa però la mag¬ 
gioranza della borghesia, per¬ 
ché “tocca” troppo da vicino 
un altro monopolio, oggi parti¬ 
colarmente importante e “sen¬ 
sibile”: il monopolio dei mezzi 
di produzione in generale. 
(Marx stesso ha esposto in for¬ 
ma mirabilmente popolare, 
concisa e chiara la sua teoria 
del profitto medio del capitale 
e della rendita fondiaria assolu¬ 
ta, nella lettera a Engels, in da¬ 
ta 2 agosto 1862. Cfr. Carteg¬ 
gio, III volume, pp.77-81. Cfr. 
anche la lettera del 9 agosto 
1862) (33). Per la storia della 
rendita fondiaria è inoltre im¬ 
portante ricordare l’analisi di 
Marx, che mostra la trasforma¬ 
zione della rendita in lavoro 
(quando il contadino crea un 
prodotto supplementare lavo¬ 
rando la terra del proprietario) 
in rendita in prodotti o in natu¬ 
ra (il contadino ricava dalla 
propria terra un prodotto sup¬ 
plementare, che dà al proprie¬ 
tario, in forma di una “costri¬ 
zione extraeconomica”), quin¬ 
di in rendita in denaro (la stessa 
rendita in natura trasformata in 
denaro in seguito allo sviluppo 
della produzione mercantile: 
nella vecchia Russia l’obrok), 
e infine in rendita capitalistica, 
quando, in luogo del contadi¬ 
no, sorge l’imprenditore agri¬ 
colo, che coltiva la terra con 
l’aiuto di lavoro salariato. In 
rapporto con questa analisi del¬ 
la “genesi della rendita fondia¬ 
ria capitalistica”, devono esse¬ 
re segnalate una serie di acute 
osservazioni di Marx (special- 
mente importanti per i paesi ar¬ 
retrati come la Russia) sulla e- 
voluzione del capitalismo nel¬ 
l’agricoltura. “La trasforma¬ 
zione della rendita in natura in 
rendita in denaro non è soltanto 
necessariamente accompagna¬ 
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ta, ma perfino preceduta, dalla 
formazione di una classe di 
giornalieri nullatenenti, che 
prestano la loro opera per de¬ 
naro. Durante il periodo in cui 
questa classe si viene forman¬ 
do, quando essa appare ancora 
soltanto sporadicamente, si 
sviluppa necessariamente pres¬ 
so i più agiati tra i contadini tri¬ 
butari di rendita la consuetudi¬ 
ne di sfruttare gli operai agrico¬ 
li per proprio conto, precisa- 
mente come nei tempi feudali i 
servi della gleba più ricchi usa¬ 
vano impiegare servi per loro 
conto. Essi acquistano in tal 
modo gradualmente la possibi¬ 
lità di accumulare un certo pa¬ 
trimonio e di trasformare se 
stessi in futuri capitalisti. Fra i 
vecchi possessori del terreno, 
lavoranti in proprio, sorge così 
un vivaio di affittuari capitali¬ 
sti, il cui sviluppo è condizio¬ 
nato dallo sviluppo generale 
della produzione capitalistica 
al di fuori della campagna vera 
e propria” (34) (11 Capitale, 
voi. in, parte D, p.332)... 
“L’espropriazione e la cacciata 
d'una parte della popolazione 
rurale non solo mette a libera 
disposizione del capitale indu¬ 
striale, assieme agli operai, i 
loro mezzi di sussistenza... ma 
crea anche il mercato interno ” 
(35) (Il Capitale, voi. I, parte IL 
p.778). L’immiserimento e la 
rovina della popolazione rurale 
a sua volta ha la funzione di 
creare, per il capitale, l'esercito 
di riserva del lavoro. In ogni 
paese capitalistico "una parte 
della popolazione rurale si tro¬ 
va quindi costantemente sul 
punto di passare fra il proleta¬ 
riato urbano o il proletariato 
delle manifatture [cioè non a- 
gricolo]... Questa fonte della 
sovrappopolazione relativa 
fluisce dunque costantemente 
L’operaio agricolo viene per¬ 
ciò depresso al minimo del sa¬ 
lario e si trova sempre con un 
piede dentro la palude del pau¬ 
perismo” (36) (Il Capitale, voi. 
I, parte II, p. 668). La proprietà 
privata del contadino sulla ter¬ 
ra che egli stesso lavora è la ba¬ 
se della piccola produzione e la 
condizione del suo fiorire, del 
suo sviluppo sino alla sua for¬ 
ma classica. Ma questa piccola 
produzione è compatibile sol¬ 
tanto con un quadro ristretto e 
primitivo della produzione e 
della società. Nel regime capi¬ 
talistico “lo sfruttamento dei 
contadini differisce dallo sfrut¬ 
tamento del proletariato indu¬ 
striale soltanto nella forma. Lo 
sfruttatore è il medesimo: il ca¬ 
pitale. I singoli capitalisti sfrut¬ 
tano i contadini singoli coll’i- 
poteca e coll’usura, la classe 
capitalista sfrutta la classe dei 
contadini coll’ imposta di Sta¬ 
to” (37) (Marx, Le lotte di clas¬ 
se in Francia). “Il piccolo ap¬ 
prezzamento del contadino è 
soltanto il pretesto che permet¬ 
te al capitalista di cavare profit¬ 
to, interesse e rendita dal terre¬ 
no, lasciando all’agricoltore la 
cura di vedere come può tirar¬ 
ne fuori il proprio salario” (38) 
(Il diciotto brumaio). Ordina¬ 
riamente il contadino dà alla 
società capitalistica, vale a dire 
alla classe dei capitalisti, perfi¬ 
no parte del suo salario, caden¬ 
do sino “al livello del fittavolo 
irlandese, e tutto ciò sotto il 
pretesto di essere proprietario 
privato” (39) (Le lotte di classe 
in Francia). In che cosa consi¬ 
ste “una delle cause per cui il 
prezzo del grano è minore in 
paesi in cui predomina la pro¬ 
prietà parcellare che in paesi 
con un modo di produzione ca¬ 
pitalistico”? (Il Capitale, voi. 
HI, parte II, p. 340). Consiste 
nel fatto che il contadino dà 


gratuitamente alla società (cioè 
alla classe dei capitalisti) una 
parte del sovrapprodotto. 
“Questo basso prezzo [del gra¬ 
no e di altri prodotti agricoli] è 
quindi un risultato della po¬ 
vertà dei produttori, e niente 
affatto della produttività del lo¬ 
ro lavoro” (40) (Il Capitale, 
voi. Ili, parte H, p. 340). 

La piccola proprietà terriera, 
forma normale della piccola 
produzione, in regime capitali¬ 
sta si degrada, perisce, va di¬ 
strutta. “La proprietà parcellare 
esclude per la sua stessa natu¬ 
ra: lo sviluppo delle forze so¬ 
ciali di produzione del lavoro, 
la concentrazione sociale dei 
capitali, l’allevamento del be¬ 
stiame su larga scala ed una ap¬ 
plicazione progressiva della 
scienza. 

L’usura ed il sistema fiscale de¬ 
vono portare dovunque al suo 
impoverimento. L’esborso del 
capitale per l’acquisto della ter¬ 
ra sottrae questo capitale alla 
coltivazione. Un’illimitata di¬ 
spersione dei mezzi di produ¬ 
zione e l’isolamento dei pro¬ 
duttori stessi.” (La cooperazio¬ 
ne, e cioè le associazioni di pic¬ 
coli contadini, pur esercitando 
una funzione progressiva bor¬ 
ghese di prim’ordine, attenua 
soltanto questa tendenza, ma 
non la sopprime; né si deve di¬ 
menticare che queste associa¬ 
zioni danno molto ai contadini 
agiati e pochissimo, quasi nul¬ 
la, alla massa dei contadini po¬ 
veri, e che, in seguito, queste 
stesse associazioni divengono 
sfruttatrici di lavoro salariato). 
“Enorme sperpero di energia u- 
mana. Progressivo peggiora¬ 
mento delle condizioni di pro¬ 
duzione e rincaro dei prezzi dei 
mezzi di produzione sono una 
legge necessaria della proprietà 
parcellare.” (41) Tanto nell’a¬ 
gricoltura quanto nell’indu¬ 
stria, il capitalismo trasforma il 
processo della produzione sol¬ 
tanto a prezzo “di un martirolo¬ 
gio dei produttori”. “La disper¬ 
sione degli operai rurali su e- 
stensioni d’una certa vastità 
spezza allo stesso tempo la loro 
forza di resistenza, mentre la 
concentrazione accresce la for¬ 
za di resistenza degli operai ur¬ 
bani. Come nell’industria urba¬ 
na, così nell’agricoltura moder¬ 
na, l’aumento della forza pro¬ 
duttiva e la maggiore quantità 
di lavoro resa liquida vengono 
pagate con la devastazione e 
l’ammorbamento della stessa 
forza-lavoro. E ogni progresso 
dell’ agricoltura capitalistica co¬ 
stituisce un progresso non solo 
nell’arte di rapinare l’operaio, 
ma anche nell’arte di rapinare il 
suolo... La produzione capita¬ 
listica sviluppa quindi la tecni¬ 
ca e la combinazione del pro¬ 
cesso di produzione sociale so¬ 
lo minando al contempo le fon¬ 
ti da cui sgorga ogni ricchezza: 
la terra e l’operaio” (42) (Il 
Capitale, voi. I, fine del 13° ca¬ 
pitolo). 

(Continua -2) 
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Come poniamo le Questioni nazionale e 
coloniale e dell’autodeterminazione dei popoli (ix) 


Dopo aver chiarito nella precedente Parte Vili in che 
senso ed entro quali limiti è consentito parlare di un fal¬ 
limento del moto anticoloniale afroasiatico del II dopo¬ 
guerra, constatato cioè che l'obiettivo che storicamente 
fallì fu quello dell’innesto della rivoluzione proletaria su 
quella borghese, cosa che non poteva non avvenire stante 
le condizioni in cui versava il proletariato occidentale, 
mentre l’altro risultato storico, quello nazionaldemocra- 
tico, venne pienamente conseguito, anche se, purtroppo, 
solo in rare circostanze lo fu nel modo radicale che noi a- 
vremmo auspicato, ritorniamo al postulato leninista 
dell’autodeterminazione come questione non solo di tat¬ 
tiche alleanze, come è inevitabile che sia posta, almeno 
all’inizio del movimento insurrezionale, nelle situazioni 
di “doppia rivoluzione ”, ma anche e -in tutte le aree di 
ormai insediato capitalismo- esclusivamente, come que¬ 
stione di dialettica realizzazione dell’unità proletaria in¬ 
temazionale nella guerra contro il capitalismo. 


Il cosiddetto 
“praticismo” 

Prima di ridare la parola a Le¬ 
nin, che continua qui la sua po¬ 
lemica con l’indifferentismo 
luxemburghiano, è necessario 
riprendere quel tentativo di 
sintesi delle posizioni marxiste 
sulla Questione Nazionale, che 
già in precedenza si era deli¬ 
neato, cercare cioè di estrarre 
l’essenziale di tali posizioni, e 
quindi di enuclearne la portata 
generale, che è poi F unico sen¬ 
tiero da percorrere per giunge¬ 
re ad una visione unitaria del¬ 
la strategia proletaria nelle ri¬ 
voluzioni semplici e doppie. 
Dobbiamo farlo, questo sfor¬ 
zo, perchè è a tale livello che il 
discorso di Lenin si muove. 
L’essenza della valutazione 
critica marxista del fattore na¬ 
zionale è eminentemente dia¬ 
lettica: il movimento comuni¬ 
sta, che è internazionalista per 
definizione, in date situazioni 
tuttavia (rivoluzioni doppie) 
appoggia e sostiene la rivendi¬ 
cazione nazionale della bor¬ 
ghesia, pur senza lasciarsi i- 
pnotizzare dalle sue romanti¬ 
che suggestioni, mentre in al¬ 
tre situazioni storiche (rivolu¬ 
zioni proletarie pure) si limita 
tutt’al più, se il nazionalismo 
trova malauguratamente un se¬ 
guito tra i proletari della nazio¬ 
ne oppressa, ad esigere che le 
rivendicazioni di libertà e indi- 
pendenza di quella nazione 
siano rispettate, e lo fa esortan¬ 
do i proletari appartenenti alla 
nazione che tiene soggiogato 
con la violenza un altro popolo 
a schierarsi senza riserve con¬ 
tro il proprio stato e contro le 
vessazioni da esso perpetrate, 
non certo chiamando i prole¬ 
tari della nazione oppressa a 
far causa comune con la loro 
borghesia contro lo straniero, 
non certo trasformandosi nel 
paladino della ormai anacroni¬ 
stica separazione delle diverse 
entità nazionali, in quanto l’es¬ 
senza della sua azione politica 
sta nel rigetto della solidarietà 
interclassista e nella denunzia 
del carattere reazionario legli 
obiettivi nazionali dal momen¬ 
to in cui il capitalismo si è co¬ 
stituito, un rigetto e una denun¬ 
zia, quindi che valgono a mag¬ 
gior ragione quando la nazio¬ 
ne si trova sotto il giogo di 
un’oppressione straniera. Solo 
in questo senso puramente 
negativo (un essere contro 
l’oppressione nazionale che 
non significa affatto essere per 
l’indipendenza nazionale) il 
movimento comunista può tro¬ 
varsi costretto a difendere an¬ 
cora la parola del “diritto alla 
autodeterminazione dei popo¬ 
li” nelle aree di pieno capitali¬ 
smo. 

Ma questa parola, che è neces¬ 
sariamente intrisa di equivoci 
democratici perchè è figlia le¬ 
gittima della rivoluzione bor¬ 
ghese, il partito comunista la fa 
propria, quando è il caso, se¬ 
condo criteri mai metafisici e 
sempre dialettici. Ossia la uti¬ 
lizza sempre e comunque per 
giungere il più rapidamente 
possibile a distruggere la Na¬ 
zione, i suoi interessi, i suoi 
confini, che sono sempre i 


confini di un mercato, gli inte¬ 
ressi di una borghesia naziona¬ 
le, tutelati dai dispositivi cen¬ 
tralizzati di violenza dell’ap¬ 
parato statale e riassumibili co¬ 
munque in un bilancio azien¬ 
dale, il cui benessere è sinoni¬ 
mo di annientamento del lavo¬ 
ro vivo. La bussola che si 
consulta per valutare le si¬ 
tuazioni e circostanze nel cui 
contesto la rivendicazione 
nazionale si colloca è quindi 
orientata verso un Nord che 
coincide dapprima - nel qua¬ 
dro delle doppie rivoluzioni - 
con l’esigenza di abbreviare 
le doglie del parto della mo¬ 
derna lotta di classe, e poi - 
nel quadro della rivoluzione 
proletaria pura - con la ne¬ 
cessità di favorirne il pieno 
sviluppo, sgomberando il 
terreno da tutti gli ostacoli, 
economici nel primo caso e 
politici nel secondo, che il 
corso storico concreto pone 
di traverso al suo cammino. 
L’ottica è quella dello sviluppo 
della lotta di classe su scala in¬ 
temazionale. 

“Che cosa significa l’esigenza 
della «praticità» nella questio¬ 
ne nazionale? 

O l’appoggio a tutte le aspira¬ 
zioni nazionali, o la risposta 
«sì o no» alla domanda di se¬ 
parazione di qualsiasi nazio¬ 
ne, o l’immediata «realizzabi¬ 
lità» delle rivendicazioni na¬ 
zionali. Esaminiamo questi tre 
significati possibili dell’esi¬ 
genza della «praticità». 

La borghesia, che interviene 
naturalmente come egemone 
(dirigente) all’inizio di ogni 
movimento nazionale, chiama 
azione pratica l’appoggio a 
tutte le aspirazioni nazionali. 
Ma, nella questione nazionale 
(come del resto in tutte le altre 
questioni), la politica del pro- 
leariato appoggia la borghe¬ 
sia solo in una direzione deter¬ 
minata, senza mai confondersi 
con la politica della borghe¬ 
sia. La classe operaia sostiene 
la borghesia solamente 
nell’interesse della pace na¬ 
zionale (che la borghesia non 
può dare pienamente e che è 
realizzabile solo con una de¬ 
mocrazia integrale), nell’inte¬ 
resse della parità di diritti e 
per assicurare condizioni mi¬ 
gliori alla lotta di classe [la 
“pace nazionale” di cui parla 
Lenin non ha quindi nulla a 
che spartire con la “solidarietà 
nazionale”, ma è esattamente il 
contrario, è la pace tra le na¬ 
zioni, non la pace tra le classi 
all’intemo della nazione, rap¬ 
presenta il dissolvimento delle 
ubriacature nazionalistiche e 
non la loro esaltazione, e pro¬ 
prio perciò assicura “le condi¬ 
zioni migliori alla lotta di clas¬ 
se”]. Ecco perchè nella que¬ 
stione nazionale, al praticismo 
della borghesia i proletari op¬ 
pongono una politica di prin¬ 
cipio e sostengono sempre la 
borghesia soltanto a certe con¬ 
dizioni. Nella questione nazio¬ 
nale, ogni borghesia cerca o 
privilegi o vantaggi esclusivi 
per la propria nazione: è que¬ 
sto il «praticismo». Il proleta¬ 
riato è contro ogni privilegio, 
contro ogni esclusivismo. Esi¬ 
gere da esso il «praticismo» 


significa lasciarsi guidare dal¬ 
la borghesia, significa cadere 
nell ’opportunismo. 
Rispondere «sì o no» alla do¬ 
manda di separazione di qual¬ 
siasi nazione? Sembra una ri¬ 
vendicazione molto «pratica». 
In realtà è assurda, metafisi¬ 
camente teorica, e porta prati¬ 
camente alla subordinazione 
del proletariato alla politica 
della borghesia. La borghesia 
pone sempre in primo piano le 
sue rivendicazioni nazionali. 
Le pone incondizionatamente. 
Il proletariato invece le subor¬ 
dina agli interessi della lotta 
delle classi. Teoricamente, 
non si può dire a priori se la ri¬ 
voluzione borghese sarà por¬ 
tata a termine mediante la se¬ 
parazione di una nazione de¬ 
terminata o la sua parità di di¬ 
ritti con un’altra nazione. In 
entrambi i casi, al proletariato 
importa assicurare lo sviluppo 


della propria classe, mentre la 
borghesia, cui importa ostaco¬ 
lare tale sviluppo, ne subordi¬ 
na gli obiettivi a quelli della 
«propria» nazione. Ecco per¬ 
chè il proletariato si limita a 
porre la rivendicazione, per 
così dire negativa, del ricono¬ 
scimento del diritto di autode¬ 
cisione delle nazioni, senza 
dare garanzie ad alcuna na¬ 
zione, senza prendere l’impe¬ 
gno di darle qualcosa a danno 
di un’altra. 

Può darsi che questa non sia 
una politica «pratica», ma, di 
fatto, essa garantisce nel modo 
più sicuro la soluzione più de¬ 
mocratica possibile: il prole¬ 
tariato ha bisogno soltanto di 
questa garanzia, mentre la 
borghesia di ogni nazione cer¬ 
ca di garantire i propri vantag¬ 
gi, senza preoccuparsi della 
situazione (dei danni possibili) 
delle altre nazioni. 


Per la borghesia è soprattutto 
interessante che una data ri¬ 
vendicazione sia «realizzabi¬ 
le»: di qui Veterna politica di 
transazioni con la borghesia 
delle altre nazioni, a danno del 
proletariato. Al proletariato, 
invece, importa soprattutto il 
rafforzamento della propria 
classe contro la borghesia e 
l’educazione delle masse nello 
spirito della democrazia con¬ 
seguente e del socialismo ” 1 . 
Dunque quello del «pratici¬ 
smo» è uno degli aspetti che 
vanno chiariti: la borghesia 
lotta contro l’oppressione na¬ 
zionale, o meglio contro la sua 
propria oppressione nazionale, 
in modo incondizionato, in 
quanto tale oppressione urta 
sempre e comunque contro i 
suoi interessi pratici immedia¬ 
ti; al contrario, il proletariato, 
nelle aree nazionalmente op¬ 
presse ancora precapitalisti¬ 
che, vede nel raggiungimento 
dell’obiettivo storico dello 
Stato nazionale unitario e cen¬ 
tralizzato non il conseguimen¬ 
to di un miglioramento delle 
proprie condizioni materiali, 
ma una potente leva per lo svi¬ 
luppo delle forze produttive, 
che rappresenta a sua volta una 
precondizione economica in¬ 
dispensabile affinchè la riven¬ 
dicazione del potere politico 
possa da esso venire posta sul 
terreno; mentre nelle aree na¬ 
zionalmente oppresse in cui 
già prevale il modo di produ¬ 
zione capitalistico è il proleta¬ 
riato appartenente alla nazio¬ 
nalità dominante che, casomai, 
avanza la rivendicazione del 
diritto alla separazione delle 
nazionalità oppresse in tutti i 


casi in cui la mancata risolu¬ 
zione della “questione nazio¬ 
nale” costituisce un ostacolo 
politico obiettivo al corso della 
lotta di classe, fomentando o 
rafforzando il nazionalismo tra 
gli operai della nazione op¬ 
pressa. 

Il movimento operaio dunque, 
innalza il vessillo del diritto 
dei popoli all’autodetermina¬ 
zione solo ad una serie di 
condizioni, la principale delle 
quali è che tale rivendicazione 
sia posta in aree ancora pre-ca- 
pitalistiche (nel qual caso sol¬ 
tanto egli si spinge fino ad ap¬ 
poggiare la rivendicazione di 
indipendenza nazionale posta 
dalla propria borghesia); la 
seconda è che, qualora si tratti 
di paesi appartenenti ad aree 
già capitalistiche, vi sia una so¬ 
lidarietà nazionale da dissolve¬ 
re in seno alla nazionalità op¬ 
pressa, vi sia cioè tra gli operai 
ad essa appartenenti un retag¬ 
gio nazionalista che lo svilup¬ 
po della lotta di classe non è 
ancora riuscito a distruggere 
(nel qual caso il proletariato si 
spinge al massimo fmo a soste¬ 
nere il diritto alla separazione 
della borghesia nazionale de¬ 
gli altri paesi); e la terza con¬ 
dizione è che, in un caso e 
nell’altro, la rivendicazione 
dell’indipendenza sia avanzata 
da nazionalità capaci di vita 
propria. 

Da qui la nostra posizione 
classica, per cui nei Paesi arre- 

Continua a pagina 6 

1. V. I.Lenin, Sul diritto di auto- 
decisione delle nazioni, 1914,0- 
pere Complete, vol.XX, Ed.Riu- 
niti, pp. 390-391. 


La questione curda 

Continua da pagina 1 

debolezza della borghesia curda e la 
morsa dell’accerchiamento imperialista; 
perché l’oppressione nazionale degli o- 
perai curdi è un dato di fatto e perché gli 
operai curdi purtroppo a tutt’oggi, per 
quella chimerica libertà, versano il loro 
sangue in una battaglia che non è la loro. 
Ne consegue che solo raccordandosi ad 
un proletariato mondiale rimessosi nuo¬ 
vamente in piedi potranno uscire dal cui 
di sacco in cui si trovano. Ma potranno 
scrollarsi di dosso il fardello di un nazio¬ 
nalismo da disperati solo a condizione 
che il proletariato mondiale, risorgendo, 
gli faccia il favore di sgomberargli la 
strada dal macigno che tuttora la ostrui¬ 
sce, e cioè solo a condizione che esso rico¬ 
nosca senza esitazione la rivendicazione 
del diritto dei curdi ad organizzarsi in u- 
no stato nazionale indipendente. E que¬ 
sto il senso che Lenin definiva esigenza 
categorica di porre la questione naziona¬ 
le “non solo sul terreno storico in genera¬ 
le, ma proprio sul terreno di classe”. Qui 
la differenza fra il nostro “riconoscimen¬ 
to” e quello delle varie frazioni borghesi 
o riformiste. 

Che cosa diciamo ai proletariati 
mediorientali? 

I proletari iraniani, siriani, iracheni, ar¬ 
meni, azeri e soprattutto turchi hanno il 
dovere primario di battersi contro i loro 
governi perché mollino la presa sangui¬ 
nosa sui curdi e riconoscano il loro dirit¬ 
to di autodeterminazione. Questa è la po¬ 
sizione che i comunisti turchi, siriani, 
ecc. devono difendere sempre e comun¬ 
que, anche se è chiaro che l’intensità con 


cui le parole d’ordine che ne conseguono 
potranno essere agitate in seno alle mas¬ 
se proletarie dipende dalla temperatura 
sociale esistente. I comunisti di tutti i 
paesi mediorientali in cui sussiste la 
“questione curda” comunque devono at¬ 
tenersi a questa consegna non solo allo 
scopo di aiutare gli operai curdi a scrol¬ 
larsi di dosso il nazionalismo, ma innan¬ 
zitutto per se stessi in quanto parte del 
movimento operaio di quei paesi. Per di¬ 
fendere la propria dignità, prima ancora 
della dignità dei curdi. Perché sono i loro 
governi, i loro eserciti, le loro polizie a 
massacrare giorno dopo giorno i curdi. 
Gli operai iraniani, siriani ecc., insom¬ 
ma, non potranno mai essere liberi fin¬ 
ché tollerano l’oppressione dei curdi. Il 
loro risveglio in quanto classe per sé sarà 
tutt’uno con l’istintiva rivolta contro lo 
scempio dei loro fratelli. 

Che cosa diciamo al proletariato curdo? 

Che il suo avvenire in quanto classe avrà 
inizio solo quando esso riuscirà a uscire 
dal vicolo cieco del nazionalismo, in 
quanto “dalla rivolta contro l’oppresso¬ 
re nazionale (anzi contro la Santa Al¬ 
leanza degli oppressori nazionali) è ur¬ 
gente e necessario il passaggio alla lotta 
contro la radice di ogni oppressione, nel 
Medio Oriente come dovunque: il capita¬ 
lismo” (“il programma comunista” n.l, 
1994). Che il suo partito, quello capace 
di difendere nel presente i suoi interessi 
storici, non è né può essere il PKK, che 
ha scritto sulle proprie bandiere la paro¬ 
la d’ordine antistorica dell’indipendenza 
nazionale. Né potrà essere partorito 
dall’ala sinistra del PKK: non siamo in¬ 
fatti più nell’epoca della lotta antifeuda¬ 
le, quando i partiti borghesi nazionalisti 
erano progressisti e portavano nel loro 


seno gli embrioni del futuro partito pro¬ 
letario. Quella lotta è ormai finita, anche 
tra le montagne del Kurdistan. Il partito 
comunista del Kurdistan potrà nascere 
dunque solo come sezione del Partito Co¬ 
munista Mondiale e dalla lotta implaca¬ 
bile contro l’ideologia nazionalista e con¬ 
tro il PKK, lotta che è tutt’uno con quel¬ 
la contro la stessa borghesia curda sul 
terreno della difesa degli interessi imme¬ 
diati degli operai e con la denunzia 
dell’inconsistenza e dell’impotenza di un 
nazionalismo storicamente fottuto, la cui 
unica “prospettiva” è quella di accuc- 
ciarsi ai piedi dell’uno o dell’altro impe¬ 
rialismo. Il fatto che la borghesia curda 
irachena, già bastonata a sangue da Sad¬ 
dam Hussein, sia stata disposta ad accet¬ 
tare di buon grado una parte dei proven¬ 
ti petroliferi della regione di Kirkuk e u- 
na blanda autonomia in cambio della 
non belligeranza dapprima e dell’allean¬ 
za nella lotta armata contro i curdi radi¬ 
cati del PKK poi, la dice lunga in propo¬ 
sito (v. “Curdi: il massacro continua ”, 
“il programma comunista” n.l, 1992 e 
“Il duplice dramma curdo”, “il pro¬ 
gramma comunista” n. 6, 1992). Come 
pure il fatto che i curdi del PKK siano ri¬ 
corsi a loro volta all’aiuto tutt’altro che 
disinteressato dei peggiori aguzzini del 
popolo curdo, e cioè degli iraniani (“il 
programma comunista” n. 6, 1992). Il 
fatto infine che la borghesia imperalista 
italiana abbia ostinatamente rifiutato ai 
turchi l’estradizione del capo del PKK, 
Abdullah Ocalan, a sua volta, è la dimo¬ 
strazione più evidente del fatto che la 
borghesia curda e il suo principale parti¬ 
to si siano ormai inseriti in pieno nel gio¬ 
co dei contrasti interimperialistici, pron¬ 
ti ad offrirsi come pedina all’uno o all’al¬ 
tro dei “bigs” in cambio del classico piat¬ 
to di lenticchie. 


6 


IL PROGRAMMA COMUNISTA 


A. xlvii, n. 2, 22 febbraio 1999 


La questione nazionale... 

Continua da pagina 5 


AVVISO AI LETTORI 

Per questioni tecnico-organizzative il punto di in¬ 
contro di Belluno è momentaneamente sospeso. 
Lettori e simpatizzanti del bellunese possono rivol¬ 
gersi alla casella postale 962 di Milano per qualsia¬ 
si informazione. 


Sedi di partito e punti di contatto 

FIRENZE: 

presso Dea Press, Borgo Pinti 42 rosso (Fultimo lunedì del 
mese dalle 17,30 alle 19) 

FORLÌ: 

via Porta Merlonia, 32 (primo e terzo sabato del mese, dal¬ 
le 10 alle 12) 

MILANO: 

via Gaetana Agnesi, 16 (al lunedì dalle 21) 

PIACENZA: 

davanti alla Stazione ferroviaria (ultimo martedì del mese, 
dalle 18 alle 19,30) 

ROMA: 

via dei Campani, 73 - c/o “Anomalia” (al mercoledì dalle 
18,30) 

SCHIO: 

via Cristoforo, 105 (loc. Magré) (al sabato dalle 16 alle 19) 

UDINE: 

Centro di documentazione marxista, San Giorgio di Nogaro 
(UD) (primo lunedì del mese, dalle 17 alle 19) 


trati l’unica prospettiva per il 
movimento proletario era la 
dittatura democratica degli o- 
perai e dei contadini, prospetti¬ 
va borghese, certo, quanto ai 
suoi contenuti economici, ma 
suscettibile di trascrescere, per 
la sua radicalità, e quindi per le 
forze sociali in essa agenti e 
per il partito politico posto alla 
testa del movimento, sul piano 
del raggiungimento di obiettivi 
socialisti, nel quadro -s’inten¬ 
de- di una rivoluzione mondia¬ 
le. 

Strangolato il partito comuni¬ 
sta ad opera della controrivolu¬ 
zione staliniana, al proletariato 
dei Paesi arretrati, entrato pur 
generosamente ed impetuosa¬ 
mente in lotta nel quadro delle 
rivolte anti-coloniali di questo 
secondo dopoguerra, non re¬ 
stava che la prospettiva cata¬ 
strofica di opporsi alla centu¬ 
plicata potenza della macchina 
imperialista sulla base dell’in¬ 
quadramento pseudocomuni¬ 
sta emanante dai partiti affitta¬ 
ti a Mosca, vale a dire sulla ba¬ 
se del disorientamento politico 
più totale, che lo consegnava 
del tutto disarmato nelle mani 
della politica borghese nazio¬ 
nalista. Altro non poteva veni¬ 
re dall’abbraccio osceno tra o- 
perai ubriachi di democrati¬ 
smo in Occidente e politicanti 
borghesi di colore già rotti a 
tutti i compromessi in Oriente. 
Da qui il prevalere, in tutta una 
serie di Paesi, nel corso di quel 
ciclo ardente, di movimenti 


2. Il cammino della rivoluzione e 
le angosce di fine millennio , il 
programma comunista, n. 11-12, 
dicembre 1997. 

3. Ibidem. 

4. Ibidem. 

5. Ibidem. 


nazionalistici inconseguenti, 
nazionalriformisti più che na- 
zionalrivoluzionari, come nel 
caso di Mossadeq, sopra ri¬ 
chiamato, e quindi il determi¬ 
narsi di rivoluzioni capitalisti- 
che alla cosacca. 

Nei Paesi avanzati la posizione 
comunista sulla “questione na¬ 
zionale” è ancor più astratta e 
ancor meno “pratica” di quanto 
essa non possa apparire nelle a- 
ree arretrate: qui infatti ancor 
meno che nelle aree prebor¬ 
ghesi il proletariato non si pone 
il problema della “realizzabi¬ 
lità” dell’obiettivo dell’indi¬ 
pendenza nazionale, essendo 
quest’ultimo avanzato allo sco¬ 
po esclusivo di tagliare l’erba 
sotto i piedi all’idra del nazio¬ 
nalismo borghese e non per 
soddisfarne le pratiche bramo¬ 
sie, grandi o piccole che siano. 
È in tali aree dunque che la po¬ 
lemica di Lenin contro il “pra¬ 
ticismo” assume un valore ed 
una portata ancora maggiori. 

Bilancio dei moti 

NAZIONALI E COLONIALI 

Dove è arrivato nel mondo 
questo movimento storico? Ri¬ 
spondere a questo quesito è del 
massimo interesse per noi in 
quanto ciò comporta una pre¬ 
cisa definizione delle forze che 
pesano sulla bilancia della fu¬ 
tura rivoluzione comunista ed 
una più sistematica valutazio¬ 
ne dei caratteri che dovrà assu¬ 
mere la battaglia per il suo 
trionfo nelle diverse regioni 
del mondo, i quali variano in 
relazione alla profondità con 
cui la rivoluzione borghese ha 
agito sbarazzando il terreno al¬ 
le lotte proletarie. 

Per stabilire fino a che punto, 
dove ed in che modo il capita¬ 


lismo imperialista ha conqui¬ 
stato il pianeta, faremo ricorso 
alle nozioni, ormai familiari, di 
ciclo storico (tempo) e di area 
geografica (spazio). 
Tradizionalmente noi suddivi¬ 
diamo il ciclo storico del do¬ 
minio economico e politico 
della borghesia in tre fasi: 

a. fase rivoluzionaria, il cui 
significato dinamico è stato 
quello di abbattere i vecchi 
rapporti giuridici che ostacola¬ 
vano lo sviluppo delle forze 
produttive moderne; 

b. fase di piena fioritura 
dell’economia capitalistica, in 
cui si assiste alla formazione di 
un vasto e concentrato proleta¬ 
riato: il capitale infatti, dopo a- 
ver liberato il servo della gle¬ 
ba, ed averlo reso quindi libero 
di vendere la sua forza-lavoro, 
subito lo costringe material¬ 
mente ad assoggettarsi alla u- 
niversale prostituzione del la¬ 
voro salariato, espropriandolo 
dei mezzi di produzione e di 
sussistenza; 

c. fase di decadenza, che non 
è decadenza delle forze pro¬ 
duttive, ma putrefazione dei 
rapporti sociali entro i cui limi¬ 
ti ormai esse soffocano, e che 
tendono quindi irresistibil¬ 
mente ad infrangere: si caratte¬ 
rizza per il fenomeno dell’im- 
perialismo e delle sue guerre, 
di distruzione periodica e viep¬ 
più catastrofica delle forze 
produttive esuberanti (forza- 
lavoro, impianti produttivi). 
Solo a cavallo tra la fine del 
XIX secolo e l’inizio del XX la 
penetrazione dei germi del ca¬ 
pitalismo ha avviato delle vere 
e proprie rivoluzioni borghesi 
al di fuori dell’area euro-ame¬ 
ricana. In tali aree non si è per¬ 
corso tuttavia lo stesso cammi¬ 
no compiuto in Europa un se¬ 
colo prima: proprio per il fatto 
di essere le ultime regioni del 
mondo ad essere conquistate 
dal modo di produzione capi¬ 


talistico, tali aree hanno dovu¬ 
to infatti adottare fin dall’ini¬ 
zio i metodi economici, politi¬ 
ci e militari più moderni, e 
quindi percorrere a marce for¬ 
zate le differenti tappe dello 
sviluppo capitalistico. 
“L’ultimo a partire e il primo 
ad arrivare”, il che significa 
che, se l’Europa ha impiegato 
alcuni secoli per diventare 
completamente borghese ed 
imperialista, l’America ne ha 
impiegati due mentre la Cina, 
per esempio, in soli 50 anni si è 
dovuta capitalistizzare in altis¬ 
simo grado. 

“I due grandi cicli di lotte ri¬ 
voluzionarie che si sono deter¬ 
minati nel secolo XIX e nel se¬ 
colo XX si collocano [...] su 
due piani ben differenti, in 
quanto il primo ha coinvolto 
essenzialmente la classe ope¬ 
raia francese, mentre il secon¬ 
do ha avuto come protagonista 
la classe operaia europea. Il 
cammino della lotta di classe 
non poteva non seguire la 
traccia del cammino compiuto 
dal capitalismo nell’arco del 
suo sviluppo storico, ricalcan¬ 
done le orme anche nella sua 
estrinsecazione per aree geo¬ 
grafiche. 

Nel corso del primo ciclo 
1830-1848-1871 solo l’Inghil¬ 
terra e la Francia sono dei 
paesi compiutamente borghe¬ 
si, beneficiando già la prima, 
tuttavia, di significativi sovra- 
profitti imperiali, che intorpi¬ 
discono la classe operaia ”2. E 
perciò che, fino al 1871, la lot¬ 
ta di classe stenta a mettersi in 
cammino nell’area centroeuro¬ 
pea, ancora largamente pre¬ 
borghese, e solo dopo il 1871, 
col chiudersi del ciclo naziona¬ 
le, si assiste all’aprirsi del ciclo 
della moderna lotta di classe 
nel cuore dell’Europa occiden¬ 
tale. 

“Nel corso del secondo ciclo ”, 
che imprime il suo marchio 


glorioso sul primo quarto del 
nostro secolo, “la Germania. 
l’Italia, l’Ungheria hanno già 
compiuto la loro rivoluzione 
borghese, il capitalismo ha 
trovato, bene o male, una sua 
sistemazione nazionale in tutta 
Europa, e persino nella Rus¬ 
sia, ancora largamente arre¬ 
trata, il marxista Lenin regi¬ 
stra e descrive un sviluppo ca¬ 
pitalistico. Quindi il passaggio 
che determina il salto nella se¬ 
rie delle lotte di classe è: capi¬ 
talismo anglo-francese prima 
e, dopo il 1871, capitalismo 
europeo. Fuori da questo qua¬ 
dro, tracciato dal cammino 
formidabile del nostro nemico 
di classe, percorso in un seco¬ 
lo, il ciclo di lotte del proleta¬ 
riato europeo [coi moti rivolu¬ 
zionari tedeschi 1919-1923, la 
Repubblica sovietica unghere¬ 
se del 1919 e le grandi batta¬ 
glie classiste del proletariato i- 
taliano 1918-1920] sarebbe 
stato impensabile, e anche lo 
stesso Ottobre 1917. 

Le Tesi di Baku della III Inter¬ 
nazionale [settembre 1920] in¬ 
dicavano l’obiettivo dell’al¬ 
leanza storica tra i moti rivo¬ 
luzionari proletari europei e 
quelli nazional-rivoluzionari 
(dunque borghesi quanto a 
contenuto economico e a forze 
di classe in campo) nelle colo¬ 
nie. Oggi tale obiettivo appare 
ampiamente superato dal cor¬ 
so stesso del capitalismo, che 
ha rivoluzionato i modi di 
produzione arcaici in tutta 
l’Asia, oltre che in Africa e 
nell’America del Sud ”3, per 
quanto in tempi ben diversi 
nelle differenti aree, in quanto 
la trasformazione borghese 
dell’America Latina poteva 
dirsi compiuta già negli anni 
‘40, mentre quella dell’Asia e 
dell’Africa giunse a compi¬ 
mento 30 anni dopo. 
“L’impianto del capitalismo, 
conclusosi nel 1975 il ciclo 
delle lotte di liberazione nazio¬ 
nale nei Paesi di colore con il 
conseguimento dell’indipen¬ 
denza dell'Angola e del Mo¬ 
zambico, è diventato ormai 
compiutamente planetario. Un 
secolo dopo essersi sviluppato 
alla scala continentale euro¬ 
pea e nordamericana, il capi¬ 
talismo è diventato dunque un 
sistema economico mondiale, 
perchè ha trasformato in senso 
capitalistico ogni angolo della 
terra. 

Ciò ha un ’enorme importanza 
per la definizione dei caratteri 
della ripresa classista e rivolu¬ 
zionaria che noi attendiamo, 


perchè il proletariato agirà 
dovunque in vista dei propri, 
esclusivi obiettivi immediati e 
finali, senza sentire la neces¬ 
sità di sollevare rivendicazio¬ 
ni spurie e semiborghesi ”4 e 
quindi di addivenire ad ac¬ 
cordi e alleanze con altre 
classi o mezze classi, che ri¬ 
sultano dal corso stesso della 
storia denunziate per sem¬ 
pre e dovunque. Il rapporto 
tra il proletariato e le altre clas¬ 
si o frazioni di classi non potrà 
che porsi dunque in modo ben 
diverso rispetto alle alleanze 
anti-feudali ed anti-coloniali 
del passato, e cioè come un 
rapporto che vede necessaria¬ 
mente e dovunque “ad esso 
[...] subordinati i residui -sep¬ 
pure consistenti, ma social¬ 
mente declinanti- del contadi¬ 
name e delle restanti semiclas¬ 
si piccolo-borghesi ”5. 

Se il nuovo ciclo della moder¬ 
na lotta di classe avrà, di con¬ 
seguenza, una fisionomia an¬ 
cor più nettamente classista ri¬ 
spetto a quelle precedenti, ri¬ 
sulta chiaro fin d’ora che ogni 
richiesta di “supplementi” di 
rivoluzioni antifeudali, che si 
pretenderebbero incompiute 
sulla scorta di un sociologi¬ 
smo banale ed impressioni¬ 
stico, ed ogni deroga conces¬ 
sa alla unica ed unitaria stra¬ 
tegia della rivoluzione prole¬ 
taria in nome del ritorno ai 
metodi e alle strategie delle 
“doppie rivoluzioni”, con 
tutte le loro alleanze e bloc¬ 
chi di classi, e con tutti i loro 
classici obiettivi democratici 
e di indipendenza nazionale, 
rappresenta oggi in ogni an¬ 
golo della terra una risorsa 
controrivoluzionaria, un 
diaframma eretto dall’op- 
portunismo tra il proletaria¬ 
to e la limpida via della sua 
battaglia. 

Arretratezza borghese 

E ARRETRATEZZA 
PRE-BORGHESE 

Perché parliamo di sociologi¬ 
smo? Perché il grado di matu¬ 
rità capitalistica delle diverse 
aree deve essere valutato uti¬ 
lizzando criteri scientifici, ov¬ 
vero analizzando la base eco¬ 
nomica su cui poggia l’edificio 
sociale, i rapporti strutturali 
che ne definiscono la natura. 
Solo spingendosi a tale livello 
è infatti possibile effettuare u- 
na comparazione tra la situa¬ 
zione delle aree periferiche (il 
cosiddetto “Terzo Mondo”) e 

Continua a lato 


La crisi morde il Brasile 

Continua da pagina 3 

Il governo, che ha come impegno priorita¬ 
rio, dettato dall’ FMI, la difesa del cam¬ 
bio e quindi lo stretto legame con il dolla¬ 
ro, ritarda gli interventi finché dopo una 
svalutazione di fatto del 7% è costretto a 
lasciar libero di fluttuare il reai. A questo 
punto il reai continua a svalutarsi por¬ 
tandosi fino a quota 1,44 . La Borsa si ri¬ 
prende e i dati positivi presentano incre¬ 
menti record del 23,5%, ma il processo di 
erosione della moneta prosegue portando 
la parità col dollaro a 1,60 , il 19 gennaio; 
prosegue i giorni successivi fino ad un 
cambio con il dollaro di 1.79 del 26/1, con 
una svalutazione del 40%, fino allT,92 
registrato al momento in cui scriviamo. 
Quello che la borghesia mondiale teme di 
più sono il contagio immediato, indotto da 
nuove svalutazioni a catena, in Argenti¬ 
na, esposta con il suo 30% di export in 
Brasile, e soprattutto gli effetti potenzial¬ 
mente dirompenti sugli Usa, già alle prese 
con un deficit commerciale crescente (230 
mld di dollari quest’anno, portando il de¬ 
ficit delle partite correnti degli ultimi 18 
anni a 1800 mld di dollari in totale) e con 
un debito estero enorme, pari a 1300 mld 
di dollari, ossia il 12,5% del PIL. Da due 
anni in qua, in tutte le aree di crisi la sva¬ 
lutazione della moneta si impone come 
temporanea via d’uscita a tutti i paesi 
coinvolti, saldando le tempeste monetarie 
al ciclo recessivo mondiale. La paura più 
grande è che l’economia americana, da 
sette anni a questa parte in un ciclo di e- 
spansione drogata dall’aumento del cre¬ 
dito e dalla sovraspeculazione borsistica, 
mostri segnati di indebolimento e che la 
moneta cinese, lo yuan, non riesca più a e- 
vitare di compensare la svalutazione dei 
vicini. A questo punto, la dinamica della 


crisi produrrebbe una nuova risonanza e 
sincronia tra le diverse aree, con effetti 
catastrofici sull’intero capitalismo mon¬ 
diale, visti anche i livelli di esposizione del 
capitale finanziario europeo, americano e 
giapponese in tati aree 2 . Nessuna “dolla- 
rizzazione” potrebbe impedire un aumen¬ 
to della conflittualità fra gli imperialismi 
maggiori in merito alla divisione dei costi 
della crisi 3 . 

La fuga di capitali è l’altro aspetto della 
crisi: la moneta locale indebolitasi non 
riesce più a pagare i debiti, stipulati in 
dollari, non solo quelli investiti nell’indu¬ 
stria, ma anche e soprattutto quelli di na¬ 
tura finanziaria; la probabile insolvenza 
riguardante il servizio sul debito accelera 
il processo di crisi : i timori di bancarotta. 
Il debito estero del Brasile, che nel ’97 
ammontava a 214,9 mld di dollari, è sti¬ 
mato crescere a 227,8 per il ’98 e a 244,3 
per il ’99. La fuga di capitati verso lidi più 
profittevoli ha determinato un drastico 
calo delle riserve valutarie. In Brasile co¬ 
me altrove, la fuga dei capitali determina 
un inasprimento dei morsi della crisi sul¬ 
le economie colpite e comporta in primo 
luogo disoccupazione di massa e aumento 
della miseria. 

“La disoccupazione in Thailandia è au¬ 
mentata del 50% dall’inizio della bufera 
finanziaria raggiungendo quota 1,5 milio¬ 
ni di senza lavoro. In Corea i disoccupati 
sono al 7% e saranno altri 2 milioni di o- 
perai a subire le conseguenze della crisi. 
In Indonesia dove i senza lavoro erano 
4,5 milioni nel 1996 si prevede che debba¬ 
no aumentare di altri 10 milioni ai primi 
del ‘99. La Banca mondiale calcola che la 
popolazione indonesiana che vive sotto la 
soglia di povertà potrebbe aumentare dal 
10% al 15% raggiungendo cosi’ i 30 milio¬ 
ni su un totale di 200 milioni di abitanti. 
L’aumento del prezzo dei generi alimen¬ 
tari ha costretto molte famiglie a togliere i 


propri ragazzi dalle scuole , a mandarti al 
lavoro o addirittura farti emigrare. La 
crisi ha esacerbato le tensioni sociali tra la 
maggioranza mussulmana e la minoranza 
cinese o cristiana con un aumento degli 
scontri armati tra fazioni e un incremento 
delle violenze contro le donne. La cura 
della salute è diventata spesso un lusso: il 
35% dei bambini sotto i 5 anni sono mal¬ 
nutriti e il tasso di mortalità infantile rag¬ 
giunge i 390 morti ogni 100 mila nascite. 
La fame ha spinto molti ad emigrare verso 
le città, già sovrappopolate, dove le con¬ 
dizioni igieniche ed ambientati sono peg¬ 
giorate sempre di più.” 

Ecco il “bollettino di guerra” che “Il So- 
le-24 Ore” del 23/1 ci dà nella forma della 
tranquilla e spassionata elencazione degli 
avvenimenti. Che le successive fasi di svi¬ 
luppo della crisi trovino nuovo alimento 
nel resto dell’America Latina o piuttosto 
in Cina (dove la crisi ha per adesso trova¬ 
to una barriera ma dialetticamente vi co¬ 
vano le ceneri di un’ondata più distrutti¬ 
va e di una più virulenta trasmissione ai 
centri dell’imperialismo mondiale), la 
dura realtà dei fatti materiati si incarica 
di ratificare la certezza del corso cata¬ 
strofico del capitalismo, che il marxismo 
ha scoperto nelle leggi del suo funziona¬ 
mento. 


2. Secondo fonti Ocse del maggio ’98 i soli fi¬ 
nanziamenti bancari verso Asia e America La¬ 
tina in mld di dollari ammontavano rispettiva¬ 
mente per gli Usa a 39 e 63,4, per l’Unione Eu¬ 
ropea a 348,7 e 154,9, per il Giappone a 244,7 
e 14,7. 

3. Facciamo peraltro notare che la decisione di 
vincolare rigidamente al dollaro la moneta ar¬ 
gentina o brasiliana rappresenterebbe il se¬ 
gnale inequivocabile dell’inizio di una nuova e 
più acuta fase di contrasti monetari fra i mag¬ 
giori briganti imperialisti sul ruolo della mo¬ 
neta internazionale di riserva. 
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Nella rossa luce del sacrificio «“i 

Carlo Liebknecht 


Sono passati 80 ami dalla tragica sera del 19 gemalo 
1919, quando Rosa Luxemburg e Carlo Liebknecht pagaro¬ 
no con il loro feroce assassinio il prezzo di una vita spesa 
nella lotta senza quartiere contro il capitalismo e suoi servi 
opportunistici. Ma la loro figura si staglia ancora possente 
sul tempestoso scenario del primo dopoguerra europeo e 
mondiale, ricordando agli sfruttati dal capitale che non può 
esserci tregua fra le due classi protagoniste in tutto il mondo 
della scena sociale e politica contemporanea. Oggi, alla fi¬ 
ne del XX secolo, il loro martirio appare come il segno 
dell’inconciliabilità fra gli obiettivi immediati e finali del 
proletariato e ogni forma di riformismo gradualista e de¬ 
mocratico, tanto ipocrita e pacifista nelle sue manifestazio¬ 
ni esteriori, quanto spietato nella difesa dell’ordine costi¬ 
tuito e dei privilegi dei suoi paladini. L’articolo del “Soviet” 
(n. 6 del 26/1/19) dedicato, una settimana dopo, alla loro 
tragica fine non è solo un omaggio alla loto vita di irriduci¬ 
bili militanti rivoluzionari, ma un appassionato richiamo al 
loro imperituro insegnamento. 


Le istituzioni politiche del capitalismo contemporaneo - la stampa, 
il parlamento, le associazioni, i congressi ecc. - creano per gli im¬ 
piegati e gli operai riformisti e patriottici, rispettosi e sottomessi, 
elemosine e privilegi politici corrispondenti alle elemosine e ai pri¬ 
vilegi economici. Posticini redditizi e tranquilli in un ministero 
[...], nel parlamento e nelle varie commissioni, nelle redazioni di 
“solidi” giornali legali o nelle amministrazioni di sindacati operai 
non meno solidi e “obbedienti alla borghesia”: ecco con che cosa 
la borghesia imperialistica attira e premia i rappresentanti e i se¬ 
gugi dei “partiti operai borghesi”. 

Il meccanismo della democrazia politica agisce nella medesima 
direzione. Nel nostro secolo non si può fare a meno delle elezioni, 
non si può fare a meno delle masse; e nell’epoca della stampa e 
del parlamentarismo è impossibile trascinare le masse al proprio 
seguito senza un sistema largamente ramificato, metodicamente 
applicato, solidamente attrezzato, di lusinghe, menzogne, truffe, di 
giochetti con paroline popolari e alla moda, di promesse - fatte a 
destra e a sinistra - di ogni sorta di riforme e di ogni sorta di bene¬ 
fici per gli operai, purché essi rinuncino alla lotta rivoluzionaria per 
l'abbattimento della borghesia”. 

(Lenin, L’imperialismo e la scissione del socialismo, 1916) 

Pur giurando sul Capitale dì Marx, i socialisti, quando sono giunti 
alla lotta decisiva alla quale quest’opera li ha portati, abbandona¬ 
no la lotta di classe e immaginano che possa esistere una demo¬ 
crazia al di fuori o al di sopra delle classi, e che la democrazia nel¬ 
la società attuale possa essere mai qualcosa di essenzialmente di¬ 
verso dalla dittatura della borghesia mascherata con false ingan¬ 
nevoli insegne democratiche. Individui che pretendono di essere 
maestri del marxismo, individui del genere di Kautsky [o Gramsci, 
Togliatti, Cossutta-Bertinotti] “levano la bandiera delle democrazia 
senza capire che la democrazia finché perdura la società capitali¬ 
stica, è soltanto una ipocrita maschera della dittatura borghese, e 
che non si può neppur parlare di una soluzione seria del problema 
di liberare il proletariato dal giogo del capitale se non si strapperà 
questa maschera ipocrita. [Fin allora] tutte le belle parole sul suf¬ 
fragio universale, sulla volontà popolare, sull’eguaglianza degli e- 
lettori saranno un inganno continuo, perché non può esserci ugua¬ 
glianza tra sfruttatore e sfruttato, tra chi ha il capitale e la proprietà 
e il moderno schiavo salariato [...] 

0 la dittatura della borghesia con le istituzioni con cui si maschera, 
con le varie specie di suffragio, con la democrazia e con tutte le al¬ 
tre forme dell’inganno borghese che abbagliano gli sciocchi e di cui 
posssono servirsi a far sfoggio solo dei rinnegati del marxismo in 
tutti i sensi e su tutta la linea, o la dittatura del proletariato per 
schiacciare la borghesia” 

(Lenin, Sui sindacati, 1920). 


T^^Tel numero scorso noi 
non volemmo fare al- 
1. vi cun cenno all’orrendo 
misfatto perpretato in Germa¬ 
nia dalla sogghignante reazio¬ 
ne. Vi era ancora qualche ele¬ 
mento di dubbio nelle notizie, 
v’era ancora qualche possibi¬ 
lità che l’obbrobriosa tragedia 
fosse soltanto il parto della si¬ 
nistra fantasia torquemadesca 
delle eleganti iene di giornali¬ 
sti del capitalismo... 
Purtroppo, la realtà ha supera¬ 
to, nella sua atroce attuazione, 
ogni più raffinata e sadica fan¬ 
tasia di aguzzino. Carlo Liebk¬ 
necht e Rosa Luxemburg sono 
stati esposti, con barbara gioia 
di vendetta, agli insulti della 
plebaglia incosciente, ubriaca¬ 
ta di menzogne, probabilmen¬ 
te venduta; sono stati colpiti, 
martoriati, assassinati vilmen¬ 
te, i loro corpi esanimi oltrag¬ 
giati, dati in balia all’odio tor¬ 
vo di abbrutiti delinquenti. 
Che i proletari non dimentichi¬ 
no mai questo scempio! Che 
quella data, quei nomi, quei 
particolari raccapriccianti si 
figgano bene nella loro memo¬ 
ria e nel loro cuore, per il gior¬ 
no augusto della vendetta! 

Il giornale dei rinnegati del so- 
cialnazionalismo tedesco, il 
degenere “Vorwàrts!” aveva 
ben compiuto la sua opera in¬ 
fame di pervertimento sangui¬ 
nario, di eccitamento delle più 
basse passioni plebee. Il fo¬ 
glio, che non aveva mai trova¬ 
to niente da ridire quando il 
Kaiser, il Kronprinz, e Luden- 
dorff, e Hindenburg mandava¬ 
no avanti al macello, negli in¬ 
sanguinati campi di Francia, 
milioni di proletari, ed essi sta¬ 
vano ben addietro, ben al ripa¬ 
ro, nei loro comodi quartieri 
generali a ubriacarsi di cham¬ 
pagne rubato con femmine da 
conio; aveva però subito tro¬ 
vato il motivo della satira e 
della sobillazione contro Carlo 
e Rosa, che non erano tra i 
cento morti proletari della set¬ 
timana rossa, come i suoi re¬ 
dattori tirapiedi della reazione 
borghese e militarista avevano 
bramato! 

Ma l’odio di coloro, che nella 
vita intemerata dei due grandi 
agitatori, nella coerenza ferrea 


della loro condotta, nella rigi¬ 
dità mai smentita delle loro 
convinzioni e della loro azio¬ 
ne, vedevano con rabbia una 
rampogna permanente al pro¬ 
prio subdolo asservimento 
passato al kaiserismo, fu final¬ 
mente soddisfatto. 

Carlo e Rosa, gli assertori in¬ 
crollabili del diritto integrale 
del proletariato, gli oppositori 
irreconciliabili di ogni patteg¬ 
giamento degli sfruttati con gli 
sfruttatori, gli apostoli della 
nuova società comunista ed e- 
gualitaria caddero, idealmente 
consociati anche nel nobilissi¬ 
mo martirio come già nella vi¬ 
ta d’azione. 

E i profanatori del socialismo, 
gli Ebert, gli Scheidemann, i 
Noske, esultano, e la loro esul¬ 
tanza traspare dai contorci¬ 
menti ipocriti con cui cercano 
di ostentare dolore e riprova¬ 
zione, e dietro loro esultano 
ancor più i militaristi, quei ge¬ 
nerali che ridiventano d’un 
tratto, come nell’agosto 1914, 
i salvatori della patria, quegli 
ufficiali che di nuovo spadro¬ 
neggiano, chiodati e spallinati, 
per le vie di Berlino, come ne¬ 
gli aurei tempi di Guglielmo e 
della Tavola Rotonda, a insul¬ 
tare e malmenare i passanti, a 
oltraggiare e... accarezzare le 
donne, a fucilare nelle caser¬ 
me i proletari ribelli. 

E, dietro loro, s’ode già il ca¬ 
chinno beffardo del capitali¬ 
sta, dello junker che potrà an¬ 
cora derubare e bastonare i 


contadini del suo latifondo, 
dell’industriale liberato dal 
pericolo di dover lasciare 
all’operaio l’intero frutto del 
lavoro, del commerciante abi¬ 
litato a continuare la sua nobi¬ 
le operazione di rubare al pro¬ 
duttore e al consumatore, del 
rentier esentato dall’obbligo 
di lavorare anch’egli per man¬ 
giare... 

Il governo ha vinto, con le 
baionette della guardia bianca. 
Ma vi sono vittorie che diso¬ 
norano, e sconfitte che prepa¬ 
rano le vie dell’avvenire! 

I maggioritari tedeschi non 
potranno godere con gioia il 
frutto della vittoria, pagata col 
sangue proletario e con la vita 
dei due più strenui e convinti 
difensori del diritto proletario 
in Germania. Essi, armando a 
difesa del loro potere, truffato 
alla Rivoluzione, i borghesi, 
gli ufficiali, gli studenti, i sol¬ 
dati reduci appena da quattro 
anni di stenti indicibili e desi¬ 
derosi di riposo a ogni costo, 
hanno segnato la sentenza del¬ 
la propria morte politica. Essi 
già sono prigionieri della rea¬ 
zione, e alla reazione borghe¬ 
se, militare, capitalista, do¬ 
vranno cedere il posto e conse¬ 
gnare la direzione dello Stato. 
Quel giorno la colossale frode 
politica da loro commessa a 
danno della rivoluzione, del 
socialismo, del proletariato, 
diventerà evidente anche agli 
occhi di quella parte del prole¬ 
tariato tedesco, che ancora non 


s’è risvegliato dagli effetti del 
narcotico patriottardo propi¬ 
natogli profusamente dai bor¬ 
ghesi e dai maggioritari nei 
quattro anni di guerra. 

Quel giorno il proletariato ve¬ 
drà e saprà. E sarà il giorno 
dell’apoteosi immancabile di 
Carlo Liebknecht e di Rosa 
Luxemburg, sarà il trionfo di 
Spartaco! 

Noi lo aspettiamo con sicura 
fiducia. Non passerà molto 
che il proletariato tedesco si 
accorgerà della stoltezza com¬ 
messa cedendo, per il piatto di 
lenti dell’ordine e della gene¬ 
rosità delle borghesie vittorio¬ 
se, la primogenitura della sua 
totale e definitiva emancipa¬ 
zione dal capitalismo indigeno 
e straniero. Né sarà tardi, per¬ 
ché nessuna forza può ormai 
arrestare la rivoluzione prole¬ 
taria nel mondo, e perché il 
proletariato tedesco è una for¬ 
za troppo gigantesca perché, 
diventata conscia di sé, la si 
possa contenere con le pastoie 
parlamentari e costituenti. 
Allora, Carlo Liebknecht e 
Rosa Luxemburg copriranno 
il mondo rinnovato con la loro 
ombra gigantesca, e riceveran¬ 
no il culto degli eroi e dei pre¬ 
cursori dai cuori fedeli dei 
proletari di tutto il mondo. 
Spartaco lo ha detto, poco pri¬ 
ma di morire: “La vittoria sarà 
nostra, perché Spartacus si¬ 
gnifica fuoco e spirito, anima 
e cuore, violenta azione della 
Rivoluzione proletaria. Spar¬ 
tacus significa tutte le miserie, 
tutto il desiderio di felicità del 
proletariato. Significa il socia¬ 
lismo, la Rivoluzione mondia¬ 
le”. 

Perciò noi, sebbene addolorati 
e frementi per lo scempio fatto 
dei due apostoli del comuni¬ 
Smo, accettiamo il loro desti¬ 
no. Ogni idea, prima di trion¬ 
fare, deve essere nobilitata dal 
sacrificio dei suoi primi e più 
generosi assertori; ogni reli¬ 
gione - e il socialismo è la reli¬ 
gione dell’età nuova - vuole i 
suoi martiri. 

Ieri essi si chiamavano Cristo, 
Huss, Giordano Bruno. Oggi 
si chiamano Jaurès, Liebkne¬ 
cht, Luxemburg. Gli uni e gli 
altri caddero per la loro fede. 


Ma passarono i carnefici e 
trionfò il cristianesimo, la 
riforma protestante, il libero 
pensiero. E passeranno gli as¬ 
sassini di oggi, cedendo il pas¬ 
so alle nuove genti libere, u- 
guali, affratellate in tutto il 
mondo, che in ogni ora della 


loro vita divenuta finalmente 
lieta ed amata leveranno un 
commosso pensiero di memo¬ 
ria e di riconoscenza alle due 
grandi figure, il cui sacrificio 
avrà preparato la loro felicità, 
a Carlo Liebknecht e Rosa 
Luxemburg. 


La questione nazionale... 


quella vigente nell’area euro¬ 
americana, e quindi compren¬ 
dere il significato dell’”arretra- 
tezza” che le contraddistingue. 
Solo spingendosi a tale livello 
ci si può rendere conto che una 
cosa è l’arretratezza borghese 
ed altra cosa è l’arretratezza 
pre-borghese. Che, ad esem¬ 
pio, il prevalere dell’agricoltu¬ 
ra rispetto all’industria non è 
necessariamente sinonimo di 
feudalesimo, in quanto, laddo¬ 
ve nelle campagne abbiamo un 
proprietario fondiario che af¬ 
fitta la terra al contadino, per 
quanto esoso sia il rapporto di 
affittanza, siamo comunque di 
fronte ad un rapporto compiu¬ 
tamente capitalistico, in quan¬ 
to il contadino funziona come 
un imprenditore borghese, il 
quale gestisce l’azienda agri¬ 
cola che ha affittato contro de- 


6. Il rancido problema del Sud i- 
taliano. Prometeo, seconda serie, 
n.l, novembre 1950. 


naro e dispone dell’insieme 
del prodotto che ne ricava e 
che in massima parte vende sul 
libero mercato, senza nulla do¬ 
vere al proprietario nè in ter¬ 
mini di sopralavoro nè in ter¬ 
mini di quote-parti del prodot¬ 
to agricolo, e ciò indipendente¬ 
mente dal fatto che egli appli¬ 
chi al fondo agrario la forza-la¬ 
voro propria e dei suoi familia¬ 
ri oppure quella di operai sala¬ 
riati o entrambe. I pre-borghe- 
si villaggi sono stati soppianta¬ 
ti da campagne spopolate, se¬ 
mideserte e contrapposte net¬ 
tamente a spaventose megalo¬ 
poli, che è quanto di più anti¬ 
feudale si possa immaginare. 
Oggi in tutto il “Terzo Mon¬ 
do” non solo non vi sono più 
servi della gleba assoggettati a 
decime e corvées, quindi non 
vi è più proprietà fondiaria 
precapitalistica, feudale o se¬ 
mifeudale, soppiantata inte¬ 
gralmente dalla proprietà fon¬ 
diaria borghese, ma si confer¬ 


ma anche in pieno, proprio 
nell’infame demenziale accu¬ 
mulazione e concentrazione di 
forza lavoro verificabile a 
Bombay come a Città del Mes¬ 
sico, che quella che lì predomi¬ 
na è la moderna civiltà borghe¬ 
se. 

Ciò che se ne deve ricavare al¬ 
lora è che nelle aree periferi¬ 
che siamo oggi di fronte certa¬ 
mente ad un’arretratezza, che 
trova -tra l’altro- la sua espres¬ 
sione in una ancora limitata in¬ 
dustrializzazione, ma ad un’ar¬ 
retratezza che esprime il ritar¬ 
do con cui si è verificato il pro¬ 
cesso di trasformazione capita¬ 
listica e non il fatto che essa sia 
ancora di là da venire. 

Quanto disse la Sinistra a pro¬ 
posito di mezzadria e patti a- 
grari nell’Italia meridionale, e 
cioè che si trattava di arretra¬ 
tezza borghese e non ...feuda¬ 
le, “parte integrante del siste¬ 
ma di sfruttamento unitario 
della borghesia italiana ” (6), 
si ripropone insomma oggi ne¬ 
gli stessi termini per tutta una 


serie di paesi ex-coloniali: In¬ 
dia, Pakistan, e a maggior ra¬ 
gione America Latina ecc., al¬ 
tro non sono infatti che parte 
integrante del sistema di sfrut¬ 
tamento unitario della borghe¬ 
sia intemazionale. 

Inoltre il ritardo del proceso di 
industrializzazione è in realtà 
meno accentuato nelle aree do¬ 
ve esistono vasti mercati na¬ 
zionali, come la Cina e l’India, 
mentre lo è in misura maggio¬ 
re nei Paesi appartenenti alle a- 
ree più schiacciate dai rapporti 
interimperialistici, come l’A¬ 
frica. 

Un discorso analogo vale per 
la miseria che il “Terzo Mon¬ 
do” trasuda da quasi tutti i po¬ 
ri: nulla si comprende, infatti, 
se ci si limita a fotografare le 
zone di arretratezza e di mise¬ 
ria presenti in molti paesi 
dell’Asia, ed in un numero an¬ 
cora maggiore in Africa ed an¬ 
che in America Latina, per de¬ 
durne automaticamente delle 
“analisi” di comodo, atte solo 
a giustificare una politica codi- 


sta rispetto a sedicenti rivendi¬ 
cazioni “antimperialistiche”, 
dietro a cui si nascondono in 
realtà dei puri contrasti d’inte¬ 
ressi interborghesi. 

La povertà e l’arretratezza, che 
persistono in tanta parte del 
“Terzo Mondo” (anche se non 
dappertutto: pensiamo, ad e- 
sempio, alla Corea del Sud), 
sono determinate dalla marcia 
del moderno capitalismo im¬ 
perialista, e pertanto non pos¬ 
sono essere risolte rincorrendo 
l’illusione di un passaggio gra¬ 
duale attraverso tutte le tappe 
di uno sviluppo capitalistico 
“puro” di stile europeo, e me¬ 
no ancora inseguendo -come 
fanno tutti i campioni dell’”an- 
timperialismo” terzomondi sta¬ 
la chimera dell’indipendenza 
economica nazionale (rivendi¬ 
cazione che costituisce poi la 
quintessenza del loro naziona¬ 
lismo), sogno risibile in un 
mondo sempre più interdipen¬ 
dente; ma possono trovare una 
soluzione solo nell’abbatti¬ 
mento dell’idra capitalista 


mondiale, premessa indispen¬ 
sabile della futura comune di¬ 
sponibilità di tutte le risorse 
del pianeta sulla base di un ar¬ 
monico ed unitario piano di vi¬ 
ta e di sviluppo della Specie. 
Che la vera causa della miseria 
dei paesi della “periferia” sia 
costituita dal fatto che il capi¬ 
talismo li ha coinvolti nei giro¬ 
ni infernali del suo sviluppo e 
non alla loro emarginazione ri¬ 
spetto a tale sviluppo è dimo¬ 
strato del resto, oltre che dal 
disastroso decadimento delle 
condizioni di vita delle popola¬ 
zioni indigene verificatosi nel 
momento in cui degli equilibri 
millenari sono stati brutalmen¬ 
te spazzati via dall’impianto 
dei rapporti produttivi capitali¬ 
stici, anche dal proliferare del¬ 
le sacche di miseria dentro alle 
metropoli imperialiste, dalla 
nascita e dallo sviluppo di un 
“Terzo Mondo” entro i confi¬ 
ni, ad esempio, degli Stati Uni¬ 
ti d’America prima, e delle al¬ 
tre cittadelle imperialiste poi. 

(continua - IX) 
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IL PROGRAMMA COMUNISTA 


A. xlvii, n. 2, 22 febbraio 1999 


La natura del capitale , 


SALUTIAMO LA MAGNIFICA LOTTA DEI MINATORI RUMENI 

Il 18 gennaio, circa 10.000 minatori, si sono mossi da Petrosani, 
capoluogo della valle mineraria di Jiu, in Romania, per marciare 
verso la capitale Bucarest, distante 350 chilometri, con una tempe¬ 
ratura di molti gradi sotto lo zero. Una decisione maturata dopo 15 
giorni di sciopero a oltranza, a seguito della chiusura di alcune mi¬ 
niere e la minaccia di 80.000 licenziamenti e la richiesta di aumen¬ 
ti salariali (un minatore guadagna attualmente circa 230 dollari al 
mese). Immediata la risposta del governo: “sigillare” la valle per 
impedire l’avanzata dei minatori. Ma al grido di “Bucarest! Bucare¬ 
st” i proletari “si sono messi in marcia, hanno rimosso i blocchi 
stradali usando mezzi meccanici per spostare terra, massi, sabbia, 
enormi blocchi di cemento disposti dalla polizia circa a ogni chilo¬ 
metro lungo le gole” (“il manifesto”, 19/1). 

Non solo: lo sciopero è stato dichiarato "illegale”. “Il presidente E- 
mil Costantinescu ha messo in guardia: non sarà permessa una 
nuova escalation di tensione come quella che infiammò le piazze 
nel '90... Ci troviamo - ha detto di rincaro il ministro della Difesa Ba- 
biuc - davanti alla trasformazione di un conflitto di lavoro in un at¬ 
tentato alla sicurezza dei cittadini, dello Stato di diritto e della sicu¬ 
rezza nazionale!’ (“Il Sole-24 Ore” del 20/1). 

Ma i minatori hanno proseguito la loro marcia, scontrandosi con la 
polizia e l'esercito a Horezu. Ma il 23/1 nel monastero (!) di Cozia 
il primo ministro Vasile, il leader dei sindacati Miron Cozma, me¬ 
diatore un vescovo ortodosso designato dal governo e con forte a- 
scendente sui minatori, si è raggiunto un accordo dopo cinque ore 
di trattative: aumenti salariali del 35%, riattivazione di alcune mi¬ 
niere per far rientrare gli 80.000 licenziamenti. I minatori sono rien¬ 
trati nella valle carbonifera, sospendendo la marcia su Bucarest e lo 
sciopero. “Andiamo verso la pace sociale” ha sottolineato il mini¬ 
stro delle finanze Train Remes, cui ha fatto eco il primo ministro 
Vasile “Alla fine è stato il paese ad avere la meglio, con i suoi inte¬ 
ressi sopra le parti (“L’Unità” del 23/1). 

Owiamennte “passata la festa, gabbato lo santo”. Rientrato lo scio¬ 
pero, Vasile fa sapere che “il parlamento non ha approvato il bilan¬ 
cio dello Stato e quindi non ci sono soldi per tener fede agli impe¬ 
gni” (“il manifesto” 16/2). Non solo: Cozma è stato condannato a 
18 anni di carcere (nonostante si fosse assicurato che non ci sa¬ 
rebbero state rivalse giuridiche nei confronti del leader dei minao- 
ri), non tanto per lo sciopero di gennaio, ma in riferimento ai pre¬ 
cedenti scioperi dei minatori nel '91. 

Mentre scriviamo, la stampa borghese dà notizia che si sta dando 
la caccia a Cozma e che i minatori sono pronti a riprendere lo scio¬ 
pero e a marciare su Bucarest. 

“.. l’azione dei proletari è spontanea in quanto sorge dalle determi¬ 
nanti economiche, ma non ha per condizione la ‘coscienza’, né nel 
singolo, né nella classe. La fisica lotta di classe [e questa dei mina¬ 
tori rumeni lo è!] è un fatto spontaneo, non cosciente. La classe 
raggiunge la sua coscienza solo quando nel suo seno si è formato 
il partito rivoluzionario, che possiede la conoscenza teorica pog¬ 
giata sUI reale rapporto di classe, proprio, di fatto, di tutti i proleta¬ 
ri. Questi però non potranno mai possederne la vera conoscenza - 
ossia la teoria - né come singoli, né come totalità, né come mag¬ 
gioranza, finché il proletariato sarà soggetto all’educazione e alla 
cultura borghesi [vedi: trattative, intermediari preteschi, ministri e 
così via] ossia alla fabbricazione borghese della sua ideologia e, in 
buoni termini, finché il proletariato non vincerà e... cesserà di esi¬ 
stere. Quindi in termini esatti, la coscienza proletaria non vi sarà 
mai. Vi è la dottrina, la conoscenza comunista, e questa è nel par¬ 
tito del proletariato, non nella classe” (Russia e rivoluzione nella 
teoria marxista, p. 178). Noi salutiamo con orgoglio, quindi, la lot¬ 
ta dei minatori rumeni; e se anche sarà destinata a un’altra sconfit¬ 
ta, si iscrive dì tutto diritto nelle lotte del proletariato per l’abbatti¬ 
mento di questo infame modo di produzione capitalista. 


Continua da pagina 1 

concorrenza come l’ultimo 
sviluppo della libertà umana; e 
la negazione della libera con¬ 
correnza = negazione della li¬ 
bertà individuale e della pro¬ 
duzione sociale fondata sulla 
libertà individuale. Si tratta 
appunto soltanto del libero 
sviluppo su una base limitata, 
sulla base del dominio del ca¬ 
pitale. Questo genere di libertà 
individuale è perciò al tempo 
stesso la più completa sop¬ 
pressione di ogni libertà indi¬ 
viduale e il più completo sog¬ 
giogamento dell’individualità 
a condizioni sociali che assu¬ 
mono la forma di potenze og¬ 
gettive, anzi di oggetti strapo¬ 
tenti, la forma di cose indipen¬ 
denti dagli stessi individui che 
ad esse si riferiscono”. Queste 
lunghe citazioni, impossibili 
da digerire solamente per i 
cultori dell’attualità e dell’i¬ 
diozia in pillole da supermer¬ 
cato, ci consentono di intro¬ 
durre la seconda parte del no¬ 
stro discorso e di tirare alcune 
conclusioni. 

Gli effetti della crisi sono in¬ 
nanzitutto l’aumento della 
centralizzazione del capitale e 
delle tensioni commerciali su 
scala intemazionale, in ten¬ 
denza l’acutizzazione delle 
tensioni politiche, diplomati¬ 
che e militari. Primo effetto: la 
svalorizzazione indotta dalla 
crisi favorisce le acquisizioni 
di imprese, mutando la riparti¬ 
zione dei capitali già esistenti 
e funzionanti; sempre meno 
imprese ma più gigantesche 
occupano la scena nei cosid¬ 
detti settori-chiave, da quello 
bancario all’automobilistico 
all’aeronautico, dove si sta 
svolgendo una vera e propria 
guerra sul piano finanziario 
fra il capitale tedesco che cer¬ 
ca di guadagnare posizioni e il 
capitale americano che cerca 
di difendere quelle acquisite o 


5. Cfr. l’articolo sul Brasile su 
questo stesso numero, per quanto 
riguarda un approfondimento del¬ 
la questione. 

6. Nei prossimi 25 anni, secondo 
la rivista “Environmental Science 
and Technology”, in 48 Stati le 
risorse idriche scarseggeranno, 
mentre già oggi in una trentina di 
paesi oltre un miliardo di persone 
non hanno accesso ad acqua puli¬ 
ta, mentre ogni ora si stima che 
muoiano 600 persone per la penu¬ 
ria idrica o a causa di acque con¬ 
taminate o inadeguate; per quanto 
riguarda il petrolio, la recente edi¬ 
zione annuale del World Energy 


le alleanze intemazionali che 
possano consentire quella di¬ 
fesa (come nel caso dell’attivo 
intervento yankee nel pro¬ 
muovere la fusione tutta ingle¬ 
se fra Bae e Gec nel settore ae¬ 
rospaziale in funzione di con¬ 
tenimento delle pretese della 
tedesca Dasa). Secondo effet¬ 
to: proprio in questi giorni è in 
corso una feroce offensiva a- 
mericana, appoggiata dalla 
Wto, nei confronti dell’Euro¬ 
pa (che importerebbe poche 
banane e carne agli ormoni 
made in Usa; sì, avete capito 
bene, alla faccia della strom¬ 
bazzata “sovranità del consu¬ 
matore” dei manuali universi¬ 
tari) e del Giappone (acciaio), 
mirante ad ottenere maggiori 
accessi per le proprie esporta¬ 
zioni in una fase in cui il defi¬ 
cit commerciale americano ha 
toccato i 230 mld di dollari e il 
suo debito estero viaggia su ci¬ 
fre iperboliche e insostenibili 
senza un intervento diretto 
della forza statale, protezioni¬ 
smo commerciale incluso (5). 
Scoperta “improvvisa” di og¬ 
gi? Niente affatto. Marx-En- 
gels, Ideologia tedesca 1845/ 
46: “Con la manifattura le va¬ 
rie nazioni entrano in rapporto 
di concorrenza, nella lotta 
commerciale combattuta con 
guerre, dazi protettivi e proibi¬ 
zioni [...] Da questo momento 
in poi il commercio ha impor¬ 
tanza politica [...] La coloniz¬ 
zazione dei Paesi di recente 
scoperta detta alla lotta com¬ 
merciale tra le nazioni nuovo 
alimento e, di conseguenza, u- 
na maggiore estensione e una 
maggiore asprezza”. 

Proprio le leggi interne del 
modo di produzione capitali¬ 
stico e proprio quella concor¬ 
renza che sancisce l’operato di 
tali leggi, comportano a lungo 
andare un inasprimento delle 
rivalità e degli antagonismi fra 


Outlook pubblicato dall’Agenzia 
Intemazionale dell’Energia sot¬ 
tolinea 

con malcelata preoccupazione la 
necessità di raddoppiare la produ¬ 
zione petrolifera mondiale per po¬ 
ter coprire la domanda mondiale 
entro il 2010. Anche in questo ca¬ 
so gli Usa si sono mossi a scopo 
preventivo sui concorrenti più di¬ 
retti. 

7. Ci occuperemo in un prossimo 
articolo dell’evoluzione della si¬ 
tuazione in Africa Centrale e rin¬ 
viamo a quanto già scritto in pro¬ 
posito nel n. 6-7/97 di questo 
giornale. 


Stati che difendono i propri in¬ 
teressi nazionali su una scala 
planetaria. Tutti i maggiori 
imperialismi sono coinvolti in 
questo risiko generale, dipen¬ 
dendo sempre di più dal mer¬ 
cato mondiale per gli approv¬ 
vigionamenti di materie prime 
e per le fonti di energia e mo¬ 
dificandosi continuamente la 
forza relativa degli stessi sul 
mercato mondiale delle merci 
e dei capitali per effetto della 
dina m ica di sviluppo ineguale 
del capitalismo mondiale. La 
concorrenza fra capitali sem¬ 
pre più giganteschi è, per que¬ 
sta via, destinata a trasformar¬ 
si in concorrenza e contrasto 
interimperialistico, essendo lo 
Stato il garante della moneta 
nazionale e del capitale nazio¬ 
nale in generale. 

Esempi di tutto ciò sono le 
guerre per l’acqua in Medio 
Oriente (fra Turchia e Siria, 
fra Egitto e Sudan rispetto ad 
Etiopia e Uganda, sostenuti 
dagli Usa), le guerre per il 
controllo delle riserve petroli¬ 
fere in Medio Oriente, in Asia 
Centrale e in Africa (6), quelle 
per il controllo delle fonti di 
materie prime strategiche mi¬ 
nerarie in Africa Centrale do¬ 
ve l’avanzata Usa ha dovuto 
frenare di fronte ad un ritorno 


europeo (Francia, e dietro di 
essa la Germania) cui non 
sembrano estranei gli attentati 
antiamericani in Kenia e Zam¬ 
bia (7). In questa accentuata 
conflittualità proprio la con¬ 
correnza dà origine alle al¬ 
leanze interimperialistiche, 
che si basano e selezionano ri¬ 
guardo alla necessità di difen¬ 
dere gli interessi nazionali sul¬ 
la base dei rapporti di forza 
(tanto economico-fmanziari 
quanto politico-militari) vi¬ 
genti. Resta poco da dire sulla 
famosa “molla” dell’interesse 
generale e sulla pacifica via 
commerciale alla cooperazio¬ 
ne mondiale! 

Crisi e guerra imperialistica 
dunque sono nella natura in¬ 
trinseca del capitalismo, di¬ 
scendono dalle sue leggi og¬ 
gettive di funzionamento, co¬ 
me dalla necessità della bor¬ 
ghesia mondiale di conservare 
il proprio dominio di classe in 
un’epoca in cui ormai i rap¬ 
porti sociali frenano, anziché 
consentirne lo sviluppo, le for¬ 
ze produttive e significano di¬ 
struzione e miseria per i più a 
vantaggio del mantenimento 
della ricchezza e del potere 
(politico ma soprattutto di co¬ 
mando sul lavoro vivo altrui) 
di pochi. 


Scrivono sempre Marx-En- 
gels nell’Ideologia tedesca : 
“E, infine, mentre la borghe¬ 
sia di ciascuna nazione con¬ 
serva ancora interessi nazio¬ 
nali particolari, la grande in¬ 
dustria creò una classe che ha 
il medesimo interesse in tutte 
le nazioni e per la quale la na¬ 
zionalità è già annullata, una 
classe che è realmente liberata 
da tutto il vecchio mondo e in 
pari tempo si oppone ad es¬ 
so”. Le diverse borghesie pos¬ 
sono al massimo confederarsi 
nella difesa contro il proleta¬ 
riato e la guerra imperialista 
rappresenta il massimo mo¬ 
mento di solidarietà intema¬ 
zionale delle borghesie nazio¬ 
nali, quando la distrazione 
massificata di capitale e forze 
produttive in generale si im¬ 
pone sopra di esse quale ne¬ 
cessità per la conservazione 
borghese. Il proletariato, al 
contrario, è da subito senza 
patria. Se in determinati pe¬ 
riodi e in diverse aree storiche 
ha combattuto a fianco della 
borghesia per “la propria na¬ 
zione” è avvenuto quando il 


Bagnacavallo Edicola p.za Libertà. 
Bari Edìcola p.za Cesare Battisti (di 
fronte alla Posta Centrale). - Libreria 
Feltrinelli, via Dante 95. 

Belluno Punto contatto: Centro di In¬ 
teressi (ex-scuole di Borgo Prà), primo 
venerdì del mese, dalle 20,30. 

Biella Agenzia Einaudi, via Crosa 
11/F. 

Bologna Librerie: Moline; Feltrinel¬ 
li; Grafton 9. - Edicole: Ropa, via Gal- 
liera 25/c; p.za dell’Unità; di fronte al¬ 
la Stazione Centrale; Casaralta (fer¬ 
mata Cignani). 

Brescia Libreria Rinascita. 

Cagliari Edicole: De Montis, via 
Paoli; Cogotti, via S. Margherita; Ge- 
rina, via Roma (lato p.zza Matteotti). 
Libreria: C.U.E.C., Facoltà di Magi¬ 
stero p.zza D’Armi. 

Campobasso Librerie: Michele Pa- 
parella, via Veneto, 7; L’Asterisco. - 
Edicola p.za Savoia. 
Casalpusterlengo Edicola p.za del 
Popolo; Libreria Virtuani, via Felice 
Cavallotti. 

Catania Edicole: p.za Jolanda; c.so I- 
talia (angolo via Ognina); viale Vitto¬ 
rio Veneto 148; c.so delle Provincie 
148; p.za Esposizione (angolo 
Ventimiglia); via Umberto 147; p.za 
Stesicoro (davanti Bellini); p.za Uni¬ 
versità (angolo Upim). 

Cesena Edicola piazzetta Fabbri. 
Como Libreria Centofiori. 

Empoli Libreria Rinascita, via Ridol- 
fi. 

Firenze Librerie: Utopia, via Alfani 
13 rosso, Feltrinelli, via dei Cerretani, 
30R-32R. - Edicole: 11 Romito, p.za 
Baldinucci (presso la chiesa); Pacci, 
p.za della Libertà (angolo via Matteot¬ 
ti); Morelli, via Bmnelleschi (sotto i 
portici, la prima a sinistra); Bassi, via 
Alamanni (angolo stazione S. Maria 
Novella). 

Forlì Edicole: Foschi, p.za Saffi; 
Bertelli, c.so Repubblica; Portolani, 
p.za Saffi. 

Formia Edicola Paone, p.za della Vit¬ 
toria. 

Gaeta Edicole: p.za Traniello, 10; 
Lungomare Caboto, 500. incrocio via 
Cavour-vi a Indipendenza; ex stazione 
FS. 

Genova Archivio Storico e Centro di 
documentazione, c/o F.C.L.L., viale 
D. Pallavicini, 4, Genova Pegli - Li¬ 
brerie: Sileno, via Canneto il Lungo, 
117 rosso. - Edicole: Edic. 163, p.za 
Terralba; Edic. 226, Pezzica, p.za Pao¬ 
lo da Novi; Maiorana, p.za Labò 21. 
Lentini Edicole: via Garibaldi 17 e 
77. 

Lodi Libreria Einaudi, via Gaffurio. 
Lucca Centro di documentazione di 
Lucca, via degù Asili 1 (dalle 16 alle 
20 ). 

Lugo Edicole: Stazione; Angolo Pa- 
vaglione. 

Menti Edicole: c.so dei Mille 71; via 
della Vittoria. 

Messina Libreria Hobelix, via Verdi 
21. Edicole: p.za Cairoli; incrocio via¬ 
le S. Martino/ viale Europa; incrocio 
viale S. Martino/ via S. Cecilia; incro¬ 
cio via I Settembre/ via Garibaldi; p.za 
Università. 

Milano Nostra sede: c/o “Quaderni 


capitalismo doveva consoli¬ 
darsi come modo di produzio¬ 
ne, per sgomberare il campo 
dai nemici dei nemici e potersi 
impegnare pienamente nella 
lotta antiborghese. Oggi, in 
piena crisi capitalistica, il pro¬ 
letariato deve rispondere con 
la proprie parole d’ordine: 
guerra di classe e disfattismo 
rivoluzionario, a cominciare 
dalla lotta contro la propria 
borghesia. 

Le basi economiche del comu¬ 
niSmo sono dialetticamente 
contenute in mezzo a questi 
terribili miasmi del capitali¬ 
smo putrescente, ma soltanto 
la rivoluzione proletaria potrà 
liberarne le potenzialità, sotto 
la dittatura politica del proleta¬ 
riato diretto dal suo Partito di 
classe. Lavorare a questo sco¬ 
po, dimostrarne la necessità 
storica e leggerla nei fatti 
dell’economia politica, rap¬ 
presentando nell’oggi il futuro 
del movimento proletario, 
questi sono i compiti attuali 
del Partito di classe, premesse 
indispensabili delle sue possi¬ 
bilità di azione di domani. 


dell’internazionalista”, via Gaetana A- 
gnesi 16 (ogni lunedì, dalle 21). - Li¬ 
brerie: Feltrinelli, via Manzoni, via S. 
Tecla, C.so Buenos Aires, via Paolo 
Sarpi; Calusca, via Conchetta 18; cue- 
sp (Facoltà di Scienze Politiche), via 
Conservatorio, 3. - Edicole: p.za S. 
Stefano; c.so di Porta Vittoria (di fron¬ 
te alla Camera del Lavoro); p.za Piola. 
Napoli Librerie: Guida Pori’Alba, via 
Pori’Alba 20/ 23; Feltrinelli, via S. 
Tommaso d’Aquino 70/ 76. 

Nizza di Sicilia Edicola Scansante; 
Cartolibreria Paraphanelia. 

Padova: Edicola p.za Cavour. 
Palermo Edicole: via Maqueda (an¬ 
golo c.so V Emanuele); p.za Verga 
(angolo Ruggero Settimo); p.za Poli¬ 
teama (angolo Ruggero Settimo); c.so 
Vittorio Emanuele 174; p.za Giulio 
Cesare (Stazione FFSS.); via Roma 
(angolo p.za Giulio Cesare). 

Parma Libreria Feltrinelli. 

Pavia Libreria CLU, via San Fermo 
3/a. 

Piacenza Libreria Alphaville, p.tta 
Tempio. 

Piombino Libreria La Bancarella, 
via Tellini. 

Priolo Edicola via Trogilo (angolo 
via Edison). 

Ravenna Edicole: via Maggiore (an¬ 
golo via Chiesa); via P. Costa; via Ca- 
vina (centro commerciale S. Biagio); 
via Zalamecca. Librerie: Rinascita. 
Reggio Calabria Edicole; p.za Ga¬ 
ribaldi; c.so Garibaldi (angolo Banca 
Commerciale). 

Roma Punto di contatto: via dei 
Campani, 73 (c/o “Anomalia”). Libre¬ 
rie: Circolo Valerio Verbano, p.za 
dell’Immacolata 28/29; Feltrinelli, via 
V.E. Orlando 84/86. 

S. Margherita Belice Edicola via 
Libertà. 

Sambuca di Sicilia Edicola via 
Roma 28. 

Savona Libreria Rosasco, via Tori¬ 
no 11. 

Schio Nostra sede: via Cristoforo, 
105 -Loc. Magre (ogni sabato dalle 
16 alle 19). -Libreria Plebani. 
Scìacca Edicole: via Garibaldi 23; 
c.so Vittorio Emanuele 110. 

Sesto Fiorentino Biblioteca, via 
Fratti 1 (giornale e testi in lettura).£'4i- 
cola P.za Rapisardi, Colonnata. 
Siena Librerie: Feltrinelli; 64-66; 
Banchi di Sopra 

Siracusa Edicole: p.za Archimede 
21; c.so Umberto 1 88; c.so Gelone 
(di fronte a Standa); via Tisia (vicino 
Sagea). 

Termoli Edicola Meo Antonio, Con¬ 
trada Pantano Basso, zona industriale. 
Torino Librerie: Comunardi, viaBo- 
gino 2. Edicole: via Valentino Carrera 
119; p.za Statuto 7; p.za Carlo Felice 
85; via Monginevro (angolo via S. 
Mazzarello); c.so Giulio Cesare 13; 
Stazione Ciriè-Lanzo; c.so Agnelli 
ang. c.so Sebastopoli. 

Trieste Libreria: Galleria Tergeste, 
Piazza della Borsa. 

Udine Cooperativa Libraria, via A- 
quileia; Libreria Universitaria, via 
Gemona. 

Vicenza Edicola Manzoni, c.so Pal¬ 
ladio. 


* 
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L'IMPE RI ALISMO 
DELLE PORTAEREI 


L’articolo che ripubblichiamo fu scritto nel 1957, quando la 
dittatura mondiale degli Usa era al suo apogeo. Essa pog¬ 
giava su solide basi materiali: in altre parole traduceva in e- 
gemonia politica la dittatura economica delVimperialismo a- 
mericano, vincitore della guerra combattuta fuori dal suo ter¬ 
ritorio e allora forte di un enorme attivo commerciale e finan¬ 
ziario nei confronti di tutto il mondo, Urss compresa. L’impe¬ 
rialismo borghese, sottolineava l'articolo che ripubblichiamo, 
è basato sul primato navale e aeronavale, perchè il suo regno 
è il mercato mondiale. La Gran Bretagna ha dovuto cedere il 
primato nella gerarchia imperialistica a causa della superio¬ 
rità commerciale e navale dell'alleato americano: il declassa¬ 
mento della sua flotta ha comportato la disgregazione 
dell'impero coloniale britannico che appunto la flotta teneva 
unito. Base economica e sovrastruttura tornavano a coincide¬ 
re dopo la guerra e solo grazie ad essa ciò poteva accadere. 
L'armamento e il militarismo non sono condizioni eccezionali 
nello svolgimento del corso del capitalismo ma ne sono parte 
integrante: essendo l’imperialismo l’epoca delle lotte accani¬ 
te fra le grandi potenze per la spartizione e il controllo del 
mondo, essi si estendono a tutti gli Stati borghesi, più facil¬ 
mente quando sono supportati dalla retorica pacifistica e dai 
discorsi sul disarmo. Qualche anno dopo,conclusasi la “fase 


eruttiva” delle rivoluzioni anticoloniali, la “distensione”de¬ 
gli Usa con l’avversario sovietico avrebbe caratterizzato la po¬ 
litica mondiale, evidenziando palesemente la natura tutta im¬ 
perialistica e conservatrice di entrambi i campi. La distensio¬ 
ne esprimeva la risposta americana e sovietica alle prime frat¬ 
ture delineatesi all'interno delle rispettive sfere d'influenza e 
rappresentava la copertura propagandistica ai nuovi contrasti 
che si andavano manifestando proprio mentre irrompeva sul¬ 
la scena politica mondiale la Cina. La poderosa struttura di 
forza americana non cessò di crescere, e in quarantanni si è 
più che moltiplicata; le cento navi di cui parla l’articolo sono 
diventate molte di più ed è questa struttura di forza che, insie¬ 
me al molo del dollaro, consente ancora oggi agli Usa di do¬ 
minare il mondo sebbene l’erosione del suo dominio economi¬ 
co sia diventata sempre più marcata e il primo creditore del 
mondo è da anni divenuto il primo debitore mondiale, mentre 
i concorrenti diretti dell’imperialismo yankee sono i suoi “al¬ 
leati” Germania e Giappone, oggi ancora imbrigliati politi¬ 
camente ma tutti intenti a rafforzare la propria forza militare 
proprio a partire dalla marina e dall’aeronautica. 

E la macchina da guerra americana ha fatto, proprio mentre 
scriviamo, la sua prova nella guerra del Kossovo, mentre gli 
“alleati” hanno necessariamente dovuto chinare la testa. 


imperialismo, nel suo 
aspetto generale di 
conquista e domina¬ 
zione di organismi politici ed e- 
conomici da parte di un centro 
statale superiore, non è fatto e- 
sclusivo del capitalismo. A 
prescindere dal loro contenuto 
sociale, esistono numerosi tipi 
dello stesso fenomeno storico: 
un imperialismo asiatico, un 
imperialismo greco-romano, un 
imperialismo feudale e final¬ 
mente un imperialismo capita¬ 
lista. Agli operai rivoluzionari 
interessa, soprattutto, la diffe¬ 
renza sostanziale che distingue 
Pimperialismo capitalista dal 
suo contrapposto storico, e cioè 
Pimperialismo feudale. 

Sempre tacendo le altre diffe¬ 
renze fondamentali, Pimperia¬ 
lismo feudale e Pimperialismo 
capitalista si distinguono netta¬ 
mente in quanto l’uno si mani¬ 
festò in costruzioni statali che 
avevano un fondamento territo¬ 
riale e terrestre, mentre l’altro 
si presentò sulla scena storica 
soprattutto come dominazione 
mondiale fondata sulla egemo¬ 
nia navale, e quindi sul domi¬ 
nio delle grandi vie oceaniche. 
Sotto il feudalesimo poteva e- 
sercitare una funzione imperia¬ 
listica il potere statale che di¬ 
sponeva del primato militare 
terrestre; sotto il capitalismo, 
invece, che è il modo di produ¬ 
zione che ha portato ad altezze 
inaudite la produzione di merci 
ed esasperato fino all’inverosi¬ 
mile i fenomeni del mercantili¬ 
smo già insiti nei precedenti 
modi di produzione, Pimperia¬ 
lismo è connesso al primato na¬ 
vale, oggi divenuto primato ae¬ 
ronavale. 

Imperialismo capitalista è an¬ 
zitutto egemonia nel mercato 
mondiale. Ma, per conquistare 
tale supremazia, non bastano 
una possente macchina indu¬ 
striale e un territorio che le as¬ 
sicuri le materie prime. Occor¬ 
re una grandissima marina 
mercantile e militare, cioè il 
mezzo con cui controllare le 
grandi vie intercontinentali del 
traffico commerciale. Gli avve¬ 
nimenti storici mostrano infatti 
come la successione nel prima¬ 
to imperialista sia strettamente 
legata, in regime di mercantili¬ 
smo capitalista, alla successio¬ 
ne nel primato navale. 

La decadenza della Repubbli¬ 


ca veneta, che assurse a gran¬ 
de potenza e splendore all’epo¬ 
ca delle Crociate, prese inizio 
dalla perdita del monopolio del 
commercio tra l’Asia e l’Euro¬ 
pa. Il traffico intercontinentale 
si svolgeva, parte pervia mare, 
e cioè nel Mediterraneo e nel 
Mar Rosso, parte per via terra. 
Infatti, non esistendo il Canale 
che tagliasse l’istmo di Suez, 
bisognava trasbordare le merci 
portate dalle navi che attracca¬ 
vano ai porti della costa egizia¬ 
na del Mar Rosso, su traini ter¬ 
restri e fluviali che assicurava¬ 
no il collegamento coi porti 
mediterranei, tra i quali pri¬ 
meggiava Alessandria. 

La scoperta dell’America ave¬ 
va resi il Portogallo e la Spagna 
padroni di vasti imperi colo¬ 
niali, i primi nella storia 
dell’imperialismo moderno. 
Veri precursori dell’imperiali¬ 
smo di tipo statunitense, i por¬ 
toghesi non si preoccuparono 
della occupazione di grandi 
territori, badando soprattutto 
ad impossessarsi dei passaggi 
obbligati del traffico mondiale. 


Nell’ambito di tale grandioso 
piano, era indispensabile con¬ 
quistare l’egemonia nell’Ocea¬ 
no Indiano, ponte di passaggio 
tra i continenti più progrediti 
dell’epoca: l’Europa e l’Asia. 
Avvenne così che, partendo 
dalla Colonia del Capo, con¬ 
quistata nei primi anni del 
’500, essi misero le mani su 


Ceylon e su Malacca, spingen¬ 
dosi fino all’arcipelago della 
Sonda, e più tardi in Cina, dove 
occuparono Macao. Ma il colpo 
che ferì mortalmente la supre¬ 
mazia veneziana fu l’occupa¬ 
zione portoghese dell’isola So- 
cotra e dello stretto di Ormuz, 
situati rispettivamente all’in¬ 
gresso del Mar Rosso e del 


Golfo Persico. In tal modo, le 
antiche vie d’acqua e di terra 
del commercio euro-asiatico 
furono interrotte, e le navi che 
tentavano di violare il blocco 
portoghese spietatamente cola¬ 
te a picco. Allora la Repubbli¬ 
ca di Venezia e il Sultano d’E¬ 
gitto, per salvare gli interessi 
comuni, strinsero alleanza con¬ 


tro i nuovi padroni dell’Oceano 
Indiano, ma la flotta alleata fu 
sconfitta nella battaglia di Diu 
(1509). 

Il risultato finale della lotta fu 
che il traffico intercontinentale 
venne deviato sulle rotte atlan¬ 
tiche, per cui Lisbona divenne 
il centro del commercio mon¬ 
diale e la capitale della mag¬ 
giore potenza imperialistica 
dell’epoca, mentre Alessandria 
decadde rapidamente. La Re¬ 
pubblica di Venezia, ad onta 
del formidabile colpo, riuscì 
bensì a durare a lungo, ma il 
suo primato imperialista era or¬ 
mai perduto. 

La storia successiva non si 
svolse in maniera diversa. Essa 
dimostra che l’imperialismo 
borghese è l’imperialismo delle 
flotte, perché il suo regno è il 
mercato mondiale. Chi possie¬ 
de l’egemonia mondiale nel 
campo navale si abilita all’ege¬ 
monia nel campo del commer¬ 
cio mondiale, che è il vero fon¬ 
damento dell’imperialismo ca¬ 
pitalista. Due guerre mondiali 
provano come l’imperialismo 
degli eserciti ceda inevitabil¬ 
mente il terreno all’imperiali¬ 
smo delle flotte. Due volte, po¬ 
tenze terrestri come gli Imperi 
Centrali e l’Asse nazi-fascista 
si sono misurate con le potenze 
anglosassoni, superiori nel ma¬ 
re e nell’aria, e due volte sono 
uscite dal conflitto totalmente 
sconfitte. 

La seconda guerra mondiale ha 
presentato un fatto nuovo; ma 
che si spiega con le secolari 

Continua a pagina 8 


LA GUERRA DEL KOSSOVO È GUERRA DEL CAPITALE 


Dunque, ci siamo di nuovo. Altre bombe, altri cannoneggiamenti, al¬ 
tri massacri: mentre scriviamo, è in atto l’intervento NATO in Serbia, 
con il pretesto della difesa delle popolazioni albanesi del Kossovo. 
Ripetiamo quanto abbiamo già scritto, negli ultimi mesi, sulle pagi¬ 
ne del nostro giornale. 

La crisi del capitale, che s’approfondisce in maniera continua e ine¬ 
sorabile, esaspera ogni contrasto su uno scacchiere ormai mondia¬ 
le. L’assoluta necessità del capitale di autovalorizzarsi (per resistere 
alla caduta tendenziale del saggio medio di profitto) e l’impossibilità 
di farlo adeguatamente (specie in presenza di una crisi della portata 
di quella presente) rendono urgente e vitale il controllo delle fonti di 
materie prime, delle vie attraverso cui esse vengono trasportate, del¬ 
le grandi rotte commerciali, delle aree d’influenza (commerciale e 
strategica) delle potenze imperialistiche maggiori o minori. 

Tutto il mondo è sempre più intensione. La guerra commerciate ve¬ 
de ormai da tempo schierati gli Stati Uniti da una parte (come più 
grande potenza imperialistica del mondo) e i suoi concorrenti dall’al¬ 
tra: di volta in volta, Germania e Giappone (come i primi aspiranti a 
un ruolo direttamente competitivo nei confronti degli Stati Uniti), 
Francia (in Africa), più in generale l’Europa (più o meno... dis-unita!). 
In particolare, i Balcani sono da sempre un’area cruciale. Non solo 
per le importanti materie prime che si nascondono nel suo sotto¬ 
suolo. Non solo come crocevia d’un redditizio traffico d’armi e di 
droga, che si traduce in profitti preziosissimi in questo momento di 
crisi (“il denaro non puzza” è sempre stato uno slogan borghese: 
frutto della cocaina o delle mine antiuomo, esso è il benvenuto, per 
la borghesia!). 

Il controllo di quest’area di accesso al mar Mediterraneo, teatro del¬ 
le grandi rotte commerciali e delle grandi manovre strategiche, è di 
fondamentale importanza per paesi come la Germania (che si sta già 
proiettando in quella direzione, sull’asse Austria-Slovenia-Croazia) e 
la Russia (la cui drammatica situazione socio-economica la induce a 
stringere accordi sempre più stretti con la Serbia, alleata storica, in 
vista di uno sbocco al mare che porterebbe una boccata d’ossigeno 
alla sua traballante economia). 

Colpire quest’area nevralgica, far sentire a suon di bombe che nulla 


può muoversi nei Balcani in funzione anti-americana, schiaffeggiare 
pubblicamente un’Europa che vorrebbe presentarsi compatta e po¬ 
tente, ma che potrà solo esserlo - come abbiamo sempre dimostra¬ 
to - sotto il tallone di ferro di un capitalismo dominante in futuro 
nell’area (e questo capitalismo non potrà che essere quello tedesco, 
oggi ancora troppo debole - soprattutto militarmente - per svolgere 
fino in fondo quel ruolo): ecco il significato di quest’ennesima av¬ 
ventura militare. Altro che la tutela delle popolazioni albanesi del 
Kossovo! 

Come sempre, da una parte come dall’altra del fronte di guerra, i 
proletari continueranno a morire e a sputar sangue nell’estrazione di 
plusvalore. E come sempre i “signori della guerra” (i rappresentanti 
in terra del dio Capitale) continueranno a rastrellar profitti. 

La tendenza - l’abbiamo ripetuto di continuo in questi mesi - è verso 
un esasperarsi della guerra commerciale, verso un approfondirsi dei 
conflitti locali e di area, verso un rinascere sempre più insidioso dei 
virus letali del patriottismo e del nazionalismo. 

La tendenza è quella inevitabile di un capitalismo in crisi che non co¬ 
nosce altra via d’uscita alle proprie violente contraddizioni se non 
quella della guerra e delia distruzione forzata di ciò che è eccedente: 
merci e forza-lavoro. 

La tendenza è la preparazione di un nuovo macello mondiale. 

I proletari europei, i proletari di tutto il mondo riprendano in mano la 
propria sorte, tornino a lottare per i propri interessi immediati (te 
condizioni di vita e lavoro) e futuri-(l’abbattimento di un modo di pro¬ 
duzione marcio fin nel midollo), si scrollino di dosso l’influenza pa¬ 
ralizzante deH’opportuoismo sindacal-polttico che difende a spada 
tratta il capitate nazionale, evitino le trappole del pacifismo imbelle e 
del nazionalismo che fraziona e distrugge il fronte di classe. 

Tornino alta lotta di classe piena e aperta: contro il capitate e contro 
i suoi Stati, sotto la-guida di un partito comunista mondiate che de¬ 
ve rinascere perché si possa finalmente e una volta per tutte “dare 
l’assalto al cielo”. 

Nostro volantino distribuito durante le manifestazioni di Milano e Roma. 



INCONTRI PUBBLICI 

MILANO 

Vìa Gaetana Agnesi 1 6 

(zona Porta Romana - tram 9-29-30; bus 62; MM3) 

SABATO 27 MARZO, ORE 16,30 

«Afe radici (Ma guerra» 

SABATO 8 MAGGIO, ORE 16,30 

«Tagfiare (e radia <M razzismo 

ROMA 

Via dei Campani, 73 (c/o "Anomalia") 

DOMENICA 16 MAGGIO, ORE IO 

"Ciiw • guwro mKb teoria manòsto" 
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DIETRO LE CREPE 
DELL’EUROPA UNITA 
MATURANO 
GLI ANTAGONISMI 
INTERIMPERIALISTICI 


Sdrucciolare su bucce di banana 

Se, come recita un notissimo detto, è fin troppo {tacite 
sdrucciolare su ima buccia di banana, figurarsi come lo 
sia quando si è in presenza non di un singolo frutto tropi¬ 
cale, ma di mHtoiii e miliardi coi» quelli che l’Europa im¬ 
porta di preferenza da Paesi ex-coloniali africani, anziché 
da Paesi nord e centro-americani, sulla cui produzione ed 
esportazione gli Stati Uniti dispongono di un lucrosissimo 
controllo, e hanno quindi tutto l’interesse a tutelarlo (in 

nome, beninteso, del sacro principio della libertà in gene¬ 
re e della libertà di commercio in specie). 

Si è così aperta una vera e propria guerra commerciale 
fra Usa e Ue, con sanzioni da parte americana su circa 520 
milioni (519,3 per l’esattezza) di dollari di export euro¬ 
peo, decise e applicate senza neppure l’avallo del Wto, 
cioè dell’organizzazione mondiale del commercio; sanzio¬ 
ni di cui soffriranno in particolarte l’Italia (139 mrd), la 
Gran Bretagna (105 mrd.), la Francia (87,8 mrd), la Ger¬ 
mania (55,4 mrd) e il Belgio (48,5 mrd). 

Sarà portata a fondo, senza remissione, questa “guerra 
delle banane”, da cui sarebbe colpita una gran varietà di 
prodotti (“canti suine, formagp di pecora, biscotti, olive 
conservate, maglioni di cachemire, biancheria da letto, 
oggetti da borsetta, fogli di propilene, carta-feltro, carto¬ 
line d’auguri, macchine da caffè e via dicendo”, scrive il 
supplemento economico-finanziario de “La Repubblica” 
dell’8/3)? Comunque finisca per andare la faccenda, ecco 
una dimostrazione di che cosa significhi in realtà la tanto 
vantata libertà degli scambi e relativa pacifica evoluzione 
dei rapporti fra i popoli sotto il segno del profitto e della 
corsa ad assicurarselo nel presente e nell’avvenire, libertà 
e pacifica evoluzione di cui ci riempiono le orecchie i rap¬ 
presentanti diretti e indiretti del capitale. 


V 

bastato poco tempo, 
neanche un paio di mesi, 
per raggelare gli entusia¬ 
stici pronostici e l’euforia che 
avevano accompagnato il varo 
della penultima fase di introdu¬ 
zione dell’Euro, quella in base 
alla quale dall’ 1/1/99 venivano 
ancorati i cambi delle monete 
degli undici paesi aderenti 
all’accordo e l’Euro diventava 
l’unica moneta di questi paesi 
negli scambi intemazionali e in 
rapporto alle monete “esterne”, 
dollaro, sterlina, yen, franco 
svizzero ecc. 1. 

Chissà perché, l’Euro doveva 
essere naturalmente “forte” e 
su questa musica è stata da su¬ 
bito orchestrata la canzone che 
attraverso i media e pubblicità 
di ogni sorta invitava a prende¬ 
re confidenza con il nuovo ve¬ 
nuto e a sentirlo suo, figlio 
dell’Europa senza guerre e del¬ 
la vittoria del democratico be¬ 
nessere capitalistico. 

Ma proprio mentre aumentava 
l’euforia, il cambio dell’Euro 
precipitava nei confronti del 
dollaro (da 1,17 dollari per Eu¬ 
ro a meno di 1,08); non solo: si 
chiudeva con un fallimento cla¬ 
moroso il vertice europeo di 
Petersberg; gli europei (uniti?) 
dovevano incassare il diktat a- 
mericano sul Kossovo al verti¬ 
ce di Rambouillet e l’iniziativa 
di guerra alla Serbia, dopo 
quelli sull’allargamento della 
Nato e sull’Irak; si apriva il 
contenzioso franco-tedesco-i¬ 
taliano sulla Pac, la politica a- 
gricola comunitaria che assor¬ 
be quasi il 70% del bilancio Ue; 
si chiudevano orami irreversi¬ 
bilmente gli spazi di sviluppo 
di un’unica industria europea 
nel campo dell’aeronautica ci¬ 
vile e militare. 

Così veniamo a sapere - se ce 
ne fosse stato bisogno - dall’au¬ 
torevole e borghesissimo “Il 
Sole-24 Ore” del 5/3/99 che 
quella europeistica è una “reto¬ 
rica di facciata” e che “da idea¬ 
le che non è più da anni per nes¬ 
suno, anche per l’Italia l’Euro¬ 
pa diventa quello che è: un ma¬ 
trimonio di convenienze dove 
ciascuno difende i propri inte¬ 
ressi senza pudori né comples¬ 
si, alla ricerca di un compro¬ 
messo finale che li contemperi 
tutti in modo abbastanza equili¬ 
brato”. Questi interessi ovvia¬ 
mente, aggiungiamo noi, sono 


quelli dei diversi capitali nazio¬ 
nali e la loro contemperazione 
non è altri che la sostanza del 
contratto fra le borghesie euro¬ 
pee in questa fase del loro svi¬ 
luppo storico. 

Ritorniamo così alla conferma 
delle posizioni classiche del 
marxismo sullo Stato capitali¬ 
stico e sulla moneta, sugli ac¬ 
cordi fra Stati e in particolare 
sugli “Stati uniti d’Europa”2. 
Abbiamo sempre detto e lo ri¬ 
badiamo, che innanzitutto una 
moneta non può nascere come 
fatto storico - e per atto volon¬ 
taristico - prima dell’entità sta¬ 
tale di cui pretende di essere 
non solo il simbolo ma anche lo 
strumento, né può essere forte o 
stabile a piacimento, dovendo 
cimentarsi nell’arena del mer¬ 
cato mondiale dove l’unica for¬ 
za che conta è quella del capita¬ 
le, cioè della capacità di appro¬ 
priarsi di masse crescenti di 
plusvalore estorto al lavoro vi¬ 
vente. 

Moneta unica, al di là della re¬ 
torica che ormai gli stessi bor¬ 
ghesi non possono più nascon¬ 
dere, implica come premessa 
un’unica autorità statale centra¬ 
le, un’unica direzione di politi¬ 
ca economica e industriale, un 
unico “interesse”. Da sempre, 
storicamente, è l’unità politica 
a determinare l’unità monetaria 
e non viceversa. L’unione di 
Stati concorrenti, ognuno dei 
quali mantiene una propria ba¬ 
se nazionale e propri “interessi 
vitali” (quelli che la Germania 
oppone alla Francia e all’Italia 
a proposito del finanziamento 
dell’agricoltura o che l’Italia 
solleva rispetto alla possibilità 
di essere schiacciata da un 
compromesso franco-tedesco) 
può dunque essere solo transi¬ 
toria. 

Essa si inquadra nell’ambito 
del sistema di alleanze interim¬ 
perialistiche anch’esse transito¬ 
rie, tipiche di una fase in cui i 
vari “blocchi” o poli sovrana- 
zionali rappresentano un tenta¬ 
tivo di risposta alla crisi capita¬ 
listica e di dominare adeguata- 
mente le contraddizioni che 
quella sprigiona, a partire 
dall’aumentata conflittualità, e- 
conomica e commerciale, tanto 
sui mercati di sbocco delle 
merci quanto riguardo alla pro¬ 
tezione delle proprie quote di 
mercato e all’espansione estera 


del proprio capitale finanziario. 
Anticipiamo già la conclusio¬ 
ne: la costruzione europea sarà 
destinata a saltare, presto o tar¬ 
di, per effetto delle contraddi¬ 
zioni indotte dalla crisi capitali¬ 
stica e i tempi e la dinamica in 
cui questo avverrà non saranno 
indifferenti rispetto all’accele¬ 
razione dei contrasti fra i vari 
imperialismi europei e non. 
Non c’è dubbio. L’Unione Eu¬ 
ropea è stata finora una leva 
strategica dell’imperialismo te¬ 
desco in funzione della propria 
rinascita e soprattutto in funzio¬ 
ne antiamericana. E s’è resa ne¬ 
cessaria per la bassa autonomia 
tedesca sul piano politico e di 
conseguenza per un “discreto” 
riposizionamento nella gerar¬ 
chia borghese, contando anche 
su momentanee comunanze di 
interessi con altri Stati (come la 
Francia, che ha avuto il suo cul¬ 
mine con la fine degli equilibri 
sanciti a Yalta dai vincitori del¬ 
la guerra e con la riunificazione 
tedesca, entrambi prodotti ma¬ 
teriali della crisi apertasi a metà 
degli anni Settanta). 

Inoltre i paesi europei avevano 
il loro precisi interessi: poter 
contare sulle disponibilità eco¬ 
nomiche tedesche e su un au¬ 
mento della propria forza con¬ 
trattuale, facendosi l’Ue garan¬ 
te politico dell’alleanza nei 
confronti degli Usa. Ma, alla fi¬ 
ne, l’internazionalizzazione del 
capitale e della vita economica 
non elimina la base nazionale e 
la necessità della “potente auto¬ 
rità militare dello Stato” nella 


1. I paesi aderenti sono Austria, 
Belgio, Finlandia, Francia, Ger¬ 
mania, Italia, Irlanda, Lussembur¬ 
go, Olanda, Portogallo e Spagna. 
Non aderiscono altri quattro paesi 
che pure fanno parte dell’Unione 
Europea, Gran Bretagna , Dani¬ 
marca, Svezia e Grecia. Si viene a 
configurare così accanto a un’U¬ 
nione a 15 con relative istituzioni 
parlamentari ed esecutive, una 
“zona Euro” all. Comunque le 
monete nazionali, marco, lira, 
franco francese, ecc., non spari¬ 
scono: fino al 31/12/2001, infatti, 
potranno essere utilizzate anche 
per le operazioni “non i contanti” 
ma sono sostituite come numera¬ 
rio interbancario e finanziario e si 
stabilisce un calendario che do¬ 
vrebbe condurre dall’ 1/7/2002 al¬ 
la circolazione dell’unica moneta 
europea. 

2. Cfr. United States of Europa, 
nostro testo del 1950 ripubblicato 
su “il programma comunista” n. 
10/1996 e l’articolo L’Euro e 
poi?, apparso sul n. 5-6/1998. 

3. Bucharin, L’economia mondia¬ 
le e l’imperialismo, p. 312. 

4. In base al concetto di Combi- 
ned Joint Task Force, le diverse 
strutture avranno la possibilità di 
intervenire in modo “separabile 
ma non separato” ossia anche su 
autonoma iniziativa e gestione 
europea ma a patto che non siano 
in contrasto con gli interessi ame¬ 
ricani. 

5. Sull’allargamento della Nato a 
Repubblica Ceca, Polonia e Un- 


lotta sul mercato mondiale3. 
Questo è il capitalismo e la sua 
natura discende da leggi imper¬ 
sonali che il marxismo ha defi¬ 
nitivamente scolpito nel Mani¬ 
festo del 1848, nel Capitale, 
nell’ Imperialismo. La moneta 
nel capitalismo è strumento ma¬ 
novrato dall’autorità statale, il 
suo segno d’autorità per eccel¬ 
lenza insieme alla forza dell’e¬ 
sercito. Il cambio, rapporto con 
le altre monete, influisce sull’e¬ 
sportazione di merci e la possi¬ 
bilità di fungere da moneta in¬ 
temazionale su quelle di capita¬ 
le (che a loro volta favoriscono 
le prime), perciò ogni scontro 
monetario è scontro fra impe¬ 
rialismi su entrambi i piani. 

Al tentativo tedesco di difende¬ 
re e allargare le linee della pro¬ 
pria espansione globale, gli Usa 
hanno risposto prima con il 
Nafta (l’accordo di libero scam¬ 
bio con Canada e Messico, che 
ha dato vita a un raggruppa¬ 
mento di pari dimensione indu¬ 
striale, economica e demografi¬ 
ca a quello europeo) e poi con il 
tentativo di costituzione di 
un’area integrata fra i paesi 
dell’Asia-Pacifico, saltato in a- 
ria ormai definitivamente per i 
contrasti fra Fimperialismo 
yankee e quello giapponese. 
All’incedere dell’iniziativa te¬ 
desca in campo commerciale 
(la Germania copre oggi il 
10,9% delle esportazioni mon¬ 
diali contro l’11,9% america¬ 
no), in campo monetario (parti¬ 
ta che si gioca soprattutto sul 
terreno della moneta destinata a 


gheria, cfr. L’allargamento a est 
della Nato, “il programma comu¬ 
nista” n.6-7/1997. 

6. Nella guerra contro la Serbia 
l’interesse nazionale tedesco si e- 
sprime ancora solo indirettamen¬ 
te, attraverso la posizione austria¬ 
ca di “neutralità”, non avendo an¬ 
cora la Germania la capacità di 
contrastare efficacemente e mate¬ 
rialmente la politica americana 
nei Balcani. 

7. Il contenzioso verte sulla pre¬ 
ferenza accordata dagli europei 
alle importazioni dai paesi africa¬ 
ni e caraibici in base alla conven¬ 
zione di Lomé stipulata dall’Ue 
con le ex-colonie europee; gli a- 
mericani che hanno il monopolio 
della distribuzione delle banane 
prodotte in centroamerica hanno 
risposto con un aumento dei dazi 
sulle importazioni di molti pro¬ 
dotti europei. Potrebbe essere il 
tema di una nuova barzelletta 
della serie “il cieco e lo storpio”, 
se si pensa che una delle norme 
statutarie del Nafta è quella di di¬ 
scriminare mediante maggiori 
dazi quelle produzioni che non 
contengono un certo grado di ma¬ 
teriali e componenti prodotti en¬ 
tro l’area, nella misura del 50% 
per i prodotti industriali e del 
62,5% per le auto. 

8. Qui facciamo riferimento al ca¬ 
pitale finanziario complessivo, 
inteso come stock di prestiti stata¬ 
li e bancari all’estero e di investi¬ 
menti diretti esteri; i dati sono di 
fonte Ocse, maggio 1998. 


svolgere il ruolo di riserva 
mondiale, posizione oggi ap¬ 
pannaggio del dollaro con il 
57% circa, oltre dieci punti in 
meno di venti anni fa, grazie al¬ 
la quale può continuare a pro¬ 
sperare l’imperialismo usuraio 
americano) e in campo indu¬ 
striale (nei settori strategici 
dell’alta tecnologia civile-mili- 
tare), riguardo dunque a tutta la 
politica di potenza, gli Usa han¬ 
no risposto manovrando il fe¬ 
dele servo britannico per taglia¬ 
re le gambe da dietro a tale a- 
vanzata. 

Oggi difatti delle due leve che 
avrebbero dovuto sancire il sal¬ 
to di qualità della politica co¬ 
munitaria in direzione di una 
vera e propria unione politica, 
la politica militare e quella e- 
stera, non rimane più niente. La 
prima avrebbe dovuto basarsi 
sull’Ueo, che il Trattato di 
Maastricht individuava come 
pilastro di un molo europeo più 
autonomo in materia, e avrebbe 
dovuto accompagnare il raffor¬ 
zamento graduale della Germa¬ 
nia sul piano intemazionale, già 
avviato con l’iniziativa assunta 
nella crisi dell’ex-Jugoslavia e 
nei Balcani. Essa è stata smon¬ 
tata al vertice Nato di Berlino 
dall’alleanza Usa-GB (sostenu¬ 
ti di fatto dall’Italia) dove è sta¬ 
to riaffermato il concetto strate¬ 
gico americano in base al quale 
gli Usa si attribuiscono il molo 
di “potenza europea” e l’Ueo 
viene inglobata all’interno del¬ 
le stmtture Nato e sotto il vin¬ 
colo del gradimento statuniten¬ 
se^ Lo stesso allargamento a 
Est della Nato deciso nel 1997 
è giocato in funzione antitede¬ 
sca, favorendo, per ragioni fi¬ 
nanziarie, l’avvicinamento agli 
Usa dei tre paesi interessati che 
sono situati proprio in quello 
che è l’anello nevralgico cen¬ 
troeuropeo, sulla direttrice e- 
spansiva del capitale nazionale 
tedesco5. 

Più recentemente, è stato per i- 
niziativa britannica (su pressio¬ 
ni americane) che sono saltati 
prima i progetti di unificazione 
dell’industria militare europea 
nel campo aerospaziale e dei si¬ 
stemi e dopo quelli relativi alle 
costruzioni navali militari, con 


l’abbandono del progetto co¬ 
mune per la fregata Orizzonte. 
Quanto alla comune politica e- 
stera, il famoso “mister Pasc” 
(dalle iniziali di politica estera e 
di sicurezza comunitaria) è or¬ 
mai un fantasma che l’interven¬ 
tismo americano in Irak e so¬ 
prattutto nei vicini Balcani ha 
dissolto. In Kossovo si ratifica¬ 
va l’inconsistenza di una politi¬ 
ca europea comune e i tedeschi 
incassavano un nuovo avanza¬ 
mento americano nei Balcani, 
con gli Usa finora abilissimi a 
organizzare dal nulla, armare e 
manovrare gli albanesi del- 
l’Uck, ma in un contesto di e- 
quilibri che la recente guerra la¬ 
scia ancora aperto, soprattutto 
per gli effetti-domino delle dif¬ 
ferenti soluzioni. Gli europei 
hanno subito il diktat protezio¬ 
nistico americano sull’importa¬ 
zione di banane?, mentre ini¬ 
ziava lo scontro sul “chi paga” 
il sostegno ai contadini europei, 
il cui compromesso finale (rati¬ 
ficato al recente vertice di Ber¬ 
lino) è un altro colpo alla Ger¬ 
mania e un ulteriore alimento 
alle polveri del nazionalismo 
tedesco. In ogni caso, a dispetto 
di chi - come l’Italia - può can¬ 
tare vittoria adesso, una prima 
resa dei conti è rimandata al ne¬ 
goziato di fine marzo sul bilan¬ 
cio dell’Unione e sulle politi¬ 
che da adottare. 

Nella fase imperialistica del ca¬ 
pitale sono le esportazioni di 
capitale a costituire l’elemento 
prevalente. In questo campo 
oggi l’Europa supera gli Usa 
nel rapporto con i “paesi emer¬ 
genti” e, a prescindere dalla 
presenza delle imprese ameri¬ 
cane all’estero che devono es¬ 
sere considerate nell’apprezza¬ 
mento della forza capitalistica 
complessiva, ciò indica una 
maggiore aggressività della pri¬ 
ma, all’interno della quale è 
predominante la forza dell’eco¬ 
nomia tedesca, e questo richie¬ 
de un maggior ruolo nel siste¬ 
ma monetario intemazionale 
per sostenerne gli interessi*. 
Ma tale disegno urta contro fat¬ 
tori storici strettamente legati 
alla natura della dinamica dello 

Continua a pagina 4 
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UN TESTO 
DI LENIN 


IL SOCIALISMO 

Risulta da quanto precede che 
Marx deduce l’inevitabile tra¬ 
sformazione della società capi¬ 
talistica in società socialista in¬ 
teramente ed esclusivamente 
dalla legge economica che rego¬ 
la il movimento della società 
contemporanea. La socializza¬ 
zione del lavoro, - che, nel mez¬ 
zo secolo trascorso dalla morte 
di Marx, si è manifestata in mi¬ 
gliaia di forme e procede sem¬ 
pre più rapidamente assumendo 
forme particolarmente evidenti 
nello sviluppo della grande in¬ 
dustria, dei cartelli, dei sindaca¬ 
ti e dei trust capitalistici, come 
pure nel gigantesco sviluppo 
delle dimensioni e della potenza 
del capitale finanziario. - costi¬ 
tuisce la base materiale princi¬ 
pale dell’inevitabile avvento del 
socialismo. Motore intellettuale 
e morale, artefice fisico di tale 
trasformazione è il proletariato, 
educato dal capitalismo stesso. 
La sua lotta contro la borghesia, 
che si manifesta in forme diver¬ 
se e sempre più ricche di conte¬ 
nuto, diviene inevitabilmente u- 
na lotta politica diretta alla con¬ 
quista del potere politico da par¬ 
te del proletariato (“dittatura del 
proletariato”). La socializzazio¬ 
ne della produzione non può 
non portare al passaggio dei 
mezzi di produzione in pro¬ 
prietà della società, alla “espro¬ 
priazione degli espropriatori”. 
L’enorme aumento della pro¬ 
duttività del lavoro, la riduzione 
della giornata lavorativa, la so¬ 
stituzione del lavoro collettivo 
perfezionato alle vestigia, alle 
rovine della piccola produzione 
frazionata e primitiva: ecco le 
dirette conseguenze di questo 
passaggio. Il capitalismo rompe 
definitivamente il legame 
deH’agricoltura con l’industria, 
ma al tempo stesso, nel suo più 
alto grado di sviluppo, prepara 
nuovi elementi per tale legame, 
per l’unione dell’industria con 
l’agricoltura sulla base dell’ap¬ 
plicazione cosciente della scien¬ 
za e della coordinazione del la¬ 
voro collettivo, e per una nuova 
distribuzione della popolazione 
(che metterà un termine sia all’i¬ 
solamento e all’arretratezza del¬ 
le campagne, separate dal resto 
del mondo, sia alla non naturale 
agglomerazione di masse gigan¬ 
tesche nelle grandi città). Una 
nuova forma di famiglia, nuove 
condizioni nella situazione della 
donna e nell’educazione delle 
nuove generazioni, sono prepa¬ 
rate dalle forme superiori del ca¬ 
pitalismo contemporaneo; il la¬ 
voro femminile e infantile, lo 
sfacelo della famiglia patriarca¬ 
le per opera del capitalismo, as¬ 
sumono inevitabilmente nella 
società moderna le forme più 
spaventevoli, più catastrofiche e 
ripugnanti. E, tuttavia, “la gran¬ 
de industria crea il nuovo fonda¬ 
mento economico per una for¬ 
ma superiore della famiglia e 
del rapporto fra i due sessi, con 
la parte decisiva che essa asse¬ 
gna alle donne, agli adolescenti 
e ai bambini d’ambo i sessi nei 
processi di produzione social¬ 
mente organizzati al di là della 
sfera domestica. Naturalmente è 
altrettanto sciocco ritenere asso¬ 
luta la forma cristiano-germani¬ 
ca della famiglia, quanto ritene¬ 
re assoluta la forma romana an¬ 
tica o la greca antica, oppure 


quella orientale, che del resto 
formano fra di loro una serie 
storica progressiva. È altrettanto 
evidente che la composizione 
del personale operaio combina¬ 
to con individui d’ambo i sessi e 
delle età più differenti, benché 
nella sua forma spontanea e bru¬ 
tale, cioè capitalistica, dove l’o¬ 
peraio esiste in funzione del 
processo di produzione e non il 
processo di produzione per l’o¬ 
peraio, che è pestifera fonte di 
corruzione e schiavitù, non po¬ 
trà viceversa non rovesciarsi, in 
circostante corrispondenti, in 
fonte di sviluppo di qualità u- 
mane (43) (Il Capitale, voi. I, fi¬ 
ne del 13° capitolo). Il sistema 
di fabbrica ci mostra “il germe 
dell 'educazione dell’avvenire, 
che collegherà, per tutti i bambi¬ 
ni oltre una certa età, il lavoro 
produttivo con V istruzione e la 
ginnastica, non solo come me¬ 
todo per aumentare la produzio¬ 
ne sociale, ma anche come uni¬ 
co metodo per produrre uomini 
di pieno e armonico sviluppo” 

(44) (ivi). Sullo stesso terreno 
storico non soltanto per spiegare 
il passato, ma per prevedere ar¬ 
ditamente il futuro e per condur¬ 
re una audace azione pratica di¬ 
retta a realizzarlo, il socialismo 
di Marx pone pure i problemi 
della nazionalità e dello Stato. 
Le nazioni sono un inevitabile 
prodotto e una forma inevitabile 
dell’epoca borghese dello svi¬ 
luppo sociale. La classe operaia 
stessa non poteva irrobustirsi, 
maturarsi, costituirsi, senza “co¬ 
stituirsi in nazione”, senza esse¬ 
re “nazionale” (“benché non nel 
senso della borghesia”). Ma lo 
sviluppo del capitalismo abbatte 
sempre più le barriere nazionali, 
sopprime il particolarismo na¬ 
zionale, e, in luogo degli anta¬ 
gonismi nazionali, pone quelli 
di classe. E’ perciò assoluta- 
mente vero che, nei paesi capi¬ 
talistici sviluppati, “gli operai 
non hanno patria”, e che “l’azio¬ 
ne unita” degli operai, almeno 
nei paesi civili, è “una delle pri¬ 
me condizioni dell’emancipa¬ 
zione del proletariato” (Manife¬ 
sto comunista). Lo Stato, che è 
violenza organizzata, è sorto 
come fatto inevitabile a un certo 
grado di sviluppo della società, 
allorché questa si divise in clas¬ 
si inconciliabili e non avrebbe 
potuto continuare a esistere sen¬ 
za un “potere” che avesse l’ap¬ 
parenza di essere al di sopra del¬ 
la società, e fino a un certo pun¬ 
to acquistasse una personalità 
indipendente da essa. Sorto dal¬ 
le contraddizioni di classe, lo 
Stato diviene “lo Stato della 
classe più potente, economica¬ 
mente dominante che, per mez¬ 
zo suo. diventa anche politica- 
mente dominante e così acqui¬ 
sta un nuovo strumento per te¬ 
nere sottomessa e per sfruttare 
la classe oppressa. Come lo Sta¬ 
to antico fu anzitutto lo Stato di 
possessori di schiavi al fine di 
mantenere sottomessi gli schia¬ 
vi, così lo Stato feudale fu l'or¬ 
gano della nobiltà per mantene¬ 
re sottomessi i contadini, servi, 
o vincolati, e lo Stato rappresen¬ 
tativo moderno è lo strumento 
per lo sfruttamento del lavoro 
salariato da parte del capitale” 

(45) (Engels, L'origine della fa¬ 
miglia, della proprietà privata e 
dello Stato, in cui sono esposte 
le opinioni sue e di Marx). Per¬ 
sino la forma più libera e pro¬ 


gressiva dello Stato borghese, la 
repubblica democratica, non eli¬ 
mina affatto questa realtà , ma 
ne cambia soltanto la forma (le¬ 
game dello Stato con la borsa, 
corruzione diretta e indiretta dei 
funzionari statali e della stampa, 
e così via). Il socialismo, condu¬ 
cendo alla scomparsa delle clas¬ 
si, conduce, per ciò stesso, alla 
scomparsa dello Stato. “Il primo 
atto con cui lo Stato si presenta 
realmente come rappresentante 
di tutta la società, cioè la presa 
di possesso di tutti i mezzi di 
produzione in nome della so¬ 
cietà, è ad un tempo l’ultimo 
suo atto indipendente in quanto 
Stato. L’intervento di una forza 
statale nei rapporti sociali di¬ 
venta superflua successivamen¬ 
te in ogni campo e poi viene me¬ 
no da sé stesso. Al posto del go¬ 
verno sulle persone appare 
l’amministrazione delle cose e 
la direzione dei processi produt¬ 
tivi. Lo Stato non viene “aboli¬ 
to”: esso si estingue” (46) (En¬ 
gels. Antiduhring ). “La società 
che riorganizza la produzione in 
base a una libera ed eguale asso¬ 
ciazione di produttori, relega 
l’intera macchina statale nel po¬ 
sto che da quel momento le 
spetta, cioè nel museo delle an¬ 
tichità accanto alla rocca per fi¬ 
lare e all’ascia di bronzo” (47) 
(Engels, Origine della famiglia, 
della proprietà privata e dello 
Stato). 

Infine, circa il problema della 
posizione del socialismo di 
Marx verso i piccoli contadini 
che ancora esisteranno all’epo¬ 
ca dell’espropriazione degli e- 
spropriatori, è necessario ram¬ 
mentare una dichiarazione di 
Engels, che esprime il pensiero 
di Marx: “Allorché ci impadro¬ 
niremo del potere statale, non 
penseremo ad espropriare vio¬ 
lentemente (non importa se con 
o senza indennizzo) i piccoli 
contadini, ciò che saremo inve¬ 
ce obbligati a fare con i grandi 
proprietari di terre. Il nostro 
compito nei confronti dei picco¬ 
li contadini consisterà prima di 
tutto nel fare sì che la loro pro¬ 
prietà e produzione privata si 
trasformino in proprietà e pro¬ 
duzione associata; non con 
mezzi violenti, ma con l’esem¬ 
pio e con l’offerta dell’aiuto so¬ 
ciale a tale scopo. E allora na¬ 
turalmente possederemo i mezzi 
sufficienti per mostrare al con¬ 
tadino tutti i vantaggi di tale 
trasformazione, vantaggi che 


debbono essergli illustrati fin 
d'ora’’ (Engels, La questione 
contadina in Francia e in Ger¬ 
mania, ed. Alexeieva, p. 17; la 
traduzione russa contiene errori, 
cfr. l’originale in Neue Zeit). 

LA TATTICA DELLA 
LOTTA DI CLASSE 

DEL PROLETARIATO 

Messo in luce fin dal 1844-1845 
uno dei difetti fondamentali del 
vecchio materialismo, quello 
cioè di non essere riuscito a 
comprendere le condizioni né 
ad apprezzare l’importanza 
dell'azione pratica rivoluziona¬ 
ria, Marx parallelamente ai la¬ 
vori teorici, prestò durante tutta 
la sua vita una assidua attenzio¬ 
ne ai problemi della tattica della 
lotta di classe del proletariato. 
Tutte le opere di Marx e special- 
mente il carteggio fra lui ed En¬ 
gels, pubblicato nel 1913 in 
quattro volumi, forniscono un 
materiale immenso a questo ri¬ 
guardo. Questo materiale è an¬ 
cora ben lungi dall’essere inte¬ 
ramente raccolto, coordinato, 
studiato ed elaborato. Perciò 
dobbiamo qui limitarci ad alcu¬ 
ni rilievi molto generali e conci¬ 
si, facendo notare che il mate¬ 
rialismo privo di questo lato era 
giustamente considerato da 
Marx come monco, unilaterale, 
privo di vita. Marx determinò il 
compito fondamentale della tat¬ 
tica del proletariato in rigoroso 
accordo con tutte le premesse 
della sua concezione materiali¬ 
stica dialettica del mondo. Sol¬ 
tanto la valutazione oggettiva di 
tutto l’insieme dei rapporti reci¬ 
proci di tutte le classi di una da¬ 
ta società, senza eccezione, e, 
per conseguenza, anche la con¬ 
siderazione del grado di svilup¬ 
po oggettivo di quella società e 
dei rapporti reciproci fra essa ed 
altre società, possono servire di 
base a una giusta tattica della 
classe d’avanguardia. Inoltre 
tutte le classi e tutti i paesi devo¬ 
no essere considerati non in una 
situazione statica, ma dinamica, 
ossia non in stato di immobilità, 
ma in movimento (movimento 
le cui leggi derivano dalle con¬ 
dizioni economiche d'esistenza 
di ogni classe). A sua volta il 
movimento non deve essere 
considerato solo dal punto di vi¬ 
sta del passato, ma anche da 
quello dell’avvenire, e non se¬ 
condo il volgare intendimento 
degli “evoluzionisti”, che scor¬ 


gono soltanto le trasformazioni 
lente, ma dialetticamente: “Ven¬ 
ti anni contano un giorno nei 
grandi sviluppi storici - scrive¬ 
va Marx ad Engels - ma vi pos¬ 
sono essere giorni che concen¬ 
trano in sé venti anni” (48) 
(Carteggio, voi. Ili, p. 127). Ad 
ogni grado di sviluppo e in ogni 
momento, la tattica del proleta¬ 
riato deve tenere conto di questa 
inevitabile dialettica oggettiva 
della storia del genere umano: 
da un lato, utilizzando ai fini 
dello sviluppo della coscienza, 
delle forze e delle capacità di 
lotta delle classe d’avanguardia 
le epoche di stagnazione politi¬ 
ca o di lento sviluppo, di svilup¬ 
po cosiddetto “pacifico”; e, 
dall’altro lato, orientando tutto 
questo lavoro nella direzione 
dello “scopo finale” del movi¬ 
mento di tale classe, e suscitan¬ 
do in essa la capacità di risolve¬ 
re praticamente i grandi proble¬ 
mi nelle giornate culminanti che 
“concentrano in sé venti anni”. 
A tale proposito hanno speciale 
importanza due giudizi di Marx, 
uno espresso nella Miseria della 
filosofia riguardante la lotta e- 
conomica e le organizzazioni e- 
conomiche del proletariato, e 
l’altro nel Manifesto comunista 
riguardante i suoi compiti politi¬ 
ci. Il primo dice: “La grande in¬ 
dustria raccoglie in un solo luo¬ 
go una folla di persone, scono¬ 
sciute le une alle altre. La con¬ 
correnza le divide quanto all’in- 
teresse. Ma il mantenimento dei 
salario, questo interesse comune 
che essi hanno contro il loro pa¬ 
drone, le unisce in uno stesso 
proposito di resistenza: coali¬ 
zione... Le coalizioni, dappri¬ 
ma isolate, si costituiscono in 
gruppi e, di fronte al capitale 
sempre unito, il mantenimento 
dell’associazione diviene per gli 
operai più necessario ancora di 
quello del salario... In questa 
lotta - vera guerra civile - si riu¬ 
niscono e si sviluppano tutti gli 
elementi necessari a una batta¬ 
glia che si prospetta nell’imme- 
diato futuro. Una volta giunta a 
questo punto, l’associazione ac¬ 
quista un carattere politico” 
(49). In queste parole vengono 
esposti il programma e la tattica 
delle lotte economiche e del 
movimento sindacale per alcuni 
decenni, per tutto il lungo perio¬ 
do di preparazione delle forze 
del proletariato “per la futura 
battaglia”. A questo giudizio bi¬ 
sogna ravvicinare le numerose 
indicazioni che Marx ed Engels 
traggono dall’esempio del mo¬ 
vimento operaio inglese, mo¬ 
strando come la “prosperità” in¬ 
dustriale determina i tentativi di 
“comprare gli operai” (50) 
(Carteggio con Engels, 1,136) e 
di allontanarli dalla lotta; come 
questa prosperità, in generale, 
“demoralizza gli operai” (51) 
(II, 218); come il proletariato in¬ 
glese “s’imborghesisce” e come 
“la più borghese di tutte le na¬ 
zione” (l’inglese) “vuole, a 
quanto pare, condurre le cose in 
modo da avere, al lato della bor¬ 
ghesia, un’aristocrazia borghese 
e un proletariato pure borghese” 
(52) (II, 290); come nel proleta¬ 
riato scompare “l’energia rivo¬ 
luzionaria” (53) (III, 124), come 
occorre attendere per un tempo 
più o meno lungo “la liberazio¬ 
ne degli operai inglesi dalla loro 
apparente corruzione borghese” 
(54) (III, 127), come manca al 


movimento operaio inglese 
“l’ardore dei cartisti” (55) 
(1866; III, 305), come i capi o- 
perai inglesi si formano secondo 
un tipo intermedio “fra il bor¬ 
ghese radicale e l’operaio” (56) 
(a proposito di Holyoake; IV, 
209); come a causa del mono¬ 
polio dell’Inghilterra e finché 
tale monopolio esisterà, “con gli 
operai inglesi non ci sarà niente 
da fare” (IV, 433). La tattica 
della lotta economica in rappor¬ 
to con lo sviluppo generale (e 
con l’esito) del movimento ope¬ 
raio, è considerata qui in modo 
mirabilmente vasto, universale, 
dialettico, veramente rivoluzio¬ 
nario. 

Circa la tattica della lotta politi¬ 
ca, il Manifesto comunista e- 
nunciò in questo modo il princi¬ 
pio fondamentale del marxi¬ 
smo: “i comunisti lottano per 
raggiungere gli scopi e gli inte¬ 
ressi immediati della classe ope¬ 
raia, ma nel movimento presen¬ 
te rappresentano in pari tempo 
l’avvenire del movimento stes¬ 
so” (57). In nome di questo 
principio, Marx nel 1848 ap¬ 
poggiò in Polonia il partito della 
“Rivoluzione agraria”, “quello 
stesso partito che suscitò l’in¬ 
surrezione di Cracovia nel 
1846”. In Germania, nel 1848- 
1849, Marx appoggiò la demo¬ 
crazia rivoluzionaria estrema, e 
in seguito non ritirò mai quel 
che aveva detto allora sulla tatti¬ 
ca. Egli considerava la borghe¬ 
sia tedesca come un elemento 
“incline, fin dall’inizio, a tradire 
il popolo” (soltanto l’unione 
con i contadini avrebbe permes¬ 
so alla borghesia di raggiungere 
pienamente i suoi obiettivi) “e a 
stringere un compromesso con i 
rappresentanti coronati dell’an¬ 
tica società”. Ecco l’analisi con¬ 
clusiva data da Marx della posi¬ 
zione di classe della borghesia 
tedesca all’epoca della rivolu¬ 
zione democratica borghese: a- 
nalisi che è, fra l’altro, un esem¬ 
pio di materialismo, perché con¬ 
sidera la società in movimento 
e, per di più, non soltanto in 
quell’aspetto del movimento 
che è rivolto al passato... “sen¬ 
za fede in se stessa, senza fede 
nel popolo, brontolona contro 
chi sta in alto, tremante davanti 
a chi sta in basso... intimorita 
dalla tempesta mondiale; in 
nessuna direzione energica, in 
tutte le direzioni pronta al pla¬ 
gio. .. senza iniziativa... una 
vecchia maledetta, condannata 
a dirigere per il suo interesse 
senile i primi slanci di gioventù 
d'unpopolo robusto e sano. 
(Neue Rheinische Zeitung, 
1848; cfr. Eredità letteraria, 
voi. Ili, p. 212). Circa venti anni 
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lisa: il migliore dei mondi possibili. 

Realtà e mistificazione 


Come di consueto, a fine gennaio, il presidente degli 
Stati Uniti ha tenuto il “Discorso sullo Stato dell’U¬ 
nione”, una sorta di lettera d’intenti di politica eco¬ 
nomica e sociale. Al di là dei buoni propositi e dei 
piani relativi a pensioni, spese militari, criminalità, 
negoziati commerciali, c’è ben poco di significativo 
in questo “discorso ” su cui torneremo eventualmente 
infuturo, non appena ne avremo un testo più comple¬ 
to da commentare. Invece, ci sembra utile riprodurre 
ampi stralci dell’articolo di commento sulla situazio¬ 
ne sociale negli Stati Uniti, apparso sul nostro “In- 
temationalist Papers”, numero 6, maggio 1998, che 
mostra per l’appunto quale è la realtà degli Stati U- 
niti in questi anni, al di là delle cifre sbandierate e 
dei discorsi demagogici. 


L e dichiarazioni di auto¬ 
compiacimento dei politi¬ 
ci sono all’ordine del giorno 
con l’inizio del nuovo anno. In 
ogni società di classe, rappre¬ 
sentano un “rito di passaggio” 
che aiuta a placare le ansie e 
attenuare le critiche e crea 
confusione riguardo alla realtà, 
quando non mistifica del tutto 
la vera natura di sfruttamento 
che si cela dietro le parole. 
Questo genere di messaggi vie¬ 
ne poi amplificato attraverso i 
media controllati dalle istitu¬ 
zioni e rappresenta un ulteriore 
ostacolo alla comprensione di 
come vadano davvero le cose. 
Ed è esattamente ciò che avvie¬ 
ne negli Stati Uniti. [...] 

*** 

Per esempio, nello stato di New 
York [...], il governatore repub¬ 
blicano George Pataki si vanta 
dei risultati economici ottenuti. 
In realtà, lo stato ha perso posti 
di lavoro ben pagati nell’indu¬ 
stria ed è al 46° posto per 
quanto riguarda la creazione di 
nuovi posti di lavoro. Nono- 


1 Editoriale del New York Times 
del 1/8/1997, d’ora in avanti 
TNYT. 

2 Jeff Faux, “The American Model 
Exposed” in The Nation, 
27/10/1997. 

3 TNYT. p. 14,8/8/1997. 

4 TNYT , sezione 4, pp. 1 e 4, 
28/9/1997. 


stante la “prosperità” finanzia¬ 
ria in gran parte legata al getti¬ 
to fiscale (1 miliardo e 800 mi¬ 
lioni di dollari!) dovuta al con¬ 
tinuo boom della speculazione 
finanziaria di Wall Street, metà 
dello stato di New York resta 
impantanato nella stagnazione 
economica. 

Un esempio di ciò che sta acca¬ 
dendo è la situazione che si è 
venuta a creare nella città di 
Rochester, nella parte occiden¬ 
tale dello stato. Centro indu¬ 
striale ancora attivo, essa sta 
per essere colpita da un’ulte¬ 
riore ondata di licenziamenti 
decisi proprio dal suo più im¬ 
portante datore di lavoro, la Ea¬ 
stman Kodak - previsione che 
ha suscitato serie preoccupa¬ 
zioni in tutta la cittadina e spe¬ 
cialmente tra i lavoratori dei 
ceti medio bassi. Tra il 1982 e 
il 1997, il numero degli addetti 
è sceso da 60.400 a 34.400 u- 
nità e nuovi tagli si profilano 
all’orizzonte. 

II governatore non ha parlato 
poi delle condizioni disastrose 
di molte scuole pubbliche dei 
centri urbani, problema [...] ag¬ 
gravato, nei precedenti tre anni 
del suo mandato, dai tagli alla 
spesa pubblica imposti anche 
all’istruzione; condizioni così 
disastrose da suscitare una ge¬ 
nerale reazione di scandalo ne¬ 
gli studenti provenienti dal¬ 
l’Europa Occidentale che le 
frequentano. Inoltre, ci sono i 


disagi causati dal degrado del¬ 
le infrastrutture - strade, ponti, 
fognature, ecc. (proprio duran¬ 
te la settimana di Natale 
[1997], a New York, la rottura 
di una vecchia conduttura 
dell’acqua a sud della Fifth A- 
venue, un tempo la vetrina del¬ 
le famiglie americane più be¬ 
nestanti, ha lasciato una buca 
così ampia e profonda da ricor¬ 
dare uno dei crateri delle bom¬ 
be di mezza tonnellata sgancia¬ 
te senza tregua durante la Se¬ 
conda guerra mondiale!) (1). 
Ma c’è di più. Pataki, vista la 
diminuzione del tasso di crimi¬ 
nalità durante tutto il corso de¬ 


gli anni ’90, propone per le a- 
ree depresse del nord dello sta¬ 
to nuove misure di occupazione 
per i detenuti. Colpisce in ef¬ 
fetti il sempre più stretto rappor¬ 
to di collaborazione tra capita¬ 
lismo nazionale e gestione del 
sistema carcerario, rapporto 
che è sostenuto più apertamen¬ 
te dagli esponenti della destra 
repubblicana. Da una parte, si 
stanno affermando sempre più 
numerose attività che richiedo¬ 
no l’utilizzo delPaffitto di ma¬ 
nodopera carceraria: i detenuti 
vengono dati in appalto ad a- 
ziende gestite da privati che li 
trasformano in merce di scam¬ 


bio molto remunerativa. Dal¬ 
l’altra, si rileva il ricorso sem¬ 
pre più frequente a una forza 
lavoro carceraria sottopagata, 
utilizzata per la produzione di 
beni che vengono poi immessi 
sul mercato. Questo genere di 
attività, che comunque non 
mancano di realizzare un buon 
margine di profitto per l’azien¬ 
da che le utilizza, [...] è poi ol¬ 
tremodo degradante e finisce 
con l’implicare un alto tasso di 
corruzione. Si noti inoltre che, 
negli Stati Uniti, se all’indice 
nazionale di disoccupazione si 
aggiunge la percentuale della 
popolazione carceraria, che è 
per la stragrande maggioranza 
maschile, il tasso di disoccupa¬ 
zione aumenta dell’l % (2). 

Si può avere un’idea di ciò che 
sta succedendo osservando le 
statistiche che seguono. Tra il 
1990 e il 1995, il numero dei 
detenuti ha superato il milione, 
con un aumento di oltre il 30% 
(3). La situazione più dramma¬ 
tica si verifica nello stato che 
ha la popolazione più alta: ne¬ 
gli ultimi vent’anni, la Califor¬ 
nia ha visto la nascita di una 
sola nuova università e di ben 
ventuno nuove prigioni, con cir¬ 
ca 10.000 licenziamenti fra gli 
addetti del mondo accademico 
compresi molti professori e 
l’assunzione di 10.000 nuove 
guardie carcerarie: per il siste¬ 
ma carcerario vengono dunque 
spesi più soldi che per l’istru¬ 


zione (4). Lo stato della Califor¬ 
nia, un tempo ai primi posti a 
livello nazionale per quanto ri¬ 
guarda l’istruzione superiore, 
ora è sceso quasi al livello più 
basso. 

[■■■] 

Consideriamo ora la situazione 
del governo federale di Wa¬ 
shington. Il Presidente Clinton, 
che ogni anno a gennaio pre¬ 
senta un discorso ufficiale sul¬ 
lo “Stato dell’Unione”, ha illu¬ 
strato i risultati della sua am¬ 
ministrazione. Primo, la ridu¬ 
zione del deficit a soli 10 mi¬ 
liardi di dollari, arrivando vici¬ 
no alla “quadratura del cerchio 
del bilancio fiscale annuo”, in 
netto contrasto con l’enorme di¬ 
savanzo che aveva caratterizza¬ 
to gli anni delle amministrazio¬ 
ni Reagan e Bush (1981-1992). 
Secondo, la creazione di un no¬ 
tevole numero di posti di lavoro 
che ha reso gli Stati Uniti il 
paese “invidiato” da quelle na¬ 
zioni occidentali che hanno un 
alto tasso di disoccupazione. 
Terzo, un considerevole nume¬ 
ro di riforme “a piccoli passi”, 
proposte per la prima volta o 
subito approvate sotto la pres¬ 
sione della sua amministrazio¬ 
ne. [...] 

Queste riforme includono cre¬ 
diti d’imposta per le scuole ele¬ 
mentari, secondarie e per l’i¬ 
struzione superiore; la proposta 
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dopo, in una lettera a Engels 
(III, 224) (58), Marx scriveva 
che la causa dell’insuccesso 
della rivoluzione del 1848 con¬ 
sistette nel fatto che la borghesia 
aveva preferito la pace in schia¬ 
vitù alla semplice prospettiva di 
una lotta per la libertà. Quando 
terminò il periodo delle rivolu¬ 
zioni del 1848-1849, Marx in¬ 
sorse contro ogni tentativo di 
giocare con la rivoluzione 
(Schapper, Willich e la lotta 
contro di essi), esigendo che si 
sapesse lavorare nel nuovo pe¬ 
riodo, in cui si preparavano, in 
modo apparentemente “pacifi¬ 
co”, nuove rivoluzioni. Il se¬ 
guente apprezzamento di Marx 
sulla situazione in Germania nel 
1856, nel più fosco periodo del¬ 
la reazione, mostra come egli 
intendeva che fosse condotto ta¬ 
le lavoro: “In Germania tutto 
dipenderà dalla possibilità di 
appoggiare la rivoluzione pro¬ 
letaria con una specie di secon¬ 
da edizione della guerra dei 
contadini ” (59) (Carteggio con 
Engels, voi. II. p. 108). Fino a 
quando la rivoluzione democra¬ 
tica (borghese) in Germania non 
era giunta a compimento, Marx, 
per quanto riguardava la tattica 
del proletariato socialista, rivol¬ 
se tutta la sua attenzione allo 
sviluppo dell'energia democra¬ 
tica dei contadini. Egli conside¬ 
rava che l’atteggiamento di Las- 
salle era, “oggettivamente, un 
tradimento di tutto il movimen¬ 
to operaio a favore dei prussia¬ 
ni” (60) (III, 210); tra l'altro, 
proprio perché Lassalle si mo¬ 
strava troppo conciliante coi 


grandi proprietari fondiari e col 
nazionalismo prussiano. “E’ vi¬ 
le - scriveva Engels nel 1865, in 
uno scambio di vedute con 
Marx per la preparazione di una 
dichiarazione comune, destinata 
alla stampa - in un paese preva¬ 
lentemente agricolo aggredire, 
in nome del proletariato indu¬ 
striale, la sola borghesia, senza 
ricordare neppure con una paro¬ 
la il patriarcale sfruttamento a 
bastonate del proletariato agri¬ 
colo per opera della grande no¬ 
biltà feudale” (61) (III, 217). 
Nel 1864-1870, quando l’epoca 
del compimento della rivoluzio¬ 
ne democratica borghese in 
Germania, l’epoca della lotta 
delle classi sfruttatrici della 
Prussia e dell’Austria per com¬ 
piere in un modo o nell’altro 
questa rivoluzione dall’alto, 
giungeva alla fine, Marx non 
soltanto rimproverava Lassalle 
di civettare con Bismarck, ma 
correggeva anche Liebknecht, il 
quale cadeva “nell ’austrofilia” e 
nella difesa del particolarismo. 
Egli esigeva una tattica rivolu¬ 
zionaria che lottasse con uguale 
implacabilità contro Bismarck e 
contro gli austrofili, una tattica 
non di sottomissione al “vinci¬ 
tore”, al grande proprietario 
fondiario prussiano, ma volta 
alla ripresa immediata della lot¬ 
ta rivoluzionaria contro di esso e 
sul terreno creato dalle vittorie 
militari prussiane (62). ( Carteg¬ 
gio con Engels, III, 134, 136, 
147, 179, 204, 210, 215, 418, 
437, 440-441). Nel famoso In¬ 
dirizzo de II'Internazionale del 9 
settembre 1870 Marx mise in 
guardia il proletariato francese 
contro un’insurrezione intem¬ 
pestiva; ma quando tuttavia essa 
avvenne (1871) egli salutò con 
entusiasmo l’iniziativa rivolu¬ 
zionaria delle masse “che danno 


l’assalto al cielo” (63) (lettera di 
Marx a Kugelmann). La scon¬ 
fitta dell’azione rivoluzionaria, 
in questa come in molte altre 
situazioni, era, secondo il mate¬ 
rialismo dialettico di Marx, mi¬ 
nor male, per l’andamento ge¬ 
nerale e per l’esito della lotta 
proletaria, che l’abbandono di 
una posizione conquistata e la 
resa senza lotta, perché una tale 
capitolazione avrebbe demora¬ 
lizzato il proletariato e diminui¬ 
ta la sua capacità di combattere. 
Apprezzando appieno l’uso dei 
mezzi legali di lotta durante i 
periodi di stasi politica e di do¬ 
minio della legalità borghese, 
Marx nel 1877-1878, dopo la 
proclamazione delle leggi ecce¬ 
zionali (64) contro i socialisti, 
condannò aspramente “le frasi 
rivoluzionarie” di Most; ma 
non meno, se non più aspra¬ 
mente, condannò l’opportuni¬ 
smo allora temporaneamente 
dominante nel partito socialde¬ 
mocratico ufficiale, che non 
mostrò subito, coraggiosamen¬ 
te, rigidamente, lo spirito rivo¬ 
luzionario e la volontà di passa¬ 
re alla lotta illegale in risposta 
alle leggi eccezionali ( Carteg¬ 
gio di Marx ed Engels, IV, 397, 
404, 418, 422, 424. Si vedano 
anche le lettere a Sorge). 


58 Carteggio, cit., voi. IV, p. 
292. 

59 Ivi, voi. II, p. 423. 

60 Ivi, voi. IV, p. 274. 

61 Ivi, voi. IV, p. 282. 

62 Ivi, voi. IV, pp. 183,186, 
198,236,265,274,280-281. 

63 K. Marx, Lettere a Kugel¬ 
mann, Roma, Edizioni Rinasci¬ 
ta, 1950, pp. 139-140. 

64 Leggi emanate da Bismarck 
nel 1878 contro la socialdemo¬ 
crazia tedesca. Furono abrogate 
nel 1890 grazie all’opposizione 
della classe operaia tedesca. 
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sviluppo capitalistico. Lo svi¬ 
luppo ineguale dei diversi capi¬ 
tali nazionali e la reciproca 
concorrenza globale rende ogni 
alleanza, fosse pure quella fra 
tutti gli imperialismi come Le¬ 
nin ricordava a Kautsky, transi¬ 
toria e suscettibile di modifica 
sotto l’incedere della modifica 
dei rapporti di forza fra capitali 
nazionali e dei conseguenti in¬ 
teressi nazionali da difendere 
su scala ormai mondiale. Oggi 
abbiamo un’Europa delle mo¬ 
nete retta impersonalmente dal¬ 
la Banca Centrale Europea, che 
non risponde a nessuno dei go¬ 
verni o delle inutili istituzioni 
europee e i cui atti sono segreti 
per statuto, ma questo non si¬ 
gnifica altro che dipendenza 
materiale dai rapporti di forza 
fra capitali dei singoli Stati eu¬ 
ropei. A lungo, ma non troppo, 
andare anche questo diventa un 
ostacolo di cui la Germania do¬ 
vrà liberarsi. Un atto di forza si 
profila dunque necessario per 
saldare la sovrastrtuttura di for¬ 
za (Tapparato politico statale 
che se assume forma federali¬ 
stica è inutile allo scopo) alla 
struttura economica di cui deve 
essere espressione. Ecco per¬ 
ché abbiamo sempre detto che 
non potrà esserci unione euro¬ 
pea capitalisticamente intesa se 
non sotto il tallone, anche mili¬ 
tare, tedesco. 

Solo la violenza organizzata 
può storicamente sciogliere no¬ 
di come Io Stato o la nazione 
borghese. Con questa differen¬ 
za: se accade sotto direzione 
borghese ciò avviene nell’am- 
bito di uno scontro diretto im¬ 
perialistico e per conseguire 


rapporti di dominio più confa¬ 
centi agli interessi delle diverse 
borghesie; se invece è esercita¬ 
ta dal proletariato ciò avviene 
in un processo rivoluzionario 
diretto all’abbattimento su sca¬ 
la mondiale del dominio di o- 
gni borghesia e dunque unica 
strada reale che può condurre 
materialisticamente al supera¬ 
mento della nazione, nel pro¬ 
cesso che porta alla società sen¬ 
za classi e senza Stato. 

Quella che si sta combattendo è 
dunque una guerra economica 
e finanziaria fra gli imperiali¬ 
smi maggiori, dove ogni avver¬ 
sario mira a frantumare il fron¬ 
te avverso e ad alimentare gli 
spostamenti di campo. Non esi¬ 
ste nella realtà un polo imperia¬ 
lista europeo unitario, né esi¬ 
stono spazi perché esso si ma¬ 
terializzi. I compromessi di og¬ 
gi non possono impedire che le 
crepe dell’Europa borghese si 
allarghino sotto la sferza di una 
crisi che è ormai cronica. Il si¬ 
stema capitalistico, d’altronde, 
non conosce alleanze durature 
e stabili tra Stati, se non per 
scongiurare il pericolo più 
grande per il dominio di classe 
della borghesia: l’assalto rivo¬ 
luzionario del proletariato. La 
mediazione fra interessi contra¬ 
stanti che può ancora rendersi 
possibile in una fase stagnante 
della crisi, non può reggere nel¬ 


la sua acutizzazione né quando 
la mediazione arriva a toccare 
gli assetti nevralgici della base 
nazionale di un determinato ca¬ 
pitalismo. 

Dunque le alleanze di oggi, 
qualunque sia il loro grado di 
apparente irreversibilità, sono 
destinate a sfilacciarsi e a ero¬ 
dersi sotto i colpi dell’accen¬ 
tuata concorrenza intemaziona¬ 
le fra Stati, ognuno a difesa del 
proprio capitale e dei propri in¬ 
teressi, che sono un prodotto 
storico di un modo di produzio¬ 
ne la cui unica internazionalità 
concessa è quella anarchica del 
mercato mondiale e dei rappor¬ 
ti, tutt’altro che pacifici, che vi 
si instaurano. 

Ma dialetticamente proprio dal¬ 
le forze e dai processi che, dal 
sottosuolo economico, spingo¬ 
no la borghesia ad accentuare il 
proprio nazionalismo derive¬ 
ranno quelle spinte materiali al¬ 
la ripresa dell’iniziativa classi¬ 
sta e dell’internazionalismo 
proletario che consentiranno di 
opporre alla dittatura della bor¬ 
ghesia la dittatura del proleta¬ 
riato, alla guerra imperialista la 
rivoluzione proletaria diretta 
dal Partito Comunista che an¬ 
che nei più bui periodi della sta¬ 
bilità del dominio borghese ha 
saputo mantenere la disposizio¬ 
ne teorica e materiale ai compi¬ 
ti che lo attendono. 
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La posizione dei socialisti 

di fronte alla guerra 

I socialisti hanno sempre con¬ 
dannato le guerre fra i popoli 
come cosa barbara e bestiale. 
Ma il nostro atteggiamento di 
fronte alla guerra è fondamen¬ 
talmente diverso da quello dei 
pacifisti borghesi (fautori e 
predicatori della pace) e degli 
anarchici. Dai primi ci distin¬ 
guiamo in quanto compren¬ 
diamo l’inevitabile legame 
delle guerre con la lotta delle 
classi neH’intemo di ogni pae¬ 
se, comprendiamo l’impossi¬ 
bilità di distruggere le guerre 
senza distruggere le classi ed 
edificare il socialismo, come 
pure in quanto riconosciamo 
pienamentte la legittimità, il 
carattere progressivo e la ne¬ 
cessità delle guerre civili, cioè 
delle guerre della classe op¬ 
pressa contro quella che oppri¬ 
me, degli schiavi contro i pa¬ 
droni di schiavi, dei servi della 
gleba contro i proprietari fon¬ 
diari, degli operai salariati 
contro la borghesia. 

E dai pacifisti e dagli anarchi¬ 
ci noi marxisti ci distinguiamo 
in quanto riconosciamo la ne¬ 
cessità dell’esame storico (dal 
punto di vista del materiali¬ 
smo dialettico di Marx) di o- 
gni singola guerra. Nella storia 
sono più volte avvenute delle 
guerre che, nonostante tutti gli 
orrori, le brutalità, le miserie e 
i tormenti inevitabilmente 
connessi con ogni guerra, so¬ 
no state progressive; che, cioè, 
sono state utili all’evoluzione 
dell’umanità, contribuendo a 
distruggere istituzioni partico¬ 
larmente nocive e reazionarie 
(per esempio l’autocrazia o la 
servitù della gleba), i più bar¬ 
bari dispotismi dell’Europa 
(quello turco e quello russo). 
Perciò bisogna prendere in e- 
same le particolarità storiche 
proprie di questa guerra. 

Tipi storici di guerre 
nei tempi moderni 

La Grande rivoluzione france¬ 
se ha iniziato una nuova epoca 
nella storia dell’umanità. Da 
allora fino alla Comune di Pa¬ 
rigi, dal 1789 al 1871, uno dei 
tipi di guerra è stato quello 
delle guerre a carattere bor¬ 
ghese progressivo, di libera¬ 
zione nazionale. In altre paro¬ 
le, il principale contenuto e il 
significato storico di queste 
guerre è stato l’abbattimento e 
la distruzione dell’assolutismo 
e del feudalesimo, l’abbatti¬ 
mento dell’oppressione stra¬ 
niera. Esse sono state, perciò, 
guerre progressive e tutti gli o- 
nesti democratici rivoluziona¬ 
ri, nonché tutti i socialisti, du¬ 
rante tali guerre, simpatizzaro¬ 
no sempre per il successo di 
quel paese (cioè di quella bor¬ 
ghesia) che contribuiva ad ab¬ 
battere o a minare i pilastri più 
pericolosi del feudalesimo, 
dell’assolutismo e dell’op¬ 
pressione di popoli stranieri; 
Per esempio, nelle guerre rivo¬ 
luzionarie della Francia c’era 
anche un elemento di rapina e 
di conquista di terre straniere 
da parte dei francesi, ma ciò 
non cambia affatto il significa¬ 
to storico fondamentale di 


DA "IL SOCIALISMO 
E LA GUERRA" 


L’opuscolo “Il socialismo e la guerra ” fu scritto da 
Lenin nel luglio-agosto 1915 e pubblicato in tede¬ 
sco nel settembre dello stesso anno, a cura del “So- 
zial-Demokrat”, e venne distribuito ai delegati del¬ 
la conferenza di Zimmerwald. Pubblichiamo alcuni 
paragrafi del primo capitolo intitolato “I princìpi 
del socialismo e la guerra del 1914-15”. Ricordia¬ 
mo anche che all’epoca il termine “socialdemocra¬ 
tico” era equivalente a “marxista rivoluzionario”. 


quelle guerre, le quali distrug¬ 
gevano e scuotevano il feuda¬ 
lesimo e l’assolutismo in tutta 
la vecchia Europa feudale. 
Nella guerra franco-prussiana, 
la Germania depredò la Fran¬ 
cia; ma ciò non cambia il si- 
gnificatro storico fondamenta¬ 
le di quella guerra, che ha libe¬ 
rato il popolo tredesco, cioè un 
popolo di decine di milioni di 
uomini, dal frazionamento 
feudale e dall’oppressione di 
due despoti: lo zar russo e Na¬ 
poleone III. 

Differenza fra guerra 
di aggressione 
e guerra di difesa 

Il periodo 1789-1871 ha la¬ 
sciato tracce e ricordi rivolu¬ 
zionari profondi. Fino all’abo¬ 
lizione del feudalesimo, del¬ 
l’assolutismo e dell’oppres¬ 
sione straniera, non si poteva 
nemmeno parlare di uno svi¬ 
luppo della lotta proletaria per 
il socialismo. Quando parlava¬ 
no di legittimità della guerra 
“difensiva”, a proposito delle 
guerre di tale epoca, i sociali¬ 
sti si riferivano appunto sem¬ 
pre a quei risultati che condu¬ 
cevano alla rivoluzione contro 
il medioevo e contro la servitù 
della gleba. Per guerra “difen¬ 
siva” i socialisti hanno sempre 
inteso una guerra “giusta” in 
questo senso [...]. Soltanto in 
questo senso i socialisti hanno 
riconosciuto e riconoscono o- 
gni legittimità, il carattere pro¬ 
gressivo e giusto della “difesa 
della patria” o della guerra 
“difensiva”. Per esempio, se 
domani il Marocco dichiaras¬ 
se guerra alla Francia, l’India 
all’Inghilterra, la Persia o la 
Cina alla Russia, ecc., queste 
sarebbero delle guerre “giu¬ 
ste”, delle guerre “difensive” 
indipendentemente da chi a- 
vesse attaccato per primo, e o- 
gni socialista simpatizzerebbe 
per la vittoria degli stati op¬ 
pressi, soggetti e privi di dirt- 
ti, contro le “grandi” potenze 
schiaviste che opprimono e 
depredano. 

Ma immaginate che un padro¬ 
ne di cento schiavi guerreggi 
con un altro che ne possiede 
duecento per una più “giusta” 
ripartizione degli schiavi stes¬ 
si. È chiaro che, in simile caso, 
la qualifica di guerra “difensi¬ 
va” o di “difesa della patria” 
costituirebbe una falsificazio¬ 
ne storica e, in pratica, solo un 
inganno del popolo semplice, 
della piccola borghesia, della 
gente ignorante, da parte degli 
astuti padroni di schiavi. E 
proprio così che la borghesia 
imperialista del nostro tempo 
inganna i popoli, servendosi 
dell’ideologia “nazionale” e 
del concetto di difesa della pa¬ 


tria nell’attuale guerra fra i pa¬ 
droni di schiavi, per il consoli¬ 
damento e il rafforzamento 
della schiavitù. 


La guerra attuale 

è una guerra imperialista 

Quasi tutti riconoscono che la 
guerra attuale è imperialista, 
ma i più deformano questo 
concetto o lo applicano unila¬ 
teralmente o cercano di far 
credere alla possibilità che 
questa guerra abbia un signifi¬ 
cato borghese-progressivo di 
liberazione nazionale. L’im¬ 
perialismo è il più alto grado 
di sviluppo del capitalismo, ed 
è stato raggiunto soltanto nel 
XX secolo. Per il capitalismo, 
sono divenuti angusti i vecchi 
Stati nazionali, senza la cui 
formazione esso non avrebbe 
potuto abbattere il feudalesi¬ 
mo. Il capitalismo ha svilup¬ 
pato a tal punto la concentra¬ 
zione, che interi rami dell’in¬ 
dustria sono nelle mani di sin¬ 
dacati, di trust, di associazioni 
di capitalisti miliardari, e qua¬ 
si tutto il globo è diviso tra 
questi “signori del capitale”, o 
in forma di colonie o mediante 
la rete dello sfruttamento fi¬ 
nanziario che lega con mille 
fili i paesi stranieri. Il libero 
commercio e la concorrenza 
sono stati sostituiti dalla ten¬ 
denza al monopolio, dall’usur¬ 
pazione di terre per impiegarvi 
dei capitali, per esportare ma¬ 
terie prime, ecc. Da liberatore 
delle nazioni quale era nella 
lotta contro il feudalesimo, il 
capitalismo, nella fase impe¬ 
rialista, è divenuto il mggiore 
oppressore delle nazioni. Da 
progressivo, il capitalismo è 
divenuto reazionario; ha svi¬ 
luppato a tal punto le forze 
produttive, che l’umanità deve 
o passare al socialismo o sop¬ 
portare per anni, e magari per 
decenni, la lotta armata tra le 
“grandi” potenze per la con¬ 
servazione artificiale del capi¬ 
talismo mediante le colonie, i 
monopoli, i privilegi e le op¬ 
pressioni nazionali di ogni 
specie. 

La guerra tra i maggiori 
schiavisti 

per la conservazione 
e il rafforzamento 
della schiavitù 

Per chiarire il significato 
deirimperialismo [vediamo] 
la spartizione del mondo tra le 
cosiddette “grandi potenze” 
(le potenze, cioè, cui arride la 
fortuna nella grande rapina). 
[...] I popoli, i quali, negli anni 
1789-1871 lottarono, per lo 
più, alla testa degli altri per la 
libertà, si sono trasformati, do¬ 


po il 1876, sul terreno di un ca¬ 
pitalismo altamente sviluppa¬ 
to e “ipermaturo”, in oppres¬ 
sori e asservitoli della mag¬ 
gioranza della popolazione e 
delle nazioni di tutto il globo 
terrestre. Dal 1876 al 1914, sei 
“grandi” potenze depredarono 
25 milioni di chilometri qua¬ 
drati, cioè una superficie due 
volte e mezzo l’intera Europa! 
Sei potenze tengono soggetti 
più dì mezzo miliardo (523 
milioni) di uomini nelle colo¬ 
nie. Per ogni 4 abitanti delle 
“grandi” potenze si contano 
cinque abitanti delle “loro” 
colonie. E noto a tutti che le 
colonie sono conquistate col 
ferro e col fuoco, che nelle co¬ 
lonie la popolazione è trattata 
bestialmente, sfruttata in mille 
modi (per mezzo dell’esporta¬ 
zione del capitale, delle con¬ 
cessioni, ecc., con la frode nel¬ 
la vendita delle merci, con la 
sottomissione ai poteri della 
nazione “dominante” e così 
via). La borghesia anglo-fran¬ 
cese inganna il popolo, affer¬ 
mando di condurre la guerra 
per la libertà dei popoli e del 
Belgio: in realtà, essa conduce 
la guerra per conservare le co¬ 
lonie che sfrutta senza misura. 
Gli imperialisti tedeschi a- 
vrebbero subito liberato il Bel¬ 
gio, ecc., se gli inglesi e i fran¬ 
cesi avessero “cristianamente” 
diviso con loro le proprie colo¬ 
nie. L’originalità della situa¬ 
zione sta nel fatto che, in que¬ 
sta guerra, i destini delle colo¬ 
nie vengono decisi dalla lotta 
armata sul continente. Dal 
punto di vista della giustizia 
borghese e della libertà nazio¬ 
nale (o del diritto delle nazioni 
all’esistenza) la Germania a- 
vrebbe indubbiamente ragione 
contro Flnghilterra e la Fran¬ 
cia, poiché essa è “sprovvista” 
di colonie, mentre i suoi nemi¬ 
ci opprimono nazioni in nu¬ 
mero incomparabilmente 
maggiore; sotto la sua alleata, 
l’Austria, gli slavi oppressi 
godono indubbiamente una li¬ 
bertà maggiore che non in 
quella vera “prigione dei po¬ 
poli” che è la Russia zarista. 
Ma la stessa Germania si batte 
non per liberare ma per oppri¬ 
mere le nazioni. Non è compi¬ 
to dei socialisti aiutare il bri¬ 
gante più giovane e più forte 
(la Germania) a depredare i 
briganti più vecchi e più nutri¬ 
ti. I socialisti devono servirsi 
della lotta tra i briganti per ab¬ 
batterli tutti. A tal fine, i socia¬ 
listi devono dire al popolo la 
verità, e precisamente che 
questa guerra è una guerra di 
schiavisti per il rafforzamento 
della schiavitù, per tre motivi. 
Questa guerra tende: in primo 
luogo a rafforzare la schiavitù 
delle colonie con una più “giu¬ 
sta” ripartizione e con un ulte¬ 
riore e più “concorde” sfrutta¬ 
mento di esse; in secondo luo¬ 
go, a consolidare l’oppressio¬ 
ne sulle varie nazionalità delle 
“grandi” potenze stesse, per¬ 
ché sia l’Austria, sia la Russia 
(la Russia molto più e molto 
peggio deH'Austria) si reggo¬ 
no soltanto con tale oppressio¬ 
ne e la rafforzano con la guer¬ 
ra; in terzo lugo, a consolidare 
e prolungare la schiavitù sala¬ 
riata, poiché il proletariato è 
diviso e schiacciato e i capita¬ 


listi ne approfittano, arric¬ 
chendosi con la guerra, incul¬ 
cando i pregiudizi nazionali e 
rafforzando la reazione, la 
quale ha alzato la testa in tutti i 
paesi, perfino in quelli più li¬ 
beri e repubblicani. 


“La guerra è la 
continuazione della politica 
con altri mezzi” 

(e precisamente con mezzi 
violenti) 

Questa celebre espressione ap¬ 
partiene a uno dei più profondi 
scrittori dei problemi militari, 
Clausewitz [generale prussia¬ 
no, autore di Sulla guerra , 
scritto tra il 1830 e il 1840]. 
Giustamente i marxisti hanno 
sempre ritenuto questa tesi co¬ 
me la base teorica del modo di 
considerare il significato di o- 
gni guerra. Marx ed Engels 
hanno sempre considerato le 
varie guerre precisamente da 
questo punto di vista. 
Applicate questa teoria alla 
guerra attuale. Vedrete che, 
nel corso di decenni, di quasi 
mezzo secolo, i governi e le 
classi dominanti in Inghilterra, 
in Francia, in Germania, in Ita¬ 
lia, in Austria, in Russia hanno 
condotto una politica di depre¬ 
dazione delle colonie, di op¬ 
pressione di altre nazioni, di 
soffocamento del movimento 
operaio. Appunto tale politica 
- e soltanto essa - ha la sua 
continuazione nella presente 
guerra. In particolare, sia in 
Austria che in Russia, la politi¬ 
ca, tanto in tempo di pace 
quanto in tempo di guerra, 
consiste nell’asservimento 
delle nazioni e non nella loro 
liberazione. Al contrario, in 
Cina, in Persia, in India e in al¬ 
tri paesi soggetti, si è sviluppa¬ 
ta, nel corso degli ultimi de¬ 
cenni, una politica di risveglio 
alla vita nazionale di decine e 
centinaia di milioni di uomini, 
di liberazione dall’oppressio¬ 
ne delle “grandi” potenze rea¬ 
zionarie. Su questo terreno 
storico, una guerra può essere 
anche oggi borghese-progres¬ 
siva, di liberazione nazionale. 
Basta ricordare che la guerra 
attuale è la continuazione del¬ 
la politica delle “grandi” po¬ 
tenze e delle classi fondamen¬ 
tali nell’interno di esse, per ve¬ 
dere subito la stridente antisto¬ 
ricità, la falsità e l’ipocrisia 
dell’opinione secondo la quale 
l’idea della “difesa della pa¬ 
tria” sarebbe giustificabile in 
questa guerra. 


[•••] 

11 socialsciovinismo 
è il pieno sviluppo 
dell’opportunismo 

In tutto il periodo della II In¬ 
temazionale si è svolta ovun¬ 
que, in seno ai partiti socialde¬ 
mocratici, una lotta fra l’ala ri¬ 
voluzionaria e l’ala opportuni¬ 
sta. In diversi paesi è avvenuta 
una scissione di questo genere 
(Inghilterra, Italia, Olanda, 
Bulgaria). Nessun marxista ha 
mai dubitato del fatto che l’op¬ 
portunismo esprime la politica 
borghese nel movimento ope¬ 
raio, esprime gli interessi della 
piccola borghesia e l’unione di 


un’infima parte di operai im¬ 
borghesiti con la propria bor¬ 
ghesia, contro gli interessi del¬ 
la massa dei proletari, della 
massa degli oppressi. 

Le condizioni obiettive della 
fine del secolo XIX hanno 
particolarmente rafforzato 
l’opportunismo, trasformando 
l’utilizzazione della legalità 
borghese in un atteggiamento 
servile dinanzi ad essa, crean¬ 
do un piccolo stato di burocra¬ 
zia e di aristocrazia della clas¬ 
se operaia, attirando nelle file 
dei partiti socialdemocratici 
molti “compagni di strada” 
piccolo-borghesi. 

La guerra ha accelerato questo 
sviluppo, trasformando l’op- 
portunismo in socialsciovini¬ 
smo, rendendo palese l’unione 
segreta degli opporunisti con 
la borghesia. Nel tempo stes¬ 
so, le autorità militari hanno 
proclamato dovunque lo stato 
d’assedio, mettendo il bava¬ 
glio alla massa operaia, i cui 
vecchi capi sono quasi tutti 
passati alla borghesia. 

La base economica dell’op¬ 
portunismo e del socialsciovi¬ 
nismo è identica: gli interessi 
di un gruppo piccolissimo di 
operai privilegiati e di piccoli 
borghesi che difendono la pro¬ 
pria situazione privilegiata, il 
proprio “diritto” alle briciole 
dei profitti ottenuti dalla “lo¬ 
ro” borghesia nazionale col 
depredamento di altre nazioni, 
con i vantaggi della posizione 
di grande potenza ecc. 

Il contenuto ideologico del- 
l’opportunismo e del social- 
sciovinismo è identico: la col¬ 
laborazione delle classi invece 
della lotta di classe, la rinuncia 
ai mezzi rivoluzionari di lotta, 
l’aiuto al “proprio” governo 
nelle situazioni difficili, inve¬ 
ce di utilizzare le sue difficoltà 
nell’interesse della rivoluzio¬ 
ne. Se consideriamo tutti i 
paesi europei nel loro com¬ 
plesso, se rivolgiamo l’atten¬ 
zione non a singole persone 
(fossero anche le più autore¬ 
voli), risulterà che proprio la 
corrente opportunista è dive¬ 
nuta il sostegno principale del 
socialsciovinismo, mentre dal 
campo dei rivoluzionari si le¬ 
va, quasi dovunque, una prote¬ 
sta più o meno conseguente 
contro di esso. E se si conside¬ 
ra, per esempio, il raggruppa¬ 
mento delle tendenze al Con¬ 
gresso intemazionale sociali¬ 
sta di Stoccarda del 1907, ve¬ 
diamo che il marxismo inter¬ 
nazionale era contro l’impe- 
rialismo, mentre l’opportuni¬ 
smo intemazionale già allora 
era in suo favore. 


L’unità con gli opportunisti 
è l’unione degli operai con 
la “propria” borghesia 
nazionale, la scissione 
della classe operaia 
internazionale rivoluzionaria 

Nel periodo passato, prima 
della guerra, l’opportunismo 
era considerato, non di rado, 
una “deviazione”, un’ “ala e- 
strema”, ma pur sempre una 
parte integrante, legittima del 
partito socialdemocratico. La 
guerra ha dimostrato l’impos¬ 
sibilità di un simile atteggia¬ 
mento per il futuro. L’oppor¬ 
tunismo è “maturato”, ha spin¬ 
to fino in fondo la sua funzio¬ 
ne di emissario della borghe¬ 
sia nel movimento operaio. 
L’unione con gli opportunisti 
è divenuta una mera impostu- 

Continua a pagina 7 
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IL PROGRAMMA COMUNISTA 


A. xlvii, n. 3, 30 marzo 1999 


Usa. Realtà e mistificazione 


Sedi di partito e punti di contatto 

FIRENZE: 

presso Dea Press, Borgo Pinti 42 rosso (l’ultimo lunedì del 
mese dalle 17,30 alle 19) 

FORLÌ: 

via Porta Merlonia, 32 (primo e terzo sabato del mese, dal¬ 
le 10 alle 12) 

MILANO: 

via Gaetana Agnesi, 16 (al lunedì dalle 21) 

PIACENZA: 

davanti alla Stazione ferroviaria (ultimo martedì del mese, 
dalle 18 alle 19,30) 

ROMA. 

via dei Campani, 73 - c/o “Anomalia” (al mercoledì dalle 
18,30) 

SCHIO: 

via Cristoforo, 105 (loc. Magré) (al sabato dalle 16 alle 19) 

UDINE: 

Centro di documentazione marxista, San Giorgio di Nogaro 
(UD) (primo lunedì del mese, dalle 17 alle 19) 


Continua da pagina 4 

di una Carta Federale dei Dirit¬ 
ti dei Consumatori per gli uten¬ 
ti delle cure mediche, in gran 
parte gestite da compagnie pri¬ 
vate, per garantire che non si 
realizzino profitti a spese dei 
soci [!!]; la proposta che Medi¬ 
care venga estesa anche alla 
categoria dai 62 ai 64 anni 
d’età, e a coloro che abbiano al¬ 
meno 55 anni se disoccupati, a 
condizione che si paghino il 
premio prima di raggiungere i 
65 anni; aiuti federali per crea¬ 
re migliori strutture di day-care 
rivolte ai genitori che lavorano; 
e, non ultimo, il ricorso alle 
prossime eccedenze delle im¬ 
poste federali per “garantire” 
la solvibilità del Fondo di Pre¬ 
videnza Sociale, l’esiguo ma 
immensamente popolare siste¬ 
ma federale di previdenza in 
vigore a partire dai 62 anni 
d’età (a tasso ridotto) o dai 65. 
Se si considera che almeno la 
metà dei lavoratori americani 
non ha altre entrate previden¬ 
ziali, si può comprendere per¬ 
ché essi si tengano ben stretto 
il contributo di previdenza so¬ 
ciale (5). 

[•••] 

Inoltre, di fronte a richieste di 
chiarimento, Clinton potrebbe 
facilmente indicare elementi 
che confermano che negli ulti¬ 
mi anni sulla scena americana 
si è aperta una nuova “Era dei 
Buoni Sentimenti”. Entro la fi¬ 
ne dell’anno 1997, il tasso di 
disoccupazione è sceso al 4,7 
%, con la creazione di 404.000 
nuovi posti di lavoro soltanto a 
novembre, e più di 14 milioni 
sin dal 1991. Per il terzo anno 
consecutivo, a Wall Street la 
media dell’indice Dow Jones è 
salita oltre il 30 % nel 1997, 
creando così magicamente im¬ 
mense montagne di nuove ric¬ 
chezze. Anche dopo l’anda¬ 
mento sussultorio del mercato 
azionario dell’ottobre 1997, al¬ 
cuni ricercatori dell’Università 
del Michigan hanno scoperto in 
novembre che “i consumatori 
americani sono diventati più fi¬ 
duciosi”; indicativo di ciò è il 
numero dei proprietari di abi¬ 
tazione che appare come il più 
alto di tutti i tempi. 

Si tratta di statistiche comune¬ 
mente diffuse sulla scena na¬ 
zionale. “Siamo nel migliore 
dei mondi possibili”, ha esul¬ 
tato il più importante consu¬ 
lente economico di Clinton, Ja- 
net L. Yellen [...]. “Per molti a- 


5 TNYT, 13/10/1996 e Editoriale 
del 18/10/1996. 

6 TNYT, p. 10,14/1/1998. 

7 Maria Fiorini Ramirez, “Ameri- 
cans and Debt’s Door”, TNYT, ? 
ottobre 1997, p. 27. 

8 Douglas Henwood, Wall Street, 
How it Works and far Whom, Ver¬ 
so: New York, 1997, pp. 66,67. 

9 Jeff Faux, p. 18. 

10 Michael Finnegan, The [NY] 
Daily News, d’ora in avanti TDN, 
p. 20,28/1/1998. 

11 Da una presentazione di diapo¬ 
sitive organizzata il 16/1/1998 dai 
sostenitori del nuovo Partito Labu¬ 
rista a Kingston, NY; i dati sono 
basati sulle statistiche presentate 
dalla OECD. 

12 Vedi la nota 12. 

13 William Lazonick e Mary 
O’Sullivan, “Investment in Inno- 
vation”, Public Policy Brief, di¬ 
cembre 1997. 

14 Kirk Johnson, TNYT, p. B 77, 
16/10/1997. 

15 The New York Times Hook Re - 
view,p. 11,6/7/1997. 

16 Andrew Hacker, Money, Scrib- 


mericani, nessuna nube all’o¬ 
rizzonte”, titolava il giornale 
probabilmente più autorevole 
del mondo [il “New York Ti¬ 
mes”], spesso indicato come il 
quarto potere del governo ame¬ 
ricano (6). 

*** 

C’è però un rovescio a questa 
medaglia. Giocare in Borsa è 
diventato per molti una moda, 
e più di 60 milioni di america¬ 
ni hanno fatto investimenti nel 
mercato azionario o nei fondi 
comuni (7), ma la dura realtà è 
che la partecipazione azionaria 
è altamente concentrata : nel 
1992, l’I % dei nuclei familia¬ 
ri più benestanti (circa 2 milio¬ 
ni di adulti) possedeva il 39 % 
del capitale sociale e il 42 % 
delle obbligazioni detenute da 
privati; il 5 % delle famiglie a 
più alto reddito deteneva il 
94,5 % dei titoli delle azioni 
pubbliche (8). 

Quanto ai milioni di nuovi posti 
di lavoro: senza dubbio ce ne 
sono parecchi molto ben retri¬ 
buiti. Ma nell’insieme? “I nuo¬ 
vi posti di lavoro creati negli 
Stati Uniti, nell'attuale fase di 
espansione del ciclo economi¬ 
co, sono stati nel settore dei 
servizi. La gran parte degli utili 
si è avuta nei settori del com¬ 
mercio al dettaglio e dei servizi 
di consumo, laddove, per quel 
che riguarda il settore indu¬ 
striale, i lavoratori americani 
vengono pagati molto meno dei 
loro colleglli europei” (9). Una 
caratterizzazione che parrebbe 
eccessiva: se non che un’espli¬ 
cita conferma ci giunge da 
un’altra fonte. Alan Havesi, re¬ 
visore dei conti di New York, 
indica che lo scorso anno 
[1997] nella città di New York 
sono stati creati 54.000 posti di 
lavoro nel settore privato; 
50.000 nei servizi, nella vendi¬ 
ta al dettaglio e nella vendita 
all’ingrosso, tutti sottopagati; 
3.600 nel settore finanziario e 
della proprietà immobiliare, le 
cui retribuzioni possono oscil¬ 
lare tra il buono e l’eccezional- 
mente buono; infine 2.500 
nell’edilizia, anch’essi ben re¬ 
tribuiti; in compenso, la città 
ha perso 3.000 posti di lavoro 
nell’industria (10). Fra i nuovi 
posti di lavoro, la prevalenza di 
bassi salari - il 93 % - messa in 
relazione con il calo del nume¬ 
ro degli addetti nelTindustria 
indica un aumento della po- 


ner, New York: 1997, p. 58. 

17 Henwood, p. 70. 

18 TNYT, Supplemento domenica¬ 
le, p. 36, 7/12/1997. 

19 TNYT, p. B 11,8/12/1997. 

20 TNYT, p. 14,10/12/1997. 

21 Quanto regressiva possa essere 
lo si deduce da queste osservazio¬ 
ni. Dopo le detrazioni fiscali pro¬ 
poste da Reagan negli anni '80, le 
entrate fiscali federali sono rima¬ 
ste le stesse: le entrate del fondo di 
Previdenza erano in rapida ascesa 
e mettevano in ombra la perdita 
delle altre entrate. Così il contri¬ 
buente con un reddito annuo di 
90.000 dollari si sarebbe ritrovato 
nella fascia del 40.5 % - 33 % di 
imposta sul reddito e 7.5 % di pre¬ 
videnza sociale. Un milionario o 
un miliardario si sarebbero trovati 
a dover pagare il 28 %. A ben ve¬ 
dere, il candidato democratico alle 
elezioni presidenziali del 1988 - 
così come in quelle del 1928 - ave¬ 
va ignorato la questione fiscale. 
Vedi Kevin Phillips, The Politics 
of Rich and Poor, Random House, 
New York: 1990. p. 82 e passim. 


verta più che una crescita del 
benessere. 

La generale proliferazione di 
bassi salari e di sussidi di po¬ 
vertà aiuta a spiegare perché, 
rispetto alla media, un anno la¬ 
vorativo in Germania sia di 
1.582 ore mentre negli Stati U- 
niti è di 1950 ore (11). Se si 
considera una settimana lavo¬ 
rativa di 40 ore, il lavoratore a- 
mericano lavora 48,75 settima¬ 
ne all’anno, quello tedesco 
39,55; dato che in Germania la 
settimana lavorativa è inferiore 
alle 40 ore, risulta ancor più 
grande la discrepanza a svan¬ 
taggio del lavoratore statuni¬ 
tense. Quest’ultimo lavora in¬ 
fatti più a lungo e più intensa¬ 
mente di molti colleghi occi¬ 
dentali (ha anche un secondo o 
un terzo lavoro) perché vi è co¬ 
stretto e di questo si è ampia¬ 
mente parlato nei commenti 
sulla stampa nazionale. Inoltre, 
una volta fatti i debiti aggiusta¬ 
menti tra Europa Occidentale e 
Stati Uniti per ciò che s’intende 


per “disoccupato”, ci si accor¬ 
ge che lo scorso anno [1997] in 
Germania il tasso di disoccu¬ 
pazione si attestava al 7,2 % , 
mentre negli Stati Uniti era al 
5,4 (salendo al 6,4 % se si cal¬ 
cola la popolazione carceraria): 
una differenza non particolar¬ 
mente significativa (12). 

E ancora: un altro aspetto oscu¬ 
ro. Qualsiasi serio commenta¬ 
tore sulle questioni economi¬ 
che riconosce che negli Stati 
Uniti i salari sono rimasti in¬ 
dietro. Una pubblicazione re¬ 
cente dellYstituto Jerome Levy 
del Baird College affronta la 
questione in questi termini: 
‘Tenendo conto dell’inflazione, 
il reddito medio dei lavoratori 
dipendenti americani a metà 
degli anni ‘90 era più basso di 
circa il 5 % rispetto ai valori di 
fine anni ‘70” (13). Non c’è da 
meravigliarsi se nella regione 
metropolitana di New York le i- 
poteche sulla proprietà immo¬ 
biliare sono aumentate. In que¬ 
sta categoria, lo stato della Ca¬ 


lifornia è al primo posto, il 
Connecticut (con il secondo 
più alto reddito prò capite ri¬ 
spetto agli altri stati) è al se¬ 
condo, mentre lo stato di New 
York e del New Jersey si atte¬ 
stano al terzo e al quarto (14). 
Gli ultimi tre stati si trovano 
nel Nord-Est e comprendono la 
città di New York che è la sede 
del più ricco e importante cen¬ 
tro finanziario del mondo e do¬ 
ve si concentra uno dei poli 
dell’intera ricchezza mondiale. 
Questi indici sono soltanto 
un’ulteriore dimostrazione del- 
Vestremo squilibrio di ricchezze 
negli Stati Uniti. 

Robert Reich, Ministro del La¬ 
voro nella prima amministra¬ 
zione Clinton, sostiene che: “se 
fissiamo un tetto di 30.000 dol¬ 
lari come reddito minimo della 
classe media, meno di un terzo 
dei lavoratori dipendenti ame¬ 
ricani potrebbe essere conside¬ 
rato come appartenente a que¬ 
sta classe. E anche se il tetto 
viene portato a 20.000 dollari, 
solo metà ce la farebbe a rien¬ 
trarvi” (15). Grosso modo, metà 
delle famiglie americane ha un 
reddito annuo complessivo in¬ 
feriore ai 30.000 dollari (16). 
Le cose appaiono anche più 
drammatiche se si confrontano 
le condizioni delle classi più 
alte con quelle degli strati più 
bassi. Per quanto riguarda le 
prime, nel 1995 gli stipendi e il 
reddito dei dirigenti di indu¬ 
stria ammontavano a 212 volte 
i salari dei lavoratori dipenden¬ 
ti, mentre nel 1965 erano 44 
volte superiori [...] (17). 

*** 

E ancora. La grande “quadra¬ 
tura del cerchio del bilancio fi¬ 
scale annuo” citata più sopra 
presenta un risvolto spinoso: il 
taglio delle sovvenzioni federa¬ 
li a Medicare; detrazioni fiscali 
che rendono profitti in diretta 
proporzione all’entità patrimo¬ 
niale del contribuente - mag¬ 
giore è il capitale posseduto, 
più alti risultano gli utili - e che 
sono fissate in base alla dimi¬ 
nuzione della tassa sui redditi 
di capitale (redditi ricavati in 
gran parte dalla speculazione 
finanziaria e dalla rivalutazio¬ 
ne patrimoniale); tagli alle im¬ 
poste sulle successioni e sgravi 
fiscali per le imposte sulle ven¬ 
dite delle abitazioni a prezzi 
più elevati. 

A questi provvedimenti, biso¬ 
gna aggiungere la “fine del si¬ 
stema assistenziale così come 
l'abbiamo conosciuto fino ad 
oggi”: in altri termini, lo sman¬ 
tellamento di un sistema fede¬ 
rale di “garanzie ” rivolte sia ai 
“soggetti più deboli” che agli 
utenti aventi e non aventi dirit¬ 
to all’assistenza pubblica. Co¬ 
me risultato, in tutto il Paese è 
in aumento il numero delle 
mense per i poveri e degli enti di 


distribuzione di beneficenza 
che, come si può vedere dai ca¬ 
si che seguono, non sono più 
sufficienti a soddisfare le ri¬ 
chieste che vengono fatte ovun¬ 
que negli Stati Uniti. “Nell’I- 
daho [uno stato dell’Ovest], la 
nuova legge sull’assistenza, 
che si avvicina ai cinque mesi 
di vita, ha fatto diminuire net¬ 
tamente il numero degli assisti¬ 
ti ma ha fatto allungare fin sul¬ 
le strade le file di persone che 
si presentano davanti alle men¬ 
se per i poveri” (18). A est, dal¬ 
la parte opposta dello stato 
dell’Idaho, nel Bronx di New 
York, una donna di 40 anni, 
Rosa Doloné proveniente dal 
Perù, si sposta con la metropo¬ 
litana da una mensa all’altra 
implorando qualcosa da man¬ 
giare. “Continuerò a cercare”, 
ha detto sfinita, “i miei bambi¬ 
ni devono mangiare”. Sempre 
nella stessa città, in una zona 
degradata della periferia, Nico¬ 
le Joseph a volte va a dormire 
dopo avere bevuto soltanto una 
tazza di caffè Maxwell House e 
con lo stomaco che brontola 
mentre per cena i suoi figli 
mangiano “gli avanzi del pol¬ 
lo”. “In questo modo il cibo du¬ 
ra due giorni di più”, ha com¬ 
mentato (19). Piccoli esempi di 
una realtà diffusa e angosciosa. 
Un rapporto del Ministero del¬ 
l’Agricoltura (settembre 1997) 
ha segnalato che sono 11 milio¬ 
ni, e tra questi 4 milioni sono 
bambini, gli americani che vi¬ 
vono in nuclei familiari classifi¬ 
cati come moderatamente o se¬ 
riamente affamati (20). Che 
fortuna per i legislatori statuni¬ 
tensi che non sia più in vita Jo¬ 
nathan Swift, la cui feroce sati¬ 
ra intitolata “Una modesta pro¬ 
posta” suggeriva, suscitando 
grande scandalo nell’aristocra¬ 
tica Inghilterra del 1700, che i 
poveri potevano nutrirsi man¬ 
giando la carne dei loro figli! 

*** 

Un secondo dettaglio quasi mai 
menzionato della “quadratura 
del cerchio del bilancio” è 
che... esso in realtà non qua¬ 
dra! Ogni anno una cifra dai 75 
ai 150 miliardi di dollari viene 
prelevata dal Fondo di Previ¬ 
denza Sociale e utilizzata dal 
Ministero del Tesoro per col¬ 
mare il proprio disavanzo! I 
fondi ricavati grazie alle detra¬ 
zione fortemente regressiva 
della previdenza sociale (21), 
versati in egual misura sia da 
milioni di lavoratori che dai lo¬ 
ro datori di lavoro, vengono u- 
sati in modo ingannevole per e- 
sigenze di bilancio. L’attuale 
“quadratura” del bilancio fede¬ 
rale 1998-1999 rimane di fatto 
con un disavanzo nascosto, 
dell’ordine di 100 miliardi di 
dollari prelevati dalla Previ- 

Continua a lato 


FORMA DI AGITAZIONE SPERIMENTALE: 
REVOCA DEGLI SCIOPERI 

Gli scioperi FS dei macchinisti (indetto dal COMU) e del personale 
uffici (indetto da varie sigle: confederali, escluso CGIL, e autonomi) 
proclamati perii 26/3, contro la ristrutturazione inatto ormai da an¬ 
ni nei settore ferroviario, sono stati revocati per non creare disagi 
allo Stato italiano (la controparte dei ferrovieri!) impegnato nell'o¬ 
perazione di polizia internazionale (bombardamenti) tesa a ristabi¬ 
lire la “pace" nel Kosovo. 

Gli scioperi indetti con un preavviso di circa 15 giorni (nei rispetto 
della legge 146/90, in conformità al “Patto delle regole” siglato il 
23/12/98 e alla delibera Giugni del 22/1 - cfr. “Il programma comu¬ 
nista” n. 5/6 1998, Ferrovieri fra sindacamo di regime e corpora¬ 
tivismo di base ) erano non superiori alla durata di 24 ore (8 ore i 
macchinisti, 24 ore il personale d’ufficio); non solo; per evitare di 
calpestare il “diritto costituzionale" (carta straccia se si tratta di 
bombardare il Kosovo), che garantisce la libera mobilità dei “citta¬ 
dini-utenti”, assicuravano una maggiore quantità dì treni (fasce o- 
rarie pendolari e treni a lunga percorrenza). 

Gli scioperi, per tutti questi limiti e vincoli, probabilmente non a- 
vrebbero sortito nessun effetto positivo. Ma significativa è stata la 
revoca, a dimostrazione che ci troviamo a un livello bassissimo di 
conflittualità tra capitale e lavoro. Nel 1911, quando lo stato italiano 
tentò l’impresa coloniale in Libia, il proletariato italiano rispose con 
uno sciopero generale e con vivissime dimostrazioni contro la par¬ 
tenza delle truppe. L’ala sinistra e intransigente del Partito Sociali¬ 
sta dichiarava la guerra essenza stessa del capitalismo e colpevole 
l’illusione di attendersi vantaggi per il proletariato dalio Stato bor¬ 
ghese. Nel 1999 sindacati e partiti opportunisti sono tutti tesi a li¬ 
mitare l’arma dello sciopero fino a renderlo un’icona inoffensiva, fi¬ 
no alla revoca nel caso in cui i superiori interessi nazionali lo rite¬ 
nessero necessario. 

Trattasi purtroppo di episodi non isolati di diserzione della lotta di 
classe, da parte dei sindacati confederali e dei più combattivi (I?) 
ma corporativi sindacati di base. 

Il governo (di sinistra) sta studiando un’azione legislativa di modifi¬ 
ca della legge 146 in modo da rendere ancora più innocua se pos¬ 
sibile, l’arma dello sciopero. E il sindacato non è da meno. 

G. Abbadessa, segretario generale nazionale Filt-Cgil propone il ri¬ 
corso, in via sperimentale, a forme di azione collettiva che non in¬ 
cidano “sulla funzionalità del servizio e non penalizzino gli utenti”. 
Cosa questo significhi lo spiega lo stesso Abbadessa in un intervi¬ 
sta al periodico della FILT-CGIL Lombardia “No stop” n.20 - mar¬ 
zo 1999: 

“In anni lontani e non sospetti, la FILT più volte, in occasione di rin¬ 
novi contrattuali, in particolare in alcuni settori del trasporto aereo, 
ha avanzato la proposta di ricorrere in via sperimentale a forme di a- 
zione collettiva che prevedevano: la proclamazione dello sciopero; 
l’effettuazione del servizio da parte dei lavoratori in sciopero; la co¬ 
stituzione di un Fondo alimentato dalle imprese e dai lavoratori che 
aderiscono alla protesta, destinato ad iniziative benefiche e all’ac¬ 
quisto di spazi pubblicitari sui mezzi di informazione per dare visi¬ 
bilità alia vertenza”. 

Come tale forma di sciopero fittizio possa essere utile alla difesa di 
obiettivi minimi (quali, per esempio, la sicurezza del posto di lavo¬ 
ro e la riduzione deH’orario di lavoro senza diminuzione del salario) 
di fronte a quello che è un attacco duro, centralizzato e internazio¬ 
nale, da parte del capitale (soprattutto nel settore dei trasporti) non 
è dato sapersi. 

Lo spirito di tale proposta è in sostanza tutta mirata ad evitare che 
lo sciopero crei disagi agli “utenti”, eufemismo per aziende, negli 
stessi interessi dei lavoratori. 

Ben altra deve essere la reazione del proletariato, all’attacco del ca¬ 
pitale che per uscire dalla sua crisi, oggi in Kosovo e domani dap¬ 
pertutto e sempre più, tenterà la carta di una terza carneficina mon¬ 
diale. 

Nessuna via sperimentale, alternativa, nuova, nazionale o locale;, 
ma lotta di classe intransigente, e internazionalismo; che possono 
svilupparsi solo se rinasce Tonico organo in grado di guidarla, il 
partito comunista internazionale. Nessuna tregua al capitale. 





A. xlvii, n. 3,30 marzo 1999 


IL PROGRAMMA COMUNISTA 


7 


Usa. Realtà e mistificazione 

Continua da pagina 6 


denza Sociale (22). L’espe¬ 
diente di ricorrere al Fondo di 
Previdenza per ottemperare al¬ 
le esigenze di bilancio era stato 
escogitato dal Presidente John¬ 
son negli anni della guerra del 
Vietnam, per evitare l’imposi¬ 
zione di nuove tasse che avreb¬ 
bero messo in luce il reale co¬ 
sto del conflitto; da allora si è 
sempre fatto ricorso a questo 
stratagemma. 

Un’ulteriore conferma è il dato 
che, negli Stati Uniti, il totale 
del debito per unità familiare 
ha raggiunto i 5 mila miliardi e 
400 milioni di dollari, metten¬ 
do così in risalto quanto sottile 
sia gran parte di quella prospe¬ 
rità di cui tanto si parla, qualo¬ 
ra essa venga messa in rappor¬ 
to con questa mole di debiti ac¬ 
cumulati dai privati. Le strate¬ 
gie politiche di Alan Green- 
span e del Consiglio della Ri¬ 


serva Federale dirigono l’eco¬ 
nomia statunitense a favore de¬ 
gli interessi della classe dei 
“tagliatori di cedole”, quell’l- 
2 % di detentori della ricchez¬ 
za del Paese, scrive l’economi¬ 
sta Douglas Henwood, e hanno 
portato, conclude Maria Fiori¬ 
ni Ramirez, alla trasformazio¬ 
ne della società americana “in 
una classe di ben pasciuti di 
‘abbienti’ e una classe amplis¬ 
sima di ‘non abbienti’” (23). 
[...] 

*** 

Per concludere, ancora qual¬ 
che annotazione in merito alle 
proposte di Clinton per... mi¬ 
gliorare il sistema di assistenza 
medica. Gli Stati Uniti sono gli 
unici, tra i paesi occidentali, a 
non avere un sistema nazionale 
di assistenza sanitaria. Il mas¬ 
simo che hanno è Medicare, ri¬ 
volto agli anziani dai 65 anni di 
età in su. Insieme al contributo 


che il paziente deve pagare per 
fruire di semplici cure medi¬ 
che, Medicare offre la copertu¬ 
ra di una parte considerevole 
delle spese per i conti dei me¬ 
dici e i ricoveri ospedalieri che 
vadano oltre il vergognoso 
“ medi-gap ”, quella quota ini¬ 
ziale di spesa ospedaliera che 
è a carico dei pazienti se questi 
non hanno un’assicurazione in¬ 
tegrativa, prima che scatti Me¬ 
dicare. Attualmente Medicare 
fornisce una copertura delle 
spese per le prestazioni medi¬ 
che ma non per i sempre più 
costosi farmaci da banco. 

Oltre a Medicare, la gran parte 
degli altri sistemi di assistenza 
sanitaria è basata o su una as¬ 
sicurazione contro le malattie 
fatta sul posto di lavoro, pagata 
sia dal datore di lavoro che dal 
lavoratore (il contributo che 
deve pagare chi ha diritto 
all’assistenza), o su una assicu¬ 
razione privata pagata dal sin¬ 
golo. Per i soggetti più deboli, 
ci sono programmi di assisten¬ 
za Medicaid, sovvenzionati 
dallo stato con fondi federali. 
Nonostante questo, il numero 
di coloro che non usufruiscono 
di alcuna assicurazione contro 
le malattie è salito, negli ultimi 
quattro anni, da 38 a 41 o a 43 
milioni di utenti (a seconda 
della fonte statistica). 

Un sistema organizzato in que¬ 
sto modo si presenta più caotico 
che razionale ed è sempre più 
costoso visto che finisce con il 
fornire, in mezzo a crescenti 
difficoltà, una sempre meno ef¬ 
ficace assistenza medica. La si¬ 
tuazione non è migliorata con 
l’avvio di programmi di cosid¬ 
dette managed care, un eufemi¬ 
smo che indica società per azio¬ 
ni “for profit” controllate dal 
mercato, generalmente note co¬ 
me HMO, che si ritiene puntino 
alla concorrenza di mercato per 
fornire prestazioni migliori e 
meno costose. In realtà, questi 
servizi HMO si sono rivelati 
(guarda un po’!) più interessati a 
ricavar profitti e meno a garan¬ 
tire adeguate prestazioni medi¬ 
che [...]. A tutt’oggi, negli Stati 
Uniti, i programmi di assistenza 
medico-sanitaria sono soggetti 
a ulteriori pressioni: meno fondi 
agli ospedali da parte di Medi¬ 
care; le preannunciate intenzio¬ 
ni dei servizi HMO di limitare 
l’assistenza medica ai più an¬ 
ziani (segno che questi pro¬ 
grammi vedranno presto l’intro¬ 
duzione di netti aumenti del 
premio assicurativo) e una rapi¬ 
da perdita della fiducia del 
pubblico nei confronti delle 
prestazioni fomite dagli HMO; 
le subdole strategie degli HMO 
di non fornire o rifiutare di for¬ 
nire l’assistenza sanitaria alla 
popolazione che più la richiede 
(“coglier ciliegie”, in gergo a- 
mericano); e una eliminazione o 
riduzione, da parte dei datori di 
lavoro, dell’assicurazione con¬ 
tro le malattie, spesso accompa¬ 
gnata da contributi sempre più 
elevati pagati dal lavoratore. 

Il vergognoso sistema di dimet¬ 
tere dall’ospedale una donna 
ventiquattrore dopo il parto e- 
semplifìca la strategia alla qua¬ 
le ricorrono i programmi delle 
cosiddette cure mediche priva¬ 
tizzate nell’intento di mantene¬ 
re soddisfacenti margini di pro¬ 
fitto, a quanto pare anche a co¬ 
sto di mettere in pericolo la sa¬ 
lute del paziente. Per esempio, 
uno studio che metteva a con¬ 
fronto il sistema di cura delle 
malattie renali negli Stati Uniti, 
in Canada e in Giappone ha ri¬ 


levato che, negli Stati Uniti, i 
tassi di mortalità erano due vol¬ 
te (22%) quelli del Canada 
(10%) e del Giappone (9,7%), 
dove si ricorreva a cure medi¬ 
che più lunghe attraverso tratta¬ 
menti settimanali di dialisi (24). 
Su questo sfondo, la proposta 
di Clinton di estendere Medi¬ 
care alla fascia di utenti dai 55 
ai 62 anni d’età è basata sul ta¬ 
cito riconoscimento che l’assi¬ 
curazione privata e “for profit” 
contro le malattie non è dispo¬ 
sta ad assistere i pazienti più 
anziani e che il governo federa¬ 
le rimane così l’unico ente go¬ 
vernativo che si offre come ul¬ 
tima risorsa. Anche se queste 
proposte superassero l’opposi¬ 
zione della maggioranza re¬ 
pubblicana al Congresso, il 
Presidente sa già in anticipo 
che dei 3 milioni di utenti tra i 
62 e i 64 anni che non usufrui¬ 
scono di alcuna forma assicu¬ 
rativa solo il 10 % sarebbe in 
grado di sostenere da sé il co¬ 
sto del premio assicurativo. [...] 
In sintesi, negli Stati Uniti il si¬ 
stema assicurativo medico-sa¬ 
nitario appare come un miscu¬ 
glio caotico di elementi diversi. 
Se con il termine “crisi” si vuo¬ 
le definire un sistema che vede 
crescere rapidamente i suoi co¬ 
sti mentre aiuta un numero 
sempre minore di utenti a vive¬ 
re in buona salute, un sistema 
che continua ad operare e co¬ 
sta al Paese mille miliardi di 
dollari, allora si può proprio di¬ 
re che il sistema sanitario ame¬ 
ricano sta attraversando un pe¬ 
riodo di profonda crisi. 

[...] 

Quello che sta succedendo nel 
settore medico-assistenziale è 
indicativo di una tendenza ge¬ 
nerale nelle strategie politiche 
del settore pubblico. Sin dagli 
anni di Reagan, uno dei suoi 
più infami sviluppi è stato il ri¬ 
corso a una politica fiscale, sia 
a livello federale che dei singo¬ 
li stati, di indebolimento o 
smantellamento di alcune mi¬ 
sure di assistenza pubblica, a- 
dottate da decenni per assicu¬ 
rare un piccolo margine di “ga¬ 
ranzie” alla popolazione meno 
abbiente. Queste sono strategie 
politiche di classe spesso pre¬ 
sentate secondo la logica degli 
“sgravi fiscali” o dello “scrol¬ 
larsi di dosso il governo” o di 
dare una tregua al laborioso 
contribuente, ma finiscono in¬ 
variabilmente con il favorire le 
classi più agiate e con il pena¬ 
lizzare le classi meno abbienti. 
I conservatori e gli ideologi di 
destra hanno imparato che non 
si possono attaccare in modo 
frontale misure popolari come 
Medicare, la Previdenza Socia¬ 
le e l’imposizione fiscale pro¬ 
gressiva; da qui il bisogno di 
realizzare lo stesso obiettivo 
sotto altra forma come... il cor¬ 
rere in aiuto della collettività. 
In questo gioco delle parti, il 
Partito Repubblicano funziona 
nientemeno che come quinta 
colonna della grande ricchez¬ 
za, nuovo edizione del “poli¬ 
ziotto cattivo” repubblicano 
contro il “poliziotto buono” de¬ 
mocratico, entrambi servitori 
della classe dominante, i primi 
in modo arrogante, i secondi 
con maniere più “raffinate”. 
Per quanto riguarda lo stato di 
New York, la convinzione è 
che i “bei tempi” continueran¬ 
no e che non c’è nulla da teme¬ 
re nell’estate senza fine; vengo¬ 
no smantellate sostanziose ga¬ 
ranzie sociali rivolte alle classi 


Socialismo e 
guerra 
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ra, e ne vediamo 1 ’esempio nel 
Partito socialdemocratico te¬ 
desco. In tutte le questioni im¬ 
portanti [...], gli opportunisti si 
presentano con un proprio ul¬ 
timatum e ottengono soddisfa¬ 
zione, grazie ai loro molteplici 
legami con la borghesia, alla 
loro maggioranza fra i diri¬ 
genti dei sindacati, ecc. L’u- 
nità con gli opportunisti signi¬ 
fica ora in pratica la sottomis¬ 
sione della classe operaia alla 
“propria” borghesia naziona¬ 
le, l’unione con essa per as¬ 
soggettare altre nazioni e per 
lottare in favore dei privilegi 
di grande potenza, rappresenta 
la scissione del proletariato ri¬ 
voluzionario di tutti i paesi. 
Per quanto, in singoli casi, la 
lotta contro gli opportunisti, 
che predominano in tante or¬ 
ganizzazioni, sia difficile, per 
quanto sia vario nei diversi 
paesi il processo di epurazione 
dei partiti operai dagli oppor¬ 
tunisti, questo processo è ine¬ 
vitabile e vantaggioso. Il so¬ 
cialismo riformista muore; il 
socialismo che rinasce “sarà 
rivoluzionario, intransigente, 
insurrezionale”, secondo la 
giusta espressione del sociali¬ 
sta francese Paul Golay [auto¬ 
re dell’opuscolo II socialismo 
che muore e il socialismo che 
deve rinascere, pubblicato a 
Losanna nel 1915]. 

[...] 

Sulla sconfitta del 
“proprio” governo nella 
guerra imperialista 

I sostenitori della vittoria del 
proprio governo nella guerra 
attuale, nonché i sostenitori 
della parola d’ordine “né vit¬ 
toria né sconfitta”, hanno un 
punto di vista egualmente so- 
cialsciovinista. La classe rivo¬ 
luzionaria, nella guerra rivolu¬ 
zionaria, non può non deside¬ 
rare la disfatta del proprio go¬ 
verno, non può non vedere il 
legame esistente fra gli insuc¬ 
cessi militari del governo e la 
maggior facilità ad abbatterlo. 
Soltanto il borghese, il quale 


crede e desidera che la guerra 
iniziatasi tra i governi termini 
assolutamente come una guer¬ 
ra tra governi, trova “ridicola” 
o “assurda” l’idea che i socia¬ 
listi di tutti i paesi belligeranti 
manifestino e augurino la 
sconfitta a tutti i “propri” go¬ 
verni. Al contrario, proprio u- 
na simile azione corrisponde¬ 
rebbe ai segreti pensieri di o- 
gni operaio cosciente e si ac¬ 
corderebbe con la linea della 
nostra attività diretta a trasfor¬ 
mare la guerra imperialista in 
guerra civile. 

Indubbiamente, la seria agita¬ 
zione contro la guerra di una 
parte dei socialisti inglesi, te¬ 
deschi, russi, ha “indebolito la 
potenza militare” dei rispettivi 
governi; ma questa agitazione 
è stata un merito dei socialisti; 
i socialisti devono spiegare al¬ 
le masse che per esse non c’è 
salvezza senza l’abbattimento 
rivoluzionario dei “propri” 
governi, e che le difficoltà di 
questi governi nell’attuale 
guerra devono essere sfruttate 
appunto a questo fine. 

Sul pacifismo e sulla parola 
d’ordine della pace 

Lo stato d'animo delle masse 
a favore della pace esprime 
spesso un principio di prote¬ 
sta, di indignazione e di co¬ 
scienza del carattere reaziona¬ 
rio della guerra. Sfruttare que¬ 
sto stato d’animo è dovere di 
tutti i socialdemocratici. Essi 
prenderanno vivissima parte a 
tutti i movimenti e a tutte le di¬ 
mostrazioni su questo terreno, 
ma non inganneranno il popo¬ 
lo ammettendo che, senza mo¬ 
vimento rivoluzionario, sia 
possibile la pace senza annes¬ 
sioni, senza oppressioni di na¬ 
zioni, senza rapina, senza ger¬ 
mi di nuove guerre fra i gover¬ 
ni attuali, fra le classi attual¬ 
mente dominanti. 

Ingannando in tal modo il po¬ 
polo si favorirebbe la diplo¬ 
mazia segreta dei governi bel¬ 
ligeranti e i loro piani contro¬ 
rivoluzionari. 

Chi vuole la pace democratica 
e duratura deve essere per la 
guerra civile contro i governi e 
contro la borghesia. 


“Finché ci sarà 
il capitalismo non c’è 
pace che sia desiderabile 
non c ’ è guerra 
che non sia infame” 

Da “Oriente”, 1951 


basse, senza preoccupazioni 
per l’inverno polare che segui¬ 
rebbe a un crollo economico. 

M 

È in questo contesto che sulla 
scena americana è esplosa la 
crisi del cosiddetto “miracolo 
asiatico” ed è con essa che gli 
Stati Uniti hanno perso una pri¬ 
ma scarpa. Quello che emerge 
dalle prime valutazioni di quel¬ 
la crisi è che gran parte di quel 
“miracolo” si è basata su in¬ 
cauti investimenti fatti dai 
maggiori azionisti occidentali, 
in cerca di profitti ulteriori ot¬ 
tenuti grazie al selvaggio sfrut¬ 
tamento di forza lavoro senza 
tutela e a basso costo e al de¬ 
predamento di risorse operato 
senza preoccuparsi dei danni 
arrecati all’ambiente e alle po¬ 
polazioni. Il miracolo potrebbe 
essere finito, ma i piani di re¬ 
cupero proposti e sostenuti dal 
governo americano e dal Fondo 
Monetario Intemazionale han¬ 
no come preoccupazione prin¬ 
cipale il salvataggio degli inve¬ 
stimenti dei maggiori azionisti, 
certo non il destino delle popo¬ 
lazioni coinvolte o anche degli 
investitori occidentali minori 
(25). Questa è una crisi che 
coinvolge quasi 300 miliardi di 
dollari di investimenti occiden¬ 
tali. Come è successo nei tardi 
anni ‘80 e primi anni *90 con la 
crisi delle banche di risparmio 
e prestito, i “sostenitori ameri¬ 
cani del libero mercato” non 
hanno avuto nessuna obiezione 
ad accollare allo stato il risana¬ 
mento delle banche fallite. Il 
controllo da parte dello stato e 
il ricorso al suo aiuto per salva¬ 
guardare apertamente o di na¬ 
scosto i propri interessi hanno 
da sempre caratterizzato nella 
società borghese la politica 
della classe dominante. Questa 
crisi ha anche un aspetto più 
promettente: nella continua ri¬ 
chiesta di fondi all’Occidente, 
questi mercati asiatici colpiti 
dalla crisi devono ora aprirsi 
alla penetrazione economica 
occidentale, in gran parte ame¬ 
ricana: data la svalutazione, la 
speranza è che intere industrie 
possano essere così acquistate 
a prezzi di saldo (26). 

Per il capitalismo occidentale, 
questo è un momento cruciale. 
Non si devono sottovalutare il 
potere e le risorse a disposizio¬ 
ne degli Stati Uniti; né si devo¬ 
no ignorare i risultati raggiunti 
dal sistema capitalistico di 
questo Paese. Senza la creazio¬ 
ne di un considerevole surplus 
di ricchezze da trasformare in 
uno stato di benessere relativo 
per un ampio strato sociale e di 
fronte alla mancanza di un’al¬ 
ternativa credibile, è impossi¬ 
bile spiegare la longevità di un 
sistema che ha danneggiato e 
continua a danneggiare tante 
esistenze e si fonda sullo sfrut¬ 
tamento degli uomini e sul de¬ 
grado del pianeta. E in cui, al 
di là del garbo, della raffinatez¬ 


za e dello scintillio di superfi¬ 
cie, a ogni passo s’incontrano 
fame, povertà, precarietà, di¬ 
sperazione e l’angoscia di mas¬ 
se di lavoratori che non sanno 
più che cosa fare. 

Pochi anni fa, la sensazione di¬ 
sperata di aver perso ogni con¬ 
trollo sulla propria vita ha por¬ 
tato alla formazione di un movi¬ 
mento di “miliziani” di destra, 
molto esteso, con ampie esten¬ 
sioni nella classe lavoratrice 
più garantita e nei ceti medio 
bassi. Più di recente, le lotte o- 
peraie hanno spinto un numero 
considerevole di organizzazioni 
sindacali a tentare di fondare 
un “partito dei lavoratori”. 
Quello che manca, in realtà, è 
un movimento alternativo di 
classe e un vero partito classi¬ 
sta in grado di dirigerlo. 
Riusciranno dunque gli Stati 
Uniti e il Fondo Monetario In¬ 
temazionale a costruire una 
barriera difensiva e a contene¬ 
re la crisi, così come sono riu¬ 
sciti a fare con il recente tra¬ 
collo finanziario messicano? 
La paura dei capitalisti è che la 
crisi potrebbe propagarsi 
all’intera regione del sud-est a- 
siatico, dall’Indonesia attra¬ 
verso la Cina fino al Giappone, 
una regione che ha più di 1 mi¬ 
liardo e 600 milioni di abitanti 
e che è colpita da quella che 
viene eufemisticamente chia¬ 
mata “deflazione” (semplice- 
mente un altro modo di evitare 
l’uso della temuta parola “de¬ 
pressione”), il vertiginoso crol¬ 
lo derivato da una incontrollata 
sovrapproduzione. Oppure la 
crisi si diffonderà nell’entroter- 
ra americano, con conseguenze 
economiche e sociali inimma¬ 
ginabili? E cosa faranno i lavo¬ 
ratori dei paesi coinvolti dalla 
crisi? Le nuove classi lavora¬ 
trici dei Paesi asiatici accette¬ 
ranno semplicemente il loro 
destino, raccoglieranno le loro 
poche cose e ritorneranno ai 
loro villaggi, alla loro vita di 
sottoccupazione, fame e dispe¬ 
razione? Oppure la borghesia 
cinese, giovane, aggressiva e 
per nulla intimidita, si accon¬ 
tenterà di ritornare allo stato di 
borghesia compradora ? Il tem¬ 
po lo dirà. Intanto a Washing¬ 
ton i baccanali politici conti¬ 
nuano. Brindiamo anche noi: 
ma alla “vecchia talpa”! 


22 “The Concord Coalition”, 
TNYT, p. 23,25/1/1998. 

23 Maria Fiorini Ramirez, vedi 
anche Henwood, p. 297. 

24 Statistiche elaborate dalla As¬ 
sociazione Nazionale di Fisica per 
un Health Program citato dal Dr. 
Timothy Sullivan in ‘The New 
Paltz News”, p. 12,28/1/1998. 

25 “Covering Asia with Cash”, 

TNYT, p. D 1, 28/1/1998; “A Ko- 
rean Giant Spins out of Control”, 
TNYT, p. D 1, 25/1/1998; TNYT, 
pp. 16, 10, 12/1/1998 e 

19/1/1998. 

26 “Worsening Financial....”, 
TNYT, p. 1,1/2/1998. 
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Guerra e democrazia 





Dati i progressi della teorica, i cannoni, gii esplosivi, le navi che si costruiscono oggidì sono sen¬ 
ta paragone pii potenti degli antichi mezzi di offesa. Lo sviluppo dell'economia borghese, e la e- 
norme importanza assunta dagli organismi statali, accentratori di tarde vitali funzioni, permettono 
a questi di investire nona preparazione bellica risorse finanziarie iporate dagli antichi monarchi e 
condottieri di tetto te epoche. (Mitre, i vincoli con cui gii Stati moderni legano, sotto te vernice del¬ 
la civiltà democratica, i singoli individui, vanno diventando «mi stretti che io Stato pò disporre di 
masse enormi di armati, succhiando fin l'ultimo uomo valido alle popolazioni. Lo Stato militare di¬ 
spone di gran numero di soldati addestrati alle armi e veterani grazie alia coscrizione obbligatoria, 
sistematicamente introdotta dopo la rivoluzione francese (fu deliberata proprio dalla Convenzione 
in Francia). La immensa rete di ferrovie, che è alla portata degli Stati moderni, permette di dislo¬ 
care e mobilitare in poche ore masse enormi di uomini, che vengono reclutati, armati e portati ai 
confine con celerità impressionante a milioni e milioni. Soffermatevi col pensiero su questo spet¬ 
tacolo (tette mobilitazioni moderne! Quale maggiore insulto alte libertà individuale, di questo re¬ 
so possibile dalle ultimissime risorse della cosiddetta civiltà e delia costituzione degli Stati in re¬ 
gime borghese e suite direttive democratiche? 

Le guerre anticho non presentavano nulla di simile. Gli eserciti erano motto meno numerosi, erano 
formati in gran parto pr necessità tecnica di veterani, tutti volontari o mercenari, e i reclutamenti 
forzati erano limitati, episodici e motto più difficili di oggi. Gran parte dei lavoratori erano lasciati 
ai campi e ai loro mestieri; fare il soldato era una professione o una libera decisione - si ignorava¬ 
no te enormi masse di oggi e le carneficine delle battaglie combattete con le armi moderne. Le 
stesse invasioni barbariche erano migrazioni di popoli che muovevaM, con te famiglie, gii armen¬ 
ti o gii strumenti dei lavoro, a predare terre ridenti e fertili per il maggior benessere di tutti - sia pu¬ 
re assicurato con la forza brute - mentre il soldato moderno, se anche sopravvive alte guerra vitto¬ 
riosa, torna aita consueta vita di sfruttamento e di miseria, probabilmente aggravata, dopo aver la¬ 
sciato a casa la famiglia che te Stato sostiene... eoo pochi centesimi. 

Le guerre dell’epoca feudale erano anche diverse. I baroni personalmente vestivano il ferro e met¬ 
tevano a rischio la vita, seguiti da poche migliaia di uomini d’armi, pr cui ia guerra era un me¬ 
stiere coi rischi inerenti a ogni mestiere. La porrà cui assidiamo non à dunque un ritorno all'epo¬ 
ca barbara o feudale, ma è un tenomuM dorico proprio PI nostro tempo, che avviene non mal¬ 
grado te civiltà attuale, ma appunto a causa PI regime capitalistico cP cela sotto l’aspetto Pila 
civiltà una protenda barbarie. 

La possibilità e la fatalità PP porre som inerenti alla costituzione degii Stati moPmi, che in re¬ 
gime di Pmocrazfa politica mantengono te schiavitù economica ed estendono la propria strapo- 
tenza, apparentemente basato sul consenso di tutti, fino al punto che un pupo di ministri, espo¬ 
nenti Pila classe dominante, può portare in 24 ora sulla l'mea Pi fuoco e della morte milioni di uo¬ 
mini, che non sanno devo e perché e contro chi saranM mandati: fatto impressionante che rag¬ 
giunge il massimo Pll’arbttrio tiranno che nel corso dei secoli ha oppresso moltitudini umane. 

Da “Il socialismo di ieri dinanzi alla guerra di oggi’’, in “L’avanguardia", n. 359,350 e 362 del 25/10,1-11, 
16-11 del 1914. Ora anche in “Storia deila sinistra comunista ”, voi. I, p. 237. 


Dove trovare it programma comunista 


L’imperialismo ... 

Continua da pagina 1 

leggi di sviluppo dell’imperia- 
lismo. Infatti, non solo le po¬ 
tenze terrestri hanno riportato 
un’assoluta sconfitta, ma an¬ 
che una potenza nel campo a 
loro avverso - la Gran Bretagna 
- è uscita disfatta dall’immane 
lotta, e non per capacità di¬ 
struttiva del nemico, ma per 
superiore potenzialità navale e 
commerciale del maggiore al¬ 
leato: l’America. Per la Gran 
Bretagna, la seconda guerra 
mondiale, quanto ad effetti 
provocati nell’equilibrio nava¬ 
le mondiale, doveva rappre¬ 
sentare quello che per la re¬ 
pubblica di Venezia rappre¬ 
sentò la battaglia di Diu. Infat¬ 
ti l’Inghilterra non può certo 
dirsi distrutta, ma il suo prima¬ 
to navale e la sua egemonia so¬ 
no definitivamente tramontate. 
Il declassamento della flotta ha 
comportato la disgregazione 
dell’impero coloniale britanni¬ 
co che appunto la flotta teneva 
unito. 

Oggi è l’epoca dell’imperiali¬ 
smo americano. Non a caso gli 
Stati Uniti hanno ripetuto a 
danno dell’Europa la manovra 
strategica inaugurata dai por¬ 
toghesi nel secolo XV. Sbar¬ 
rando la via d’acqua del traffi¬ 
co commerciale Europa-Asia 
(sappiamo tutti che il Canale di 
Suez non sarebbe stato blocca¬ 
to se Nasser non avesse goduto 
dell’appoggio statunitense 
contro l’Inghilterra), gli Stati 
Uniti hanno preso per la gola 
l’Europa e definitivamente di¬ 
strutto le residue tradizioni im¬ 
perialistiche britanniche. Sap¬ 
piamo che cos’è l’imperialismo 
del dollaro: esso non occupa 
territori, anzi “libera” quelli su 
cui grava ancora la dominazio¬ 
ne colonialista e li aggioga al 
carro della sua onnipotenza fi¬ 
nanziaria, sulla quale veglia la 
flotta aeronavale più potente 
del mondo. L’imperialismo a- 
mericano si presenta come la 
più pura espressione dell’im¬ 
perialismo capitalista, che oc¬ 
cupa i mari per dominare le 
terre. Non a caso la sua poten¬ 
za si fonda sulla portaerei, nel¬ 
la quale si compendiano tutte 
le mostruose degenerazioni del 
macchinismo capitalista, che 
spezza ogni rapporto tra i mez¬ 
zi di produzione e il produttore. 
Se la tecnica aeronautica as¬ 
sorbe i maggiori risultati della 
scienza borghese, la portaerei 
è il punto di incontro di tutti i 
rami della tecnologia di cui va 
orgogliosa la classe dominante. 
Coloro che sono abbacinati 
daU’imperialismo russo fino a 
dimenticare la tremenda forza 
di dominazione ed oppressione 
della potenza statunitense, ri¬ 
schiano di cadere vittime delle 


deviazioni democratiche e li¬ 
beraloidi che sono il peggiore 
nemico del marxismo. Non a 
caso la predicazione liberal- 
democratica ha il suo pulpito 
maggiore nella sede del massi¬ 
mo imperialismo odierno. Essi 
non vedono come la Russia, il 
cui espansionismo si svolge 
tuttora nelle forme del colonia¬ 
lismo (occupazione del territo¬ 
rio degli Stati minori), è ancora 
alla fase inferiore dell’imperia¬ 
lismo, l'imperialismo degli e- 
serciti, cioè il tipo che per due 
volte è stato sconfitto nella 
guerra mondiale. Dicendo ciò, 
non si cambia una virgola alla 
definizione che diamo della 
Russia: stato capitalista. Si 
constata un dato di fatto. Tutti 
gli stati esistenti sono nemici 
del proletariato e della rivolu¬ 
zione comunista, ma la loro for¬ 
za non è eguale. Quel che con¬ 
ta soprattutto per il proletaria¬ 
to, il quale vedrà coalizzarsi 
contro di lui tutti gli Stati del 
mondo appena si muoverà per 
conquistare il potere, è prende¬ 
re coscienza della forza del suo 
più tremendo nemico, il più ar¬ 
mato di tutti e capace di porta¬ 
re la sua offesa in qualunque 


parte del mondo. 
L’imperialismo a forza preva¬ 
lentemente terrestre fu proprio 
del feudalesimo. Ciò non vuol 
dire che le potenze imperiali¬ 
stiche che dispongono di una 
limitata potenza navale tra¬ 
mandino tradizioni feudali, 
giacché, se questo fosse vero, il 
Giappone avrebbe raggiunto 
all’epoca della seconda guerra 
mondiale un livello capitalista 
superiore a quello toccato dalla 
Germania, visto che la flotta 
nipponica era più agguerrita di 
quella tedesca. Vuol dire sol¬ 
tanto che, nel confronto delle 
potenze imperialistiche, o aspi¬ 
ranti all’imperialismo, è al pri¬ 
mo posto la potenza che possie¬ 
de la flotta più grande. E que¬ 
sta che, ai fini della conserva¬ 
zione e repressione capitalista, 
riveste un'importanza maggio¬ 
re. Orbene, quale potenza mon¬ 
diale può oggi svolgere opera¬ 
zioni di polizia di classe in 
qualsiasi parte del mondo, se 
non quella che possiede la 
maggior forza e mobilità? La 
Russia, dunque? No, anche se 
gli avvenimenti ungheresi [la 
repressione in Ungheria da 
parte dell’Urss nel novembre 
1956] sembrano averle conse¬ 
gnato il diploma di primo gen¬ 
darme della controrivoluzione 
mondiale. Invero tale compito 
può essere svolto unicamente 
dagli Stati Uniti, cioè dall’im¬ 
perialismo delle portaerei. Per 
essere precisi: delle cento por¬ 
taerei. La marina da guerra de¬ 
gli Stati Uniti dispone attual¬ 
mente di ben centotré navi por¬ 
taerei, sulle quali possono far 
base -scrive “Il Tempo” - cin¬ 
quemila aeroplani, compresi 
velivoli a reazione e bombar¬ 
dieri di medio raggio, e varie 
centinaia di elicotteri. Fra al¬ 
cuni mesi i cantieri navali di 
New York e New-Port conse¬ 
gneranno alla U.S. Navy altre 
tre grandi portaerei: la "Ran¬ 
ger”, la “Indipendence” e la 


“Kitty Hawk”. Urialtra dello 
stesso tipo (classe Forrestal) è 
stata ordinata ai cantieri di 
New York. Queste navi, attual¬ 
mente le più grandi esistenti 
nelle marine militari del mon¬ 
do, sono lunghe 315 metri, di¬ 
spongono ognuna di 100 aero¬ 
plani, possono raggiungere la 
velocità di 35 nodi ed hanno a 
bordo 3360 uomini di equipag¬ 
gio e 466 ufficiali. Quanto è co¬ 
stata la “Forrestal”? Duecento- 
diciotto milioni di dollari, pari 
a centotrenta miliardi e otto¬ 
cento milioni di lire. Queste u- 
nità saranno superate in di¬ 
mensioni e caratteristiche dalla 
superportaerei della classe C- 
VAN (Nuclear Attack Aircraft 
Carriere) che dislocherà 85 mi¬ 
la tonnellate (dinanzi alle 60 
mila delle “Forrestal”), avrà un 
ponte di volo lungo circa 400 
metri e, azionata da otto turbine 
ad energia atomica, raggiun¬ 
gerà una velocità ed un’autono¬ 
mia finora mai conosciute da 
alcuna potenza navale. Per fi¬ 
nire, le superportaerei della 
classe CVAN saranno dotate di 
missili radiocomandati (1). 

E figurarsi cosa tenderà a dive¬ 
nire questa macchina di domi¬ 
nazione e di guerra - col po’ po’ 
di bilancio per la difesa annun¬ 
ziato da Ike [Eisenhower, allo¬ 
ra presidente degli Usa] -, ora 
che gli Usa non solo prometto¬ 
no aiuti economici al Medio 0- 
riente, il quale prima o poi do¬ 
vrà accettarli, ma cortesemente 
si offre di difenderli caso mai 
chiedessero (richiesta su co¬ 
mando) il loro benevolo aiuto 
militare! 

La storia non ha mai visto una 
potenza così spaventosa, per¬ 
manentemente in agguato nei 
mari. L’imperialismo delle 
portaerei è l’ultima tremenda 
risorsa della dominazione di 
classe che non intende perire. 
Con esso la rivoluzione prole¬ 
taria dovrà combattere la bat¬ 
taglia decisiva. Assumono così 


una chiarezza folgorante le te¬ 
si leniniste sulla rivoluzione 
mondiale, e cadono misera¬ 
mente le traditrici pseudo-dot¬ 
trine delle “vie nazionali al so¬ 
cialismo”. La borghesia non si 
può abbattere nazione per na¬ 
zione, Stato per Stato, ma solo 
attraverso la rivoluzione dei 
continenti e l'abbraccio insur¬ 
rezionale dei proletariati al di 
sopra delle frontiere. Quale 
garanzia di durata avrebbe u- 
no Stato rivoluzionario del 
proletariato sorto in una parte 
qualsiasi del mondo, ove l’im¬ 
perialismo americano fosse in 
grado di maneggiare dagli o- 
ceani le sue spaventose armi 
di distruzione? Per schiaccia¬ 
re la potenza repressiva del 
capitale occorrerà che il prole¬ 
tariato si rivolti in armi alla 
scala mondiale contro la clas¬ 
se dominante. Esiste allora u- 
na sola “via” al socialismo: 
quella intemazionale ed inter¬ 
nazionalista. 

L’imperialismo americano, 
con le sue cento portaerei, non 
monta la guardia soltanto alla 
propria sicurezza nazionale. 


Bagnacavallo Edicola p.za Libertà. 
Bari Edicola p.za Cesare Battisti (di 
fronte alla Posta Centrale). - Libreria 
Feltrinelli, via Dante 95. 

Belluno Punto contatto : Centro di In¬ 
teressi (ex-scuole di Borgo Prà), primo 
venerdì del mese, dalle 20,30. 

Biella Agenzia Einaudi, via Crosa 
ll/F. 

Bologna Librerie : Moline; Feltrinel¬ 
li; Grafton 9. -Edicole'. Ropa, viaGal- 
liera25/c; p.za dell'Unità; di fronte al¬ 
la Stazione Centrale; Casaralta (fer¬ 
mata Cignani). 

Brescia Libreria Rinascita. 

Cagliari Edicole: De Montis. via 
Paoli; Cogotti, via S. Margherita; Ge- 
rina, via Roma (lato p.zza Matteotti). 
Libreria: C.U.E.C., Facoltà di Magi¬ 
stero p.zza D’Armi. 

Campobasso Librerie: Michele Pa- 
parella, via Veneto, 7; L’Asterisco. - 
Edicola p.za Savoia. 
Casalpusterlengo Edicola p.za del 
Popolo; Libreria Virtuani, via Felice 
Cavallotti. 

Catania Edicole: p.za Jolanda; c.so I- 
talia (angolo via Ognina); viale Vitto¬ 
rio Veneto 148; c.so delle Provincie 
148; p.za Esposizione (angolo 
Ventimiglia); via Umberto 147; p.za 
Stesicoro (davanti Bellini); p.za Uni¬ 
versità (angolo Upim). 

Cesena Edicola piazzetta Fabbri. 
Como Librerìa Centofiori. 

Empoli Libreria Rinascita, via Ridol- 
fi. 

Firenze Librerie-, Utopia, via Alfani 
13 rosso, Feltrinelli, via dei Cerretani, 
30R-32R. - Edicole-, Il Romito, p.za 
Baldinucci (presso la chiesa); Pacci, 
p.za della Libertà (angolo via Matteot¬ 
ti); Morelli, via Brunelleschi (sotto i 
portici, la prima a sinistra); Bassi, via 
Alamanni (angolo stazione S. Maria 
Novella). 

Forlì Edicole: Foschi, p.za Saffi; 
Bertelli, c.so Repubblica; Portolani, 
p.za Saffi. 

Formia Edicola Paone, p.za della Vit¬ 
toria. 

Gaeta Edicole: p.za Traniello, 10; 
Lungomare Caboto, 500. incrocio via 
Cavour-via Indipendenza; ex stazione 
FS. 

Genova Archivio Storico e Centro di 
documentazione, c/o F.C.L.L., viale 
D. Pallavicini, 4, Genova Pegli - Li¬ 
brerie: Sileno, via Canneto il Lungo, 
117 rosso. - Edicole: Edic. 163, p.za 
Terralba; Edic. 226, Pezzica, p.za Pao¬ 
lo da Novi; Maiorana, p.za Labò 21. 
Lentini Edicole: via Garibaldi 17 e 
77. 

Lodi Libreria Einaudi, via Gaffurio. 
Lucca Centro di documentazione di 
Lucca, via degli Asili 1 (dalle 16 alle 
20 ). 

Lugo Edicole: Stazione; Angolo Pa- 
vaglione. 

Menfi Edicole: c.so dei Mille 71; via 
della Vittoria. 

Messina Libreria Hobelix, via Verdi 
21. Edicole: p.za Cairoli; incrocio via¬ 
le S. Martino/ viale Europa; incrocio 
viale S. Martino/ via S. Cecilia; incro¬ 
cio via I Settembre/ via Garibaldi; p.za 
Università. 

Milano Nostra sede: c/o “Quaderni 


Esso monta la guardia al privi¬ 
legio capitalista in ogni parte 
del mondo, dovunque il prole¬ 
tariato rappresenti una minac¬ 
cia alla conservazione borghe¬ 
se. Perché mai, di fronte alla 
classe nemica che unifica la 
sua difesa, il proletariato do¬ 
vrebbe frazionare le proprie 
forze nell’ambito delle varie 
nazioni? La superba flotta na¬ 
vale americana, che oggi terro¬ 
rizza il mondo, diventerà un 
ammasso di ferrivecchi se il 
vulcano della Rivoluzione ri¬ 
prenderà ad eruttare. Ma biso¬ 
gnerà che l’incendio si appic¬ 
chi alle nazioni e ai continenti: 
all’Europa, all’Asia, all’Africa, 
ma soprattutto all’America. 
Vedremo allora che cosa di¬ 
venta una superportaerei ato¬ 
mica quando l’equipaggio in¬ 
nalza la bandiera rossa. 

Non ci nascondiamo affatto che 
occorrerà attendere non poco 
per vederlo. Ma siamo certi che 
non si riuscirebbe a vederlo né 
presto né tardi se le avanguar¬ 
die del proletariato non acqui¬ 
sissero un’esatta nozione del- 
rimperialismo capitalista. 


delTìntemazionalista”, via Gaetana A- 
gnesi 16 (ogni lunedì, dalle 21). - Li¬ 
brerie: Feltrinelli, via Manzoni, via S. 
Tecla, C.so Buenos Aires, via Paolo 
Sarpi ; Calusca, via Conchetta 18 ; CUE- 
sp (Facoltà di Scienze Politiche), via 
Conservatorio, 3. - Edicole: p.za S. 
Stefano; c.so di Porta Vittoria (di fron¬ 
te alla Camera del Lavoro); p.za Piola. 
Napoli Librerie: Guida Pori’Alba, via 
Pori'Alba 20/ 23; Feltrinelli, via S. 
Tommaso d’Aquino 70/ 76. 

Nizza di Sicilia Edicola Scansante; 
Cartolibreria Paraphanelia. 

Padova: Edicola p.za Cavour. 
Palermo Edicole: via Maqueda (an¬ 
golo c.so V Emanuele); p.za Verga 
(angolo Ruggero Settimo); p.za Poli¬ 
teama (angolo Ruggero Settimo); c.so 
Vittorio Emanuele 174; p.za Giulio 
Cesare (Stazione FFSS.); via Roma 
(angolo p.za Giulio Cesare). 

Parma Libreria Feltrinelli. 

Pavia Libreria CLU, via San Fermo 
3/a. 

Piacenza Libreria Alphaville, p.tta 
Tempio. 

Piombino Libreria La Bancarella, 
via Telimi. 

Priolo Edicola via Trogilo (angolo 
via Edison). 

Ravenna Edicole: via Maggiore (an¬ 
golo via Chiesa); via P. Costa; via Ca- 
vina (centro commerciale S. Biagio); 
via Zalamecca. Librerie: Rinascita. 
Reggio Calabria Edicole: p.za Ga¬ 
ribaldi; c.so Garibaldi (angolo Banca 
Commerciale). 

Roma Punto di contatto: via dei 
Campani, 73 (c/o “Anomalia”). Libre¬ 
rie: Circolo Valerio Verbano, p.za 
dell’Immacolata 28/29; Feltrinelli, via 
V.E. Orlando 84/86. 

S. Margherita Belice Edìcola via 
Libertà. 

Sambuca di Sicilia Edicola via 
Roma 28. 

Savona Libreria Rosasco, via Tori¬ 
no 11. 

Schio Nostra sede: via Cristoforo, 
105 -Loc. Magre (ogni sabato dalle 
16 alle 19 ).-Libreria Plebani. 
Sciacca Edicole: via Garibaldi 23; 
c.so Vittorio Emanuele 110. 

Sesto Fiorentino Biblioteca, via 
Fratti 1 (giornale e testi in lettura).&//- 
cola P.zaRapisardi, Colonnata. 
Siena Librerie: Feltrinelli; 64-66; 
Banchi di Sopra 

Siracusa Edicole: p.za Archimede 
21; c.so Umberto 1 88; c.so Gelone 
(di fronte a Standa); vìa Tisia (vicino 
Sagea). 

Termoli Edicola Meo Antonio, Con¬ 
trada Pantano Basso, zona industriale. 
Torino Librerie: Comunardi, via Bo- 
gino 2. Edicole: via Valentino Carrara 
119; p.za Statuto 7; p.za Carlo Felice 
85; via Monginevro (angolo via S. 
Mazzarello); c.so Giulio Cesare 13; 
Stazione Ciriè-Lanzo; c.so Agnelli 
ang. c.so Sebastopoli. 

Trieste Libreria: Galleria Tergeste, 
Piazza della Borsa. 

Udine Cooperativa Libraria, vìa A- 
quileia; Libreria Universitaria, via 
Gemona. 

Vicenza Edicola Manzoni, c.so Pal¬ 
ladio. 


1. Oggi, 1999, il bilancio della difesa americano (ufficiale e senza conta¬ 
re gli stanziamenti speciali o per la ricerca e sviluppo) ammonta ad oltre 
261 miliardi di dollari. La sola Marina assorbe il 30,7% e dispone di 12 
portaerei vere e proprie (su cui sono imbarcati 11 stormi operativi e uno 
di riserva), 30 incrociatori, 44 fregate, 57 cacciatorpediniere, 95 sotto¬ 
marini, 390 navi, 1250 aerei e 600 elicotteri. Le navi americane sono già 
in parte piattaforme multi-funzione e non specialistiche, grazie al siste¬ 
ma di controllo Aegis ed alla tecnologia modulare, che consente di sosti¬ 
tuire i sistemi d’arma senza modificare o intaccare la struttura dello 
scafo, permettendo così di svolgere le stesse funzioni attuali con meno 
navi, mantenendo un certo numero di fregate con funzioni di scorta ai 
convogli. Si tratta di una forza che non ha eguali al mondo. Inoltre, sem¬ 
pre più insistentemente i programmi americani sostengono la necessità 
dell’ accentuazione strategica sulla mobilità e di uno sforzo economico 
ancora più grande per ammodernare armi e mezzi, allo scopo di rafforza¬ 
re la capacità di “proiezione di potenza” della forza militare americana a 
difesa degli interessi Usa in tutto il mondo. Senza dimenticare il corpo 
dei marines, vera e propria forza pluriarma la cui mobilità è garantita 
dalla marina tramite le navi trasporto truppe e porta elicotteri (50 in tut¬ 
to) e che gli Usa mantengono una marina mercantile sovradimensionata 
proprio per i trasporti in tempo di guerra. 
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DISTINGUE IL NOSTRO PARTITO: la linea da Marx a Lenin al¬ 
la fondazione dell'Internazionale comunista e del Partito Comuni¬ 
sta d’Italia; alla lotta della sinistra comunista contro la degene¬ 
razione dell’Internazionale; contro la teoria del socialismo in un 
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FINCHE CI SARA II CAPITALE 
NON C'È PACE CHE SIA DESIDERABILE 
NON C'È GUERRA CHE NON SIA INFAME 


Proletari! Compagni! 


Questo 1 0 maggio 1999 si leva su un mondo sconvolto da 
catastrofi economiche, politiche, militari, indissolubil¬ 
mente legate al persistere del modo di produzione capita¬ 
listico. 

La guerra nei Balcani, dopo l’avventura militare nel Golfo, 
conferma una volta di più che sul piano dei rapporti fra 
Stati, come su quello dei rapporti fra classi, imprese e in¬ 
dividui, le leggi del modo di produzione capitalistico a un 
certo punto impongono il ricorso alla violenza organizza¬ 
ta fino alla sua massima espressione: la guerra. Fornisce 
l’ennesima riprova di come siano prive di contenuto le fra¬ 
si mille volte ripetute sulla libertà, la giustizia, la fratellan¬ 
za, il rispetto dei diritti umani, la pacifica convivenza fra i 
popoli nel segno della democrazia universale. 

Dietro ai bombardamenti NATO in Serbia non c’è alcun in¬ 
tento umanitario, nessuna “lotta alla barbarie”. Soltanto 
inguaribili ingenui, sapientemente drogati dai media, pos¬ 
sono crederlo. Ad armare questa e quella mano - statuni¬ 
tense o serba, italiana o francese, russa o inglese - sono 
sempre i contrasti inter-imperialistici suscitati dalle con¬ 
traddizioni dell’economia borghese: gli stessi contrasti 
che hanno portato ai massacri della Prima e della Secon¬ 
da guerra mondiale. Le colonne di profughi che oggi ve¬ 
diamo nel Kosovo sono le stesse che abbiamo già visto, 
dopo la Seconda guerra mondiale, in Prussia e Cecoslo¬ 
vacchia e, più di recente, iri Bosnia, in Somalia, in Rwan- 
da. E sono il tragico anticipo di quanto potrà in futuro ac¬ 
cadere ai proletari di ogni paese. 

Questa guerra ha le sue radici nella crisi economica che 
dura da più di vent’anni. Qualunque sia il vantaggio che la 
pirateria capitalistica internazionale può trarre oggi dal 
grande affare degli aiuti umanitari o delle ricostruzioni po¬ 
st-belliche, esso non sarà certo sufficiente a superare la 
crisi. Dappertutto crescono la disoccupazione e la sottoc¬ 
cupazione. Dappertutto sale alle stelle il costo della vita. 
Dappertutto si moltiplicano i tagli alle spese sociali, si ri¬ 
duce drasticamente il salario, aumenta lo sfruttamento. Le 
pretese meraviglie del mercato continueranno a mordere 
le carni del proletariato mondiale. 

La turpe commedia della pace che seguirà l’avventura mi¬ 
litare non potrà essere dunque che una tregua imperiali¬ 
sta. La pace durerà solo finché non riaffioreranno ed e- 
sploderanno vecchi e nuovi antagonismi economici, do¬ 
vuti alla generale sovrapproduzione di merci, fra gli allea¬ 
ti di pochi mesi o di pochi giorni prima. 


Come arrestare o invertire questa direzione, imboccata da 
tutti gli imperialismi, verso un nuovo macello mondiale, 
in cui dietro alla retorica sui “buoni da difendere” e sui 
“cattivi da castigare” ci saranno in realtà solo i proletari di 
tutti i paesi mandati a massacrarsi a vicenda per il bene 
del capitale? 

Per noi comunisti internazionalisti è chiaro che solo l’ab¬ 
battimento di questa società marcia e sempre più distrut¬ 
tiva e il passaggio alla società di specie, al comuniSmo, 
potranno espellere la guerra dalla storia. Questo fine è 
purtroppo ancora lontano. Ma i proletari che sentono con 
forza l’oppressione e il disgusto per la società del profitto 
e dello sfruttamento, della fame e dei massacri, dovranno 
necessariamente organizzarsi nel partito comunista mon¬ 
diale e lottare per la rivoluzione comunista. 

Ciò vuol dire abbandonare ogni disarmante illusione pa¬ 
cifista e riformista e tornare agli obiettivi e ai metodi di lot¬ 
ta classisti che sono sempre appartenuti alla tradizione 
proletaria, ma che sono stati sabotati e distrutti da set¬ 
tantanni di controrivoluzione e dal tradimento operato 
dalle forze di falsa sinistra. 

Questi i nostri compiti 

• Ripresa della lotta di classe. Ricominciare a difende¬ 
re con vigore le proprie condizioni di vita e di lavoro, op¬ 
ponendo ai padroni, al loro stato, al capitale nazionale e 
internazionale, un fronte di lotta che non conosca divisio¬ 
ni interne per età, località, nazionalità, sesso, categoria, 
lingua o altro, e ricorrendo ad azioni di lotta le più estese e 
centralizzate possibili. 

• Organizzazione permanente dei proletari. Lavorare 
alla rinascita di organismi in grado di centralizzare, colle¬ 
gare e dirigere le lotte di difesa economica, in aperta op¬ 
posizione alla pratica sabotatrice dei sindacati tricolori e 
nella piena comprensione del tradimento consumato, a 
pieno vantaggio dell’economia borghese, dalle centrali 
sindacali e dai partiti e partitini opportunisti. 

• Rifiuto di qualunque concessione allo Stato e all’e¬ 
conomia nazionale. Ribadire che lo Stato non è un orga¬ 
nismo al di sopra della classi, “il rappresentante di tutti i 
cittadini”, ma è l’organo centralizzato e armato che in ogni 
paese difende il potere del capitale contro la minaccia del¬ 
la stragrande maggioranza di sfruttati, e che l’economia 
nazionale non è un bene che appartiene a tutti e che a tut¬ 
ti deve dunque stare a cuore, ma è l’insieme degli interes¬ 
si capitalistici - quelli che nelle fabbriche e nelle strade, al 
mercato e nelle case, ci opprimono e ci sfruttano e in no¬ 
me dei quali si viene mandati a bombardare questa o quel¬ 


la città, a massacrare questa o quella popolazione, a inva¬ 
dere questo o quel paese. 

• Sciopero generale senza limiti di tempo e spazio. Ri¬ 
conoscere la necessità di opporre forza a forza - non dun¬ 
que con imbelli fiaccolate e raduni inconcludenti, ma riap¬ 
propriandosi dello sciopero generale come arma di lotta 
sia economica che politica e colpendo con essa l’organiz¬ 
zazione capitalistica nel suo punto più delicato: alla fonte 
stessa del profitto, la produzione; affasciando cioè i lavo¬ 
ratori di tutte le categorie e località e tornando così a sen¬ 
tire e far sentire la propria forza collettiva, invece della fru¬ 
strazione derivante daH’isolamento, dalla frammentazio¬ 
ne, dalla passività. 

• Disfattismo rivoluzionario. Rifiutare di piegarsi all’or¬ 
dine sovrano del capitale, proclamando apertamente che 
la guerra imperialistica non ci avrà né come strumenti di 
massacro (non importa se con vecchie tecnologie tradi¬ 
zionali o nuove tecnologie fantascientifiche) né come vit¬ 
time designate, come carne da cannone o da “pulizia etni¬ 
ca”; rompendo apertamente con lo Stato borghese non 
più solo sul piano economico del rapporto di lavoro, ma 
anche su quello politico e militare. Non un uomo, non un 
soldo per le guerre imperialistiche: lotta aperta contro la 
propria borghesia nazionale, serba o kossovara, italiana o 
statunitense, tedesca o francese. 

• Fraternizzazione fra i militari degli opposti schiera- 
menti di guerra. Affermare nei fatti che il proletariato è in¬ 
ternazionale e internazionalista nella sua natura e nei suoi 
fini e che non un’arma verrà rivolta contro i nostri fratelli 
di classe, fatti schierare sul fronte opposto e mandati allo 
sbaraglio; mostrare la necessità dell’unione internaziona¬ 
le del proletariato, al di sopra degli schieramenti e dei 
fronti imperialisti, contro il comune nemico: il capitale. 


Lo sappiamo. È una strada lunga e difficile, ma non vi so¬ 
no alternative e solo percorrendola con pazienza e deci¬ 
sione dall’inizio alla fine, dalla prima rivendicazione eco¬ 
nomica limitata e difensiva fino alla rivoluzione e alla dit¬ 
tatura proletaria, sarà possibile farla finita con il regime di¬ 
struttivo della borghesia. 

Oggi come ieri e come domani, i comunisti internazionali¬ 
sti sono al loro posto: a fianco del proletariato di tutti i 
paesi e contro le guerre del capitale, nella dura opera quo¬ 
tidiana della difesa e della diffusione della teoria marxista 
e del partito rivoluzionario - le due armi che ci permette¬ 
ranno infine di dare l’assalto al cielo e di passare dalla 
preistoria alla storia dell’umanità. 


Dobbiamo restare al nostro posto: contro tutte le guerre, in difesa del proletariato 
che in quelle ha tutto da perdere, nulla da guadagnare, nulla da conservare. 

(Da Storia della sinistra comunista , v. I, p. 229) 
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Il marxismo invariante 
e la guerra 

Nel corso storico del movi¬ 
mento operaio, la guerra è 
stata il terreno per eccellenza 
sul quale si sono delineate le 
corrette posizioni dei marxi¬ 
sti autentici rispetto ai falsi 
rivoluzionari. Questi ultimi, 
con varie motivazioni e con¬ 
torsioni, hanno sempre indi¬ 
viduato nello sviluppo della 
storia fatti nuovi e imprevi¬ 
sti, portatori di revisioni e ag¬ 
giornamenti alla monolitica 
ed organica teoria del prole¬ 
tariato. 

Revisioni e aggiornamenti 
tesi in ultima analisi a ripro¬ 
porre l’alleanza fra la domi¬ 
nante classe borghese e la 
classe proletaria di ogni na¬ 
zione proprio nel momento 
di massima tensione e crisi 
per lo Stato borghese. Ed è 
proprio l’atteggiamento nei 
confronti dello Stato che di¬ 
scrimina irrevocabilmente il 
Partito della rivoluzione da 
tutte le cricche conservatrici, 
opportuniste e dunque in so¬ 
stanza borghesi. 

Fu Lenin a restaurare la cor¬ 
retta impostazione comuni¬ 
sta al tempo della Prima 
guerra mondiale. Egli com¬ 
battè e disperse l’assalto “in¬ 
novatore” che aveva condot¬ 
to al definitivo naufragio del 
Partito tedesco di Kautsky, 
registrando così il fallimento 
della Seconda Intemaziona¬ 
le, entrambi rifugiatisi sotto 
le logore bandiere della dife¬ 
sa della patria borghese, del¬ 
l’unione sacra nazionale, 
della lotta all’aggressore 
straniero. 

La Sinistra rimase sola, allo 
scoppio del Secondo conflit¬ 
to mondiale (apogeo della 
controrivoluzione che aveva 
distrutto l’Intemazionale Co¬ 
munista e l’aveva posta al 
servizio dello sviluppo capi¬ 
talistico e degli interessi poli¬ 
tici dello Stato russo) a ribat¬ 
tere quella posizione genera¬ 
le che si esprimeva nelle pa¬ 
role d’ordine della guerra alla 
guerra e del disfattismo rivo¬ 
luzionario. Mancarono le 
condizioni che consentirono 
al Partito bolscevico di tra¬ 
durre quelle parole d’ordine 
in pratica e il proletariato ridi¬ 
venne ovunque carne da ma¬ 
cello dei rispettivi fronti, più 
velocemente inquadrato e 
stordito quando marciava per 
conto della Libertà e della 
Democrazia, per combattere 
quella guerra “che dovrà met¬ 
tere fine a tutte le guerre”. 

Le guerre non finirono certo 
con Hiroshima e Nagasaki, 
anzi. Fino all’ultima odierna 
che si combatte “per la libera¬ 
zione del Kosovo” il motivo 
è, ci mancherebbe altro!, 
sempre quello dell’ultima ne¬ 
cessaria crociata per la Li¬ 
bertà, la Democrazia, la Pace. 
I marxisti hanno sempre ri¬ 
battuto, a proposito delle 


guerre, il concetto chiave che 
non esistono guerre astratte, 
rifuggendo da ogni valuta¬ 
zione o coinvolgimento mo¬ 
ralistico: gli orrori delle 
guerre non devono far perde¬ 
re di vista il compito prima¬ 
rio del Partito, di mantenere 
la rotta del programma della 
rivoluzione. Se ogni guerra è 
“determinata” in senso stori¬ 
co, dai suoi caratteri deriva la 
sua natura e l’atteggiamento 
verso di essa. 

Guerre “determinate” signi¬ 
fica legate alla situazione 
concreta del periodo storico 
in cui si sviluppano e ai rap¬ 
porti di forza tra le classi. 
Nell’epoca imperialistica il 
contenuto reale delle guerre 
risiede nella lotta generale 
per i mercati e nel loro esse¬ 
re rivolte in ultima analisi 
(cioè, qualunque sia la “co¬ 
scienza” della borghesia) 
contro il proletariato che 
viene ingannato, diviso e de¬ 
cimato a tutto vantaggio del¬ 
la borghesia. Le guerre im¬ 
perialistiche sono quelle che 
si combattono tra “sfruttato¬ 
ri imperialisti, tra padroni di 
schiavi salariati per una loro 
diversa distribuzione”; per 
tali guerre vale la consegna 
della rottura completa di o- 
gni legame di solidarietà con 
la propria classe sfruttatrice, 
il suo Stato, la sua guerra. 
Nessuna concessione al di- 
fesismo, palese o nascosto, 
della rispettiva patria, nessu¬ 
na tregua di classe: il lavoro 
rivolto a trasformare la guer¬ 
ra tra i popoli in guerra civile 
- nelle parole di Lenin - è 
l’unico lavoro socialista 
nell’epoca del conflitto im¬ 
perialista armato delle bor¬ 
ghesie di tutti i paesi. 

La guerra volano 
dell’accumulazione 
capitalistica 

Le guerre non scoppiano per 
caso né dipendono dalla vo¬ 
lontà di singoli o di gruppi. 
Nell’epoca imperialistica es¬ 
se rappresentano un prodotto 
necessario e ineluttabile del 
capitalismo, connaturate al¬ 
l’essenza del capitale, all’ac¬ 
cumulazione che domina 
l’intero ciclo di sviluppo del 
capitale e che esige continua- 
mente l’allargamento della 
produzione e dei mercati, al¬ 
la concorrenza che si deter¬ 
mina tra singoli capitali sem¬ 
pre più giganteschi e poi fra 
Stati che di quei capitali sono 
i garanti con la loro sovra¬ 
struttura organizzata di forza, 
politica, diplomatica e so¬ 
prattutto militare. 

Nella visione marxista le 
guerre esplodono nel punto 
di rottura che si verifica nei 
rapporti di forza fra gli Stati 
impegnati a seguire le linee 
espansive del proprio capita¬ 
le; quello finanziario in pri¬ 
mo luogo, e a dover sostene¬ 


re ancora più ferocemente in 
periodi di crisi cronica ogni 
mezzo atto a indebolire la 
concorrenza o a tenerla a de¬ 
bita distanza, si tratti di rotte 
commerciali o mercati di 
sbocco o approvvigiona¬ 
mento. 

La guerra è distruzione di 
uomini ma soprattutto di 
mezzi di produzione e, dun¬ 
que, rappresenta l’estrema 
necessità che si impone al 
capitale mondiale per con¬ 
servare il proprio dominio, 
risollevando, proprio attra¬ 
verso le immani distruzioni 
che comporta, quel saggio di 
profitto la cui tendenza stori¬ 
ca a cadere indica la transito¬ 
rietà del modo di produzione 
capitalistico e l’esaurimento 
di ogni sua funzione storica. 
Il capitalismo è guerra: com¬ 
merciale, diplomatica e mili¬ 
tare. Essendo la guerra la 
continuazione della politica 
con altri mezzi (violenti), la 
base della guerra imperiali¬ 
stica va sempre ricercata nel¬ 
la politica imperialistica che 
l’ha determinata e questa ri¬ 
manda in ultima analisi alla 
struttura economica di un 
modo di produzione al cui 
centro ci sono il capitale, il 
profitto estorto dal lavoro sa¬ 
lariato e le esigenze della sua 
riproduzione su scala sempre 
più allargata. 

Ma la guerra è anche un affa¬ 
re per la borghesia mondiale. 
Non solo perché consente la 
mobilitazione (e dunque la 
valorizzazione) di capitale 
prima inoperoso, ponendo le 
basi per l’aumento degli or¬ 
dini all’industria e la ricosti¬ 
tuzione di materiale distrutto 
(fra i 15 e i 20 mld di dollari 
il costo stimato fino ad oggi 
per le prime fasi dell’attacco 
alla Serbia). È un affare per¬ 
ché su scala generale consen¬ 
te la ripresa del ciclo di accu¬ 
mulazione prima asfittico, 
attraverso le “ricostruzioni” 
che gli danno nuova linfa e 
grazie alla distruzione del ca¬ 
pitale eccedente; questi fatto¬ 
ri consentono al meccanismo 
capitalistico di ripartire con 
un minor volume di forze 
produttive e dunque con tassi 
di profitto superiori, almeno 
transitoriamente. Come nelle 
crisi economiche, anche qui 
non c’è nessun arcano: si di¬ 
struggono forzatamente - co¬ 
me scrivevano Marx ed En¬ 
gels nel Manifesto - grandi 
quantità di forze produttive, 
si estende e intensifica il con¬ 


trollo sui mercati, finché le 
leggi interne del modo di 
produzione capitalistico ri¬ 
chiederanno con prepotenza 
nuove distruzioni in un ciclo 
infernale che solo l’abbatti¬ 
mento del capitalismo potrà 
spezzare. 

La guerra nei Balcani 

Non possiamo dilungarci in 
questa sede su tutta la politi¬ 
ca che ha condotto all’attac¬ 
co della Nato sulla Serbia, le 
cui premesse non risiedono 
certo nella tendenza alla 
“violenza” della natura uma¬ 
na né nella “follia” del ditta¬ 
tore di turno e “aggressore” 
dall’insaziabile volontà di 
dominio. 

Anche questa guerra si è 
messa in moto quale mecca¬ 
nismo inevitabile per il capi¬ 
talismo: il processo di difesa 
dei profitti estorti alla scala 
mondiale, infatti, ha messo a 
confronto due o più imperia¬ 
lismi con interessi divergenti 
e altrettanto “vitali” per o- 
gnuno. Rimandiamo per lo 
studio dettagliato delle basi 
materiali della guerra attuale 
ai nostri articoli più recenti in 
merito, di cui diamo nota in 
questa pagina. Ci limitiamo 
qui ad osservare innanzitutto 
come si stia di fatto svolgen¬ 
do un’altra tappa dello scon¬ 
tro sul teatro balcanico (aper¬ 
tosi ufficialmente con il rico¬ 
noscimento tedesco della se¬ 
cessione slovena e croata 
dall’ex-Jugoslavia), fra l’im¬ 
perialismo americano e quel¬ 
li russo e tedesco; le radici di 
tale scontro erano poste fin 
dalla fine della “guerra fred¬ 
da” che toglieva alla Federa¬ 
zione Jugoslava ogni margi¬ 
ne di autonomia contrattuale 
- politica ed economica - de¬ 
rivante dalla sua essenza di 
Stato-cerniera, cuscinetto fra 
Est e Ovest, in ogni caso pe¬ 
dina, a turno o secondo con¬ 
venienza, degli interessi dei 
due campi contrapposti nella 
politica di potenza, ma uniti 
nel controllo controrivolu¬ 
zionario del proletariato 
mondiale. 

È assolutamente falso quanto 
contrabbandano i media bor¬ 
ghesi a proposito di una 
“guerra umanitaria”, dove 
non ci sarebbe alcuna posta 
in gioco economica o strate¬ 
gica, tesi cara al filantropi¬ 
smo interventista americano 
e al suo servidorame nostra¬ 


no. I Balcani e tutta l’area 
dell’asse danubiano, in 
realtà, sono da anni al centro 
delle attenzioni di tutti gli 
Stati imperialisti, grandi e 
piccoli, per quanto riguarda i 
progetti di transito degli o- 
leodotti e di creazione di in¬ 
frastrutture di trasporto fra 
l’Asia Centrale e il Mediter¬ 
raneo: è quella che si chiama 
“battaglia dei Corridoi” che 
non è estranea alla progressi¬ 
va esplosione dell’ex-Jugo- 
slavia e che a vario titolo in¬ 
teressa Usa, Germania, Fran¬ 
cia, Italia, Russia, Turchia, 
Francia, Gran Bretagna, Ma¬ 
cedonia, Bulgaria e Grecia, 
per citare i protagonisti prin¬ 
cipali. Dopo il crollo 
dell’Urss, uno dei cardini 
della politica americana di¬ 
venne immediatamente il 
controllo dell’Eurasia, l’ex 
Asia sovietica dove si con¬ 
centrano le risorse petrolife¬ 
re, energetiche e minerarie 
dei paesi del Caspio; tale 
controllo ha questi obiettivi: 
impedire un ritorno russo al 
monopolio di queste risorse; 
impedire l’accesso privile¬ 
giato per “alleati” che po¬ 
trebbero mettersi in proprio e 
minacciare più da vicino la 
supremazia americana. Non 
è casuale che in un suo re¬ 
cente libro, l’ex consigliere 
di Carter, Brzezinski, abbia 
fatto notare come l’Eurasia 
sia la scacchiera su cui si gio¬ 
ca la partita per la suprema¬ 
zia mondiale: gli Usa, quin¬ 
di, devono operare per scon¬ 
giurare l'emergere di una po¬ 
tenza predominante e anta¬ 
gonista e per mantenere la 
dipendenza e l’arrendevolez¬ 
za dei paesi “vassalli” e di 
quelli “tributari”. I “Corri¬ 
doi” (ognuno contraddistinto 
da un numero arabo) sono i 
progetti di collegamento con 
reti marittime, autostradali, 
ferroviarie, energetiche fra le 
zone produttive di materie 
prime dell’ex Asia sovietica 


(prive di sbocchi diretti in 
mare aperto e al tempo 
dell’Urss costretti a servirsi 
dei passaggi in territorio rus¬ 
so) e le coste europee. O- 
gnuno dei Corridoi ha i suoi 
sponsor miliardari negli Stati 
e nelle compagnie interessa¬ 
te. Ognuno di essi ha dei 
punti nevralgici che ne po¬ 
trebbero determinare il suc¬ 
cesso a scapito degli avver¬ 
sari. In sintesi, gli americani, 
in funzione antitedesca e an¬ 
tirussa, sono fra i promotori 
del Corridoio n.8 che convo¬ 
glierebbe le risorse caspiche 
dal porto bulgaro di Burgas 
sul Mar Nero alle coste a- 
driatiche italiane e alla Tur¬ 
chia via Macedonia e Alba¬ 
nia. Questo progetto, che 
sembra oggi sostenuto anche 
dai francesi che vi hanno fat¬ 
to ingenti investimenti e che 
farebbe dei porti albanesi lo 
snodo cruciale, si contrappo¬ 
ne ai Corridoi 10 e 4 sostenu¬ 
ti dai tedeschi (il primo via 
Ungheria-Serbia fino a Salo¬ 
nicco. il secondo che porte¬ 
rebbe al Mar Nero via Au- 
stria-Ungheria-Romania) e 
all’asse russo (Corridoio 9) 
incentrato sul trasporto attra¬ 
verso il territorio russo fino 
alla Finlandia e sul quale si 
innestano delle "bretelle” 
che potrebbero arrivare ai 
porti turchi o greci. 
Anticipare i tedeschi e i russi 
è dunque fondamentale per 
la strategia americana e que¬ 
sto vale nei Balcani come in 
Afghanistan, non a caso ner¬ 
vi scoperti di questo intrec¬ 
cio di pipeline e reti di comu¬ 
nicazione. Solo le facce di 
bronzo dei servi prezzolati 
della borghesia possono insi¬ 
stere sulla cantilena dello 
slancio umanitario. Quale 
fosse l’interesse umanitario 
per i profughi kosovari si è 
visto in Macedonia (dove la 
locale borghesia teme un ca- 

Contìnua a pagina 3 
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NECESSITÀ DEL PARTITO 


La guerra 
per i Balcani 

povolgimento dei rapporti di 
forza fra le fazioni interne) e 
nelle reazioni scomposte de¬ 
gli europei, Francia e Italia 
su tutti, quando si è trattato di 
decidere la destinazione da 
dare ai profughi. 

La posta in gioco è dunque 
molto materiale: vie del pe¬ 
trolio e del gas, controllo di 
zone minerarie ed energeti¬ 
che strategiche, accesso alle 
rotte di traffico. Il fatto che, 
contro la Serbia, Usa e Ger¬ 
mania siano ufficialmente u- 
nite non deve trarre in ingan¬ 
no: si tenga presente che l’in¬ 
terventismo americano ha 
subito un’accelerazione non 
appena i servizi segreti ame¬ 
ricani sono venuti a cono¬ 
scenza dei finanziamenti te¬ 
deschi all’Uck, l’esercito fi¬ 
lo-albanese del Kosovo, da 
allora in avanti foraggiato ed 
equipaggiato egregiamente 
dall’imperialismo yankee. 
La Germania in questa fase 
non può andare oltre e per 
questo abbiamo scritto che il 
suo materiale interesse “na¬ 
zionale” si esprime per ora 
solo indirettamente, attraver¬ 
so la neutralità austriaca. In 
tutto questo la Serbia rappre¬ 
senta l’anello debole di un 
capitalismo minore (non per 
questo meno feroce, come 
ben sanno i proletari serbi), il 
cui ruolo di “rentier” è legato 
all’integrità di buona parte 
del suo territorio, Montene¬ 
gro in primis. Senza lo studio 
di questi elementi fondamen¬ 
tali nei loro rapporti recipro¬ 
ci nessuna comprensione 
della guerra e dei suoi obiet¬ 
tivi risulta possibile. 
Arrivando agli aspetti stretta- 
mente militari, facciamo no¬ 
tare come innanzitutto il ca¬ 
rattere imperialista della 
guerra risalti anche dalle sue 
caratteristiche tecniche, ri¬ 
flesso delle classi che la con¬ 
ducono. Gli stati imperialisti, 
essendo essenzialmente pa¬ 
rassitari e decadenti, non 
possono che fare una guerra 
tirata in lungo che comporta 
immense distruzioni e mas¬ 
sacri enormi. Le guerre della 
borghesia nella fase imperia¬ 
listica di fatto colpiscono so¬ 
lo le popolazioni e non è se¬ 
condario che in qualche 
commento di stampa meno 
cialtronesco sia stato sottoli¬ 
neato come gli unici eserciti 
che si sono combattuti finora 
siano quelli delle masse di 


profughi. 

Sebbene gli odi etnici, nella 
ex-Jugoslavia come altrove, 
non siano creati dalla bor¬ 
ghesia ma dalla meccanica 
sociale, resta il fatto che essi 
rappresentano per la borghe¬ 
sia, che li sfrutta e li alimen¬ 
ta, strumenti materiali di do¬ 
minio, innanzitutto come ri¬ 
sposta conservatrice alla cri¬ 
si economica e sociale in at¬ 
to. Le masse vaganti di pro¬ 
fughi sono state finora le ve¬ 
re e proprie armi di entrambi 
gli schieramenti; il rigurgito 
di nazionalismo e la retorica 
patriottica i capisaldi sui 
quali hanno provato a rice¬ 
mentarsi classi borghesi or¬ 
mai inutili sul piano storico. 
Ma lo strumento militare, u- 
na volta messo in moto dalla 
politica, ha le sue leggi pro¬ 
prie di funzionamento. Sen¬ 
za un intervento diretto sul 
terreno nessun bombarda¬ 
mento più o meno intelligen¬ 
te potrà essere risolutivo, co¬ 
me dimostrato dalle prime 
tre settimane di guerra. Ma 
per arrivare all’intervento di 
truppe di terra che contenda¬ 
no il terreno all’armata serba, 
occorrono almeno 200 mila 
uomini e non meno di 4-5 
mesi di preparazione, dato 
che la stragrande maggioran¬ 
za della forza militare serba è 
rimasta pressoché intatta; e 
questo è un grosso rischio 
per la tenuta dell’alleanza at¬ 
torno agli Usa (visto che i 
bombardamenti dovrebbero 
continuare per tutto il perio¬ 
do), tenuta che è nel frattem¬ 
po diventata un obiettivo po¬ 
litico parallelo del conflitto e 
che è in contraddizione con 
le necessità dello strumento 
militare. Ecco perché, con 
molta probabilità, l’unica 
possibilità rimasta agli ame¬ 
ricani consiste nell’invio di 
truppe di interposizione in 
Albania e in Macedonia 
(paesi dove già esistono basi 
Nato e che risultano piena¬ 
mente inserite nel dispositi¬ 
vo militare americano), trup¬ 
pe che potrebbero entrare in 
Kosovo una volta decisa la 
spartizione di quest’ultimo 
(cioè in una “situazione non 
ostile”) richiedendo un con¬ 
tingente e una preparazione 
certo mi nori. Il fattore tempo 
diventa allora importante 
perché gli americani non 
possono permettersi che il 
conflitto si estenda da subito 
in Macedonia; ma così fa¬ 
cendo nessun risultato reale 
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S ono molti i nodi venuti al 
pettine nel corso degli 
ultimi dodici mesi e tut¬ 
ti indistintamente mostrano 
un aggravarsi e diffondersi 
della crisi economica. Una 
volta di più, è chiaro che la 
completa instabilità è la nor¬ 
ma all’interno del sistema ca¬ 
pitalistico. E ciò smentisce la 
retorica demagogica che per 
decenni non ha mai smesso di 
celebrarne le virtù, il progres¬ 
so e lo sviluppo “incessanti e 
senza precedenti”. 

Il crollo dei mercati azionari 
asiatici, i rivolgimenti sociali 
nella Corea del Sud e in Indo¬ 
nesia, la situazione sempre 
più delicata dell’economia 
giapponese, i primi segnali i- 
nequivocabili che la stessa 
Cina si sta aprendo alla crisi, 
la Russia che si trova costan¬ 
temente sull’orlo del precipi¬ 
zio economico e sociale, il ter¬ 
remoto economico in Brasile - 
ecco i nuovi capitoli di un li¬ 
bro che non cessa un solo i- 
stante di essere scritto e che 
solo il marxismo rivoluziona¬ 
rio è in grado di leggere. 

A questi fatti, dobbiamo natu¬ 
ralmente aggiungere quello 
che appare ormai come uno 
stato di guerra permanente: 
nei Balcani (un vero e proprio 
crocevia di tensioni economi¬ 
che e strategiche), in Africa 
(dove l’imperialismo statuni¬ 
tense sta cercando di sosti¬ 
tuirsi alle potenze imperiali¬ 
ste europee, Francia in primo 
luogo), nel Medio Oriente (do¬ 
ve la guerra sta seguendo la 
rotta del petrolio e di quella 
materia prima particolare e 
sempre più preziosa che è 
l’acqua), in Estremo Oriente 
(dove gli effetti di una “capi- 
talistizzazione” accelerata in 
tutta l’area, con l’obiettivo di 
ricavare più alti profitti, ha 
condotto dai trionfi delle Tigri 
al loro fallimento nell’arco di 
pochi anni). 

A tutto ciò, dovremo aggiun¬ 
gere sicuramente, prima o poi, 
una situazione economica al¬ 
trettanto difficile in tutta l’A- 
merica Latina (che a sua volta 
avrà le sue brave ripercussio¬ 
ni sull’economia statunitense) 
e una crescente instabilità so¬ 
ciale proprio nel cuore della 
Vecchia Europa - ormai unita, 
sì!, ma solo formalmente. 
Niente male come quadro ge¬ 
nerale! 

*** 

Resa esperta da secoli di e- 
sperienza di dominio, la clas¬ 
se capitalista conosce bene 
questa situazione e si sta pre¬ 
parando - sebbene inconscia¬ 
mente - al peggio che verrà. E 
a questa situazione (una realtà 
sempre più minacciosa, i pre¬ 
parativi borghesi, la necessa¬ 
ria risposta rivoluzionaria) ne¬ 
gli ultimi mesi abbiamo dedi¬ 
cato molti articoli sulla nostra 
stampa intemazionale. 

Ma è evidente che i marxisti 
rivoluzionari non si possono 
accontentare di leggere il libro 


che la stessa classe borghese 
non è in grado di leggere. Il 
marxismo è una scienza (in 
grado di risolvere definitiva¬ 
mente un enigma che dura da 
un secolo e mezzo), ma è an¬ 
che un’arma di lotta (capace 
di aprire la strada a un nuovo 
modo di produzione dopo ave¬ 
re smantellato quello prece¬ 
dente, ormai superato e dan¬ 
noso). E a questo fine il marxi¬ 
smo, come insieme di elabo¬ 
razioni teoriche, di analisi e di 
programmi, deve necessaria¬ 
mente “incarnarsi” in un’or¬ 
ganizzazione capace di con¬ 
durre la battaglia finale - cioè 
in un partito rivoluzionario. 

E’ vero che oggi sono numero¬ 
si i fattori che agiscono contro 
l’idea stessa di un partito. 

C’è il secolare pregiudizio di 
origine anarchica e anarco- 
sindacalista contro qualsiasi 
forma di azione politica cen¬ 
tralizzata, a favore invece di 
una (pretesa) libera e sponta¬ 
nea autorganizzazione della 
classe che dovrebbe portare 
allo Sciopero Generale e alla 
realizzazione di un nuovo si¬ 
stema sociale. 

C’è la terribile esperienza del¬ 
la controrivoluzione stalinista 
(che in realtà ha decapitato il 
partito rivoluzionario e, sulle 
ossa sue e dei suoi militanti ri¬ 
voluzionari, ha costruito una 
sedicente organizzazione di a- 
vanguardia fondata su una di¬ 
sciplina meccanica e vuota di 
contenuti e su una sistematica 
distruzione del marxismo, al 
semàio della nascita di un 
giovane capitalismo russo) - u- 
na controrivoluzione che ine¬ 
vitabilmente ha portato, come 
reazione immediata e istinti¬ 
va, alla diffidenza o al rifiuto 
di qualsiasi tipo di partito. 

E c’è la onnipresente cultura 
dominante, che esalta le virtù 
del “singolo” e del “cittadi¬ 
no”, che diffonde disillusione 
e frammentazione, che teoriz¬ 
za “nuovi” modi di lavorare e 
di aggregarsi (mentre il mon¬ 
do capitalista si sta chiara¬ 
mente muovendo in un circolo 
vizioso) e proclama che i par¬ 
titi sono cose del passato (e 
quanti sono i militanti della 
cosiddetta “sinistra” che ra¬ 
gionano esattamente nello 
stesso modo!). 

Nello stesso tempo, sebbene 
una vera ripresa della lotta di 
classe sia ancora drammatica- 
mente lontana, negli ultimi 
dodici mesi non sono mancati 
episodi di scontro tra operai e 
capitale, specie in quelle che 
un tempo erano le zone perife¬ 
riche del mondo borghese e 
che sono ora parti integranti 
di esso, grazie a una “globa¬ 
lizzazione” che era già stata 
descritta con precisione da 
Marx ed Engels nel 1848, nel 
Manifesto del Partito Comuni¬ 
sta - episodi, questi, che sono 
stati salutati con entusiasmo 
dai rivoluzionari. 

Ma è stato purtroppo evidente 
che anche quei giovani, incor¬ 
rotti proletariati (come pure i 


lavoratori di Germania e Ro¬ 
mania, Francia e Italia, più 
volte scesi in sciopero negli 
ultimi dodici mesi) hanno do¬ 
vuto pagare il tragico scotto 
della mancanza di un autenti¬ 
co partito rivoluzionario inter¬ 
nazionale. 

Senza di esso, noi marxisti so¬ 
steniamo che non solo non 
sarà possibile alle lotte di di¬ 
fesa (le lotte economiche at¬ 
traverso le quali i lavoratori 
cercano di ottenere migliori 
condizioni di vita e di lavoro, 
nell’ambito del modo di pro¬ 
duzione capitalistico ) andare 
oltre e trasformarsi in lotte di 
attacco (con l’obiettivo di ab¬ 
battere il sistema borghese). 
Diventerà anche impossibile 
difendere le stesse conquiste 
eventualmente ottenute attra¬ 
verso queste lotte, facendo te¬ 
soro delle esperienze positive 
o negative, costruendo su di 
esse fasi successive di consa¬ 
pevolezza, chiarificazione e 
organizzazione politica. 

Senza un partito che funga da 
teoria e memoria collettiva 
della classe e da guida nelle 
sue lotte presenti, la classe o- 
peraia non sarà in grado di 
preparare il futuro “assalto al 
cielo”. E ciò si tradurrà in u- 
na tragedia per tutta l’uma¬ 
nità, perchè questo modo di 
produzione sta diventando di 
giorno in giorno sempre più 
distruttivo. 

Ma di quale partito ha bisogno 
la classe lavoratrice intema¬ 
zionale? 

Nei mesi di aprile e maggio 
1921, la nostra corrente (la 
“Sinistra Comunista” che ave¬ 
va fondato e a quell’epoca gui¬ 
dava il Partito Comunista d’I¬ 
talia - Sezione dell’Intemazio¬ 
nale Comunista) pubblicò due 
articoli su questo argomento: 
“Partito e classe” e “Partito e 
azione di classe” (1). 

Essi sintetizzavano e riassu¬ 
mevano l’esperienza di due 
decenni di polemica teorica e 
organizzazione classista, nel 
corso di vigorose battaglie che 
avevano visto impegnata la 
nostra corrente contro il colo¬ 
nialismo italiano, contro la 
prima guerra mondiale, contro 
il tradimento della socialde¬ 
mocrazia, contro l’attacco sfer¬ 
rato alle classi lavoratrici nel 
dopoguerra, e sempre in dife¬ 
sa delle condizioni di vita e di 
lavoro di un proletariato estre¬ 
mamente combattivo. 

I due articoli sottolineavano 
una concezione dinamica, 
dialettica, sia della classe (da 
non intendere e valutare in 
termini statistici) sia del parti¬ 
to (come organo della classe, 
più che come parte di essa, e- 
vitando cioè considerazioni 
puramente numeriche) sia 
della loro relazione reciproca: 
“La classe presuppone il par¬ 
tito - perché per essere e muo¬ 
versi nella storia la classe de¬ 
ve avere una dottrina critica 
della storia e una finalità da 


raggiungere in essa”. 

È il concetto di “partito e clas¬ 
se” che è sempre stato alla ba¬ 
se del marxismo, sin dal Ma¬ 
nifesto del Partito Comunista 
di Marx ed Engels (“organiz¬ 
zazione dei proletari in classe, 
e quindi in partito politico”) e 
dal Che fare di Lenin: 

Dal momento che non si può 
parlare di una ideologia indi- 
pendente, elaborata dalle 
stesse masse operaie nel corso 
stesso del loro movimento [...], 
la questione si può porre sola¬ 
mente così: o ideologia bor¬ 
ghese o ideologia socialista. 
Non c’è via di mezzo (poiché 
l’umanità non ha creato una 
“terza” ideologia e, d’altron¬ 
de, in una società dilaniata 
dagli antagonismi di classe, 
non potrebbe mai esistere una 
ideologia al di fuori o al di so¬ 
pra delle classi). Ecco perché 
ogni menomazione dell’ideo¬ 
logia socialista, ogni allonta¬ 
namento da essa implica ne¬ 
cessariamente un rafforza¬ 
mento dell’ideologia borghe¬ 
se. Si parla della spontaneità: 
ma lo sviluppo spontaneo del 
movimento operaio fa sì che 
esso si subordini all’ideologia 
borghese [...], perché il movi¬ 
mento operaio spontaneo è il 
tradunionismo [...] e il tradu¬ 
nionismo è l’asservimento i- 
deologico degli operai alla 
borghesia. Perciò il nostro 
compito, il compito del [co¬ 
muniSmo], consiste nel com¬ 
battere la spontaneità, neìVal¬ 
lontanare il movimento ope¬ 
raio dalla tendenza spontanea 
del tradunionismo a rifugiarsi 
sotto l’ala della borghesia; il 
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1 “Partito e classe”. Rassegna 
Comunista, I (15 aprile 1921), 
n.2; “Partito e azione di classe”. 
Rassegna Comunista, I (31 mag¬ 
gio 1921), n.4. Entrambi gli arti¬ 
coli si possono leggere nel nostro 
testo Partito e classe. La Sinistra 
Comunista guidò il partito negli 
anni tra il 1921 e il 1923. La di¬ 
rezione di Sinistra del partito 
venne poi messa in galera dai fa¬ 
scisti, e la dirigenza moscovita la 
sostituì con un Centro più com¬ 
piacente agli ordini del partito 
sovietico. Gramsci e Togliatti sa¬ 
rebbero diventati gli agenti attivi 
dello stalinismo, che negli anni 
successivi smantellò il partito e 
lo rifondò come un’organizzazio¬ 
ne controrivoluzionaria. La no¬ 
stra corrente, i cui militanti ven¬ 
nero espulsi dal partito gram¬ 
sciano tra il 1926 e il 1930 e che 
in gran numero dovettero emi¬ 
grare in Francia, Belgio, Argen¬ 
tina e Stati Uniti, rimase fedele 
ai princìpi marxisti che costitui¬ 
scono la teoria e il fondamento 
del partito e si organizzò come 
Frazione all’Estero. Fu questa 
Frazione, insieme ai militanti ri¬ 
masti attivi in Italia o chiusi nel¬ 
le carceri, che diede vita al no¬ 
stro partito negli anni turbolenti 
che seguirono la seconda guerra 
mondiale. Si veda il nostro opu¬ 
scolo Che cos’è il Partito comuni¬ 
sta intemazionale? 


Sedi di partito e punti di contatto 

FIRENZE: 

presso Dea Press, Borgo Pinti 42 rosso (l’ultimo lunedì del 
mese dalle 17,30 alle 19) 

FORLÌ: 

via Porta Merlonia, 32 (primo e terzo sabato del mese, dal¬ 
le 10 alle 12) 

MILANO: 

via Gaetana Agnesi, 16 (al lunedì dalle 21) 

PIACENZA: 

davanti alla Stazione ferroviaria (ultimo martedì del mese, 
dalle 18 alle 19,30) 

ROMA: 

via dei Campani, 73 - c/o “Anomalia” (al mercoledì dalle 
18,30) 

SCHIO: 

via Cristoforo, 105 (loc. Magré) (al sabato dalle 16 alle 19) 

UDINE: 

Centro di documentazione marxista. San Giorgio di Nogaro 
(UD) (primo lunedì del mese, dalle 17 alle 19) 
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nostro compito consiste nel- 
l’attirare il movimento operaio 
sotto l’ala del [comuniSmo] ri¬ 
voluzionario. 

A questi princìpi fondamen¬ 
tali, la nostra corrente ha po¬ 
tuto aggiungere Y esperienza di 
una lotta incessante sia con¬ 
tro le posizioni anarchiche e 
anarco-sindacaliste sia con¬ 
tro la degenerazione socialde¬ 
mocratica, e, dopo il 1926, 
contro la controrivoluzione 
staliniana. È l’unica corrente 
marxista davvero in grado di 
fare un bilancio di un secolo 
di lotte, trionfi e sconfitte. In 
quel bilancio, è anche com¬ 
preso il nostro concetto di par¬ 
tito e del suo rapporto con la 


classe : centralizzato e fondato 
su una ferma disciplina, non 
legato a singoli individui o a 
meccanismi formalistici, ma 
a una teoria e a un program¬ 
ma politico, conosciuto da 
tutti i militanti e da essi con¬ 
sapevolmente condiviso; in 
collegamento stretto con la 
classe nel corso delle sue lot¬ 
te, senza scomparire all’inter¬ 
no di essa come i tristemente 
noti “partiti di massa” di ori¬ 
gine staliniana o i gruppi e 
gruppuscoli di varia origine e 
provenienza. 

Come affermava il nostro se¬ 
condo articolo nel 1921: 

Il compito indispensabile del 
partito si esplica dunque in 
due modi, come fatto di co¬ 


scienza prima, e poi come fat¬ 
to di volontà; traducendosi la 
prima in una concezione teo¬ 
rica del processo rivoluziona¬ 
rio, che deve essere comune a 
tutti gli aderenti; la seconda 
nell’accettazione di una preci¬ 
sa disciplina che assicuri il 
coordinamento e quindi il 
successo dell’azione. 

È così un rapporto organico 
quello che collega il partito 
alla classe e, all’interno del 
partito, i militanti al program¬ 
ma politico - è lo stesso genere 
di rapporto che mantiene in 
contatto i diversi organi del 
corpo umano permettendogli 
così di funzionare corretta- 
mente. 

Uno degli effetti degli ultimi 
decenni trascorsi all’insegna 
di un nuovo ciclo di crisi eco¬ 


nomica è stato di frammenta¬ 
re la classe lavoratrice - un 
processo di riorganizzazione 
della produzione e di espul¬ 
sione di forza-lavoro, che è 
ben noto al marxismo sin dal¬ 
le sue origini. 

A questa “atomizzazione” 
della classe lavoratrice, a 
questo suo vero e proprio di¬ 
sarmo teorico e organizzativo, 
ha dato un grande contributo 
prima l’emergere ingannevole 
e poi il crollo rovinoso di tutti 
i falsi miti diffusi dalla con¬ 
trorivoluzione staliniana (così 
come dalle istintive reazioni 
contro di essa): “il socialismo 
in un paese solo”, “il sociali¬ 
smo reale”, “i fronti popola¬ 
ri”, “i nuovi soggetti rivolu¬ 
zionari”, “le rivoluzioni terzo¬ 
mondiste”, “le rivoluzioni 
contadine”, “il sottoproleta¬ 
riato rivoluzionario”, “il ter¬ 
rorismo”, ecc. ecc. 

Ora quello che si presenta ai 
lavoratori che sentono vera¬ 
mente il bisogno di reagire 
contro il proprio sfruttamento 
è un paesaggio di rovine nel 


(in termini di nuovi equilibri, 
come ad esempio quelli deri¬ 
vanti da un’occupazione a- 
mericana del Montenegro) e 
duraturo sarà stato raggiunto 
e la nuova “pace” non farà 
che spostare nel tempo i fo¬ 
colai di una nuova guerra. 

La spartizione del Kosovo 
diventa così l’obiettivo poli¬ 
tico più praticabile per en¬ 
trambi i contendenti, una 
sorta di tregua (più o meno 
simile agli accordi di Dayton 
sulla Bosnia) che non risolve 
niente della contesa imperia¬ 
listica nei Balcani: la guerra 
nell’ex-Jugoslavia (con i te¬ 
deschi dietro a croati e slove¬ 
ni, russi e francesi dietro ai 
serbi, gli Stati Uniti dietro ai 
musulmani bosniaci) era ini¬ 
ziata come contrasto russo¬ 
tedesco ma si è sviluppata e 
incancrenita in Bosnia come 
conflitto russo-americano e 
tedesco-americano, uno svi¬ 
luppo in fase con la tendenza 
generale. Ora, questo terzo 
tassello costituisce un ulte¬ 
riore approfondimento di 
quei contrasti, destinati ad 
ampliarsi perché la stessa 
spartizione del Kosovo non 
può avvenire senza che Al¬ 
bania, Bulgaria, Macedonia, 
Grecia e Turchia siano presto 
o tardi risucchiate diretta- 
mente nel conflitto. 


Contro la falsa alternativa 
del pacifismo, solo la guerra 
di classe può opporsi alla 
guerra fra Stati 

I comunisti hanno sempre ri¬ 
gettato il pacifismo in quanto 
tipica ideologia della piccola 
e media borghesia, critican¬ 
done non solo l’impotenza 
ma anche il carattere in defi¬ 
nitiva ausiliario dello stesso 
militarismo capitalista. La 
posizione di Lenin, riportata 
nel numero scorso, restaura- 


quale è difficile trovare una 
via da percorrere. In questa 
situazione, inevitabilmente 
prevalgono disillusione, scet¬ 
ticismo e diffidenza. Ma tutto 
ciò conduce anche alla solitu¬ 
dine e all’isolamento, che fini¬ 
scono così col diventare ulte¬ 
riori fattori di debolezza e vul¬ 
nerabilità. Saranno gli stessi 
fatti materiali a spingere set¬ 
tori più o meno consistenti 
della classe sul palcoscenico 
dell’azione rivoluzionaria, do¬ 
ve si sentirà di nuovo con ur¬ 
genza la necessità di una or¬ 


va l’assunto generale che so¬ 
lo l’abbattimento del capita¬ 
lismo potrà condurre all’abo¬ 
lizione delle guerre e chiari¬ 
va come solo questa condot¬ 
ta avrebbe potuto evitare 
l’asservimento proletario 

non solo al capitale, ma an¬ 
che alla guerra stessa. 
L’ipocrisia pacifista, laica o 
religiosa che sia, illude il 
proletariato che veglie e fiac¬ 
colate, petizioni e proteste 
pacifiche possano far cessare 
la violenza mi litare o possa¬ 
no renderla “meno devastan¬ 
te” trasformandola in san¬ 
zioni ed embarghi, peraltro 
non meno distruttivi per le 
popolazioni colpite. 

Sono posizioni non solo illu¬ 
sorie (nella misura in cui pro¬ 
pugnano un capitalismo sen¬ 
za le sue infamie, che discen¬ 
dono dalla sua natura, e in 
cui si affidano per la soluzio¬ 
ne a sedicenti “diritti” ed or¬ 
ganismi intemazionali che in 
realtà sono un prodotto dei 
rapporti materiali di forza in¬ 
terimperialistici) ma anche 
reazionarie: esse disarmano 
idealmente il proletariato, lo 
legano al carro della borghe¬ 
sia, consentendo poi di disar¬ 
marlo materialmente quando 
la mobilitazione di guerra si 
fa più pressante e l’interesse 
di queste mezze classi è sal¬ 
vaguardato dalla guerra stes¬ 
sa. La storia non ha mai 
smentito questo corso, alla 
fine del quale il proletariato è 
stato costretto a marciare ne¬ 
gli opposti fronti di guerra, 
inquadrato dalla propria 
classe dominante attraverso i 
suoi agenti in seno alle fila 
proletarie. 

Alla base delle guerre impe¬ 


ganizzazione politica capace 
di superare le contingenze 
delle lotte e delle sconfitte. 
Noi sappiamo che la strada 
verso la rivoluzione sarà lun¬ 
ga, tortuosa e difficile e non ci 
facciamo nessuna illusione 
su di essa. 

Ma il bilancio che solo la Si¬ 
nistra Comunista è stata ca¬ 
pace di delineare con esattez¬ 
za e le conferme che riuscia¬ 
mo a leggere nella realtà di 
tutti i giorni ci dicono che 
stiamo procedendo nella di¬ 
rezione giusta. 


rialistiche vi sono la natura e 
l’esistenza del capitalismo. 
L’unica via, da sempre, per 
spezzare il circolo vizioso 
che periodicamente genera 
crisi e guerre, è quella del di¬ 
sfattismo rivoluzionario, che 
passa attraverso la rottura 
della solidarietà nazionale 
con la propria borghesia e il 
proprio Stato. 

Alla guerra imperialista il 
movimento proletario deve 
rispondere con la guerra di 
classe e la lotta per la rivolu¬ 
zione comunista. Per prepa¬ 
rare, fin da oggi, questa di¬ 
sposizione insieme di princi¬ 
pio e pratica, occorre nel¬ 
l’immediato continuare, in 
teoria come nei fatti, la batta¬ 
glia per prepararne le condi¬ 
zioni soggettive: propagan¬ 
dando quello sciopero gene¬ 
rale che rappresenta una ma¬ 
nifestazione concreta di rot¬ 
tura della pace sociale; de¬ 
nunciando l’operato dei par¬ 
titi e gruppi opportunisti e gli 
scioperi-burla (che si trasfor¬ 
mano, come per la manife¬ 
stazione di Bari, in sostegno 
aperto del governo e della 
guerra) dei sindacati tricolo¬ 
ri; ribadendo in ogni circo¬ 
stanza il nostro rifiuto tanto 
delle guerre quanto delle pa¬ 
ci imperialistiche. 

Solo a queste condizioni, che 
si devono forgiare nel lavoro 
sistematico e perseverante di 
oggi, sarà possibile opporre 
agli orrori della prossima 
guerra a cui tende il capitali¬ 
smo, la bandiera della guerra 
civile contro la borghesia im¬ 
perialistica, la sola guerra le¬ 
gittima e rivoluzionaria - an¬ 
cora citando parole di Lenin- 
che consentirà, dopo aver di¬ 
sarmato la borghesia mon¬ 
diale, di buttare tutte le armi 
tra i ferri vecchi della storia. 


L’ATTEGGIAMENTO DEL PARTITO 
DI FRONTE ALLA GUERRA 

Mozione della Sezione Socialista di Napoli del 18 maggio 1917 


Dagli archivi della Sinistra Comunista 
pubblichiamo la Mozione della Sezione 
Socialista di Napoli, mozione che nel cor¬ 
so del primo macello interimperialista non 
solo ribadisce le posizioni di assoluto anta¬ 
gonismo che i rivoluzionari mantengono 
nei confronti di tutte le “patrie in pericolo” 
e di tutte le borghesie, ma indica la via , il 
monito futuro e mai come oggi attuale, ai 
proletari di ogni lingua, religione, etnia 
(come si usa dire oggi), paese, affinché il 
proletariato possa riprendere la direzione 
del suo storico compito di sovvertimento 
radicale del modo di produzione capitali¬ 
stico. 

“La Sezione Socialista di Napoli, riunita in 
assemblea per esaminare la situazione poli¬ 
tica e i deliberati del Convegno tenuto a 
Milano 1’ 8 maggio tra la Direzione del par¬ 
tito, il Gruppo parlamentare, la Confedera¬ 
zione del Lavoro, concreta le sue vedute 
negli accapi seguenti: 

1. Lo svolgimento della conflagrazione 
mondiale nei successivi avvenimenti va 
sempre più confermando la concezione so¬ 
cialista, che vede nella guerra una diretta 
conseguenza del regime capitalistico in tut¬ 
ti i paesi, e dimostrando la giustezza della 
tattica internazionalista che non ammette 
sospensione della lotta di classe del prole¬ 
tariato contro gli istituti della borghesia in 
qualsiasi stato belligerante. Tale punto di 
vista non ha ragione di essere modificato e 
viene anzi riconfermato dopo l’intervento 
degli Stati Uniti e la rivoluzione russa. 

2. Come nessun’altra via di risoluzione del 
conflitto presente si delinea sull’orizzonte 
politico, così nessun affidamento sulla du¬ 
rata della pace possono offrire le modalità 
diplomatiche di essa, e l’utopistica applica¬ 
zione di sistemi umanitari-democratici 
nell’ambito delle istituzioni borghesi. L’e¬ 
ventualità di guerre future potrà solo essere 
scongiurata dall’azione proletaria intema¬ 
zionale diretta a mutare le basi del presen¬ 
te assetto sociale. 

3.1 socialisti di ogni paese debbono consa¬ 
crare i propri sforzi alla cessazione della 
guerra, incitando il proletariato a rendersi 
cosciente della sua forza e a provocare con 
la sua azione intransigente di classe l’im¬ 
mediata cessazione delle ostilità, tentando 
di volgere la crisi al conseguimento degli 
scopi rivoluzionari del socialismo. 

4. Nel periodo successivo ad una eventua¬ 
le pace dei governi borghesi, il partito so¬ 
cialista dovrà continuare i suoi sforzi nella 
incessante propaganda fra le masse operaie 


per prepararle e spingerle alla realizzazione 
del suo programma massimo, abbandonan¬ 
do definitivamente ogni illusione circa i 
benefici delle riforme che si possono con¬ 
seguire in regime borghese attraverso più o 
meno larvate collaborazioni con le classi 
che detengono il potere. 

5. In tutta Italia, le masse danno segni ma¬ 
nifesti del loro malcontento per le conse¬ 
guenze della guerra e del loro intenso desi¬ 
derio di pace, guardando al partito sociali¬ 
sta, unico oppositore alla guerra, come al 
naturale guidatore e coordinatore di queste 
aspirazioni. Nello stesso tempo, altri parti¬ 
ti e correnti politiche si preparano al tenta¬ 
tivo di sfruttare questo stato d’animo popo¬ 
lare per le loro particolari finalità; questi 
moti spontanei, quando fossero abbando¬ 
nati a se stessi, degenererebbero in un’a¬ 
zione disordinata e caotica, nociva ai veri 
interessi del proletariato. Sarebbe d’altra 
parte un grave errore per il partito socialista 
adottare di fronte a questi moti una tattica 
di addormentamento, contraria alla sua es¬ 
senza ed alle sue finalità 
(La sezione) esprime l’aperto suo dissenso 
dai deliberati presi nel Convegno di Milano 
che ritiene insufficienti, incerti e inadegua¬ 
ti alle esigenze della situazione, mentre gli 
avvenimenti che incalzano richiedono la 
maggiore energia e fermezza di propositi. 
Disapprova il fatto che la Direzione del 
partito, depositaria delle delibere degli ulti¬ 
mi congressi, deviando dalle direttive in¬ 
transigenti, subordini i propri atteggiamen¬ 
ti programmatici e l’indirizzo del partito al 
consenso del Gruppo parlamentare e della 
Confederazione del Lavoro mentre al grup¬ 
po spetta il compito di eseguire con disci¬ 
plina i deliberati del partito di cui è uno 
speciale organo di azione, e colle organiz¬ 
zazioni economiche occorre bensì mante¬ 
nere un’intesa tattica, ma senza chiamarle 
per questo ad influenzare le direttive politi¬ 
che del partito. 

Fa voti che il partito in ogni circostanza, 
anziché perdersi in ambiguità e in incertez¬ 
ze, sappia compiere il suo dovere assumen¬ 
do coi suoi organi, e coi suoi uomini, il 
compito di disciplinare e dirigere l’agita¬ 
zione ed il movimento delle masse, ponen¬ 
dosi all’avanguardia del proletariato, sul 
terreno della lotta di classe, contro il capi¬ 
talismo ed il militarismo borghese.” 


Il testo è tratto da: “Storia della Sinistra Comuni¬ 
sta”, Vol.I (1912-1919), Ed. Il Programma Comu¬ 
nista, Milano 1964. Rist. 1973, pag.286,287,288. 
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IL CAPITALE È GUERRA! 


INCONTRI PUBBLIO 

MILANO 

Via Gaetana Agnesi 16 

(zona Porta Romana - tram 9-29-30; bus 62; MM3) 

SABATO 1 2 GIUGNO, ORE 16,30 

«Guerra al Capitale!» 


L a guerra nel Kosovo, 
se ce ne fosse stato bi¬ 
sogno, ha messo a nu¬ 
do le insanabili contraddizio¬ 
ni in cui si dibatte il capitali¬ 
smo mondiale. Tanto la natu¬ 
ra della guerra e i tempi in 
cui è stata avviata, quanto il 
modo in cui essa è condotta, 
evidenziano la tendenza di 
fondo verso la quale necessa¬ 
riamente spinge la crisi capi¬ 
talistica e le infamie che la 
sopravvivenza del regime 
borghese comporta per l’in¬ 
tero pianeta. 

La crociata moralistica del¬ 
l’imperialismo yankee non 
ha potuto, alla distanza, cela¬ 
re la sostanza reale di una 
guerra condotta dagli Stati 
imperialisti in reciproca con¬ 
correnza, allo scopo di con¬ 
quistare posizioni strategiche 
in una regione chiave situata 
nell’arco critico che va dal 
Medio Oriente all’Asia Cen¬ 
trale ex-sovietica fino al Me¬ 
diterraneo. La guerra è scop¬ 
piata quando la borghesia 
serba (di cui Milosevic, ieri 
“T interlocutore più credibi¬ 
le” nonché “uomo di pace”, 
oggi “nuovo Hitler”, rappre¬ 
senta il battilocchio di turno) 
ha fallito nei suoi tentativi di 
bloccare l’avanzata dell’e- 
spansionismo tedesco verso 
l’Adriatico e il Mediterra¬ 
neo, funzione politica e stra¬ 
tegica - questa- che le era sta¬ 
ta assegnata dagli imperiali¬ 
smi americano e russo, ingle¬ 
se e francese, e in nome della 
quale i precedenti massacri 
contro le popolazioni civili 
non venivano fatti rientrare 
fra le violazioni del sedicente 
“diritto intemazionale”. 

La guerra imperialista, es¬ 
sendo condotta da una classe 
parassitaria che non ha più 
alcuna funzione storica pro¬ 
gressiva ma cerca solo di 
conservare il proprio domi¬ 
nio, non può che essere il ri¬ 
flesso della natura del capita¬ 
le. Infatti, la ferocia che con¬ 
traddistingue la guerra in 
corso non è una peculiarità 
etnica, dei serbi piuttosto che 
dei croati o degli albanesi, o 
un retaggio tribale: è la fero¬ 
cia insita nella natura degli 
Stati borghesi. 

È la ferocia che ha sempre 
caratterizzato la miriade di 
guerre cosiddette “locali” 
(ma in realtà interessanti 
l’intero pianeta per il molo in 
esse delle potenze maggiori e 
per i loro riflessi a lungo ter¬ 
mine) e quelle “regionali” 
susseguitesi al crollo dell’ex 
Urss e alla riunificazione te¬ 
desca. 

È la ferocia del militarismo 
borghese che, ovunque, non 


ha mai smesso di riempire 
gli arsenali anche delle po¬ 
tenze minori per svuotarli 
sempre in nome del “dirit¬ 
to”, della “democrazia” e, 
naturalmente, della “pace”. 
È - infine- la stessa ferocia 
della guerra quotidiana del 
capitale al lavoro salariato: 
quella che si esplicita nel mi¬ 
liardo di persone che nel 
mondo risultano disoccupa¬ 
te o sottoccupate, per non 
parlare del numero di quante 
sono costrette a morire di fa¬ 
me e di stenti mentre il capi¬ 
tale mondiale intasa i suoi 
magazzini di merci. La mi¬ 
seria crescente è l'altra fac¬ 
cia della sovrapproduzione 
di capitale. 

Il mi l i tarismo è strettamente 
connesso al capitalismo, ne è 
un prodotto ed è diretto in¬ 
nanzitutto contro il proleta¬ 
riato, oltre ad essere lo stru¬ 
mento regolatore per eccel¬ 
lenza dei conflitti fra Stati 
capitalistici. Come in più oc¬ 
casioni ribadito da Lenin, la 
guerra è il mezzo più effica¬ 
ce per ristabilire l'equilibrio 
nella gerarchia dei rapporti 
di forza globali fra Stati con¬ 
correnti: quando, nel corso 
dello sviluppo economico, si 
modifica la forza relativa 
(data l’impossibilità di un 
ritmo uniforme dello stesso 
sviluppo), per ricomporre 
l’equilibrio spezzato in regi¬ 
me capitalistico, non esisto¬ 
no, per le singole imprese 
come per i singoli Stati, altri 
mezzi che la crisi nell’indu¬ 
stria o la guerra nella politi¬ 
ca. 

Gli Stati Uniti, la cui egemo¬ 
nia politica poggiava sulla 
dittatura economica di primo 
paese creditore e di maggior 
produttore mondiale, sono 
diventati il maggior debitore 
mondiale. Hanno un debito 
privato interno che supera il 
Pii e hanno visto il loro peso 
relativo sull'economia mon¬ 
diale ridursi dal 50% 
dell’immediato dopoguerra 
al 20% e poco più di oggi: a- 
vendo ipotecato il lavoro 
delle generazioni future, 
hanno estremo bisogno delle 
guerre come mezzo per im¬ 
porre la propria supremazia 
tanto sui diretti concorrenti 
quanto sul proletariato mon¬ 
diale e il plusvalore futuro da 
esso prodotto. Il predominio 
militare americano (oltre 
260 mld. di dollari di bilan¬ 
cio diretto della Difesa, da 
aumentare almeno del 50% 
se si considera il bilancio mi¬ 
litare complessivo del Penta¬ 
gono) diventa così presup¬ 
posto del tentativo di mante¬ 
nimento del predominio eco¬ 


nomico, lo strumento neces¬ 
sario per tenere a debita di¬ 
stanza i concorrenti imperia¬ 
listici più diretti, meglio con¬ 
trollati se integrati e ingab¬ 
biati all’interno di un “siste¬ 
ma di sicurezza intemazio¬ 
nale” sotto il tallone ameri¬ 
cano e con qualche garanzia 
di partecipazione di mino¬ 
ranza al banchetto rappre¬ 
sentato dal profitto e dalla, 
rendita mondiale. 

La guerra del Golfo era stata 
preceduta di due anni dalla 
profonda crisi del sistema 
bancario e assicurativo ame¬ 
ricano, proprio mentre l’in¬ 
dustria automobilistica giap¬ 
ponese metteva alle corde 
quella yankee e la suprema¬ 
zia del dollaro veniva scossa 
dai successi industriali e fi¬ 
nanziari di Giappone e Ger¬ 
mania. E proprio Giappone e 
Germania furono i destinata¬ 


ri del messaggio di guerra a- 
mericano, chiamati a pagare 
le spese di guerra alleate e a 
consentire senza grandi in¬ 
tralci l’accaparramento ame¬ 
ricano delle commesse post¬ 
belliche e la ripresa dell’eco- 
nomia americana, che da al¬ 
lora è cresciuta ad un ritmo 
medio del 2,3%, di poco su¬ 
periore al 2,1% del decennio 
precedente. In parallelo, di 
fronte ai crescenti deficit 
commerciali e ad un debito 
estero sempre maggiore, cre¬ 
sce l'aggressività del capitale 
finanziario americano e di 
conseguenza si allargano a 
tutto il mondo le caselle della 
contesa interimperialistica. 
Allo stesso modo del 1990/ 
1991, la guerra di oggi è di¬ 
retta dagli Usa innanzitutto 
contro i suoi più vicini con¬ 
correnti, primo fra tutti la 
Germania le cui necessità 


oggettive del capitale finan¬ 
ziario spingono verso Est e 
l’Asia Centrale. L’allarga¬ 
mento ad Est della Nato e la 
sua nuova dottrina strategica, 
così come le diverse tappe 
delle guerre di spartizione 
dell’ex-Jugoslavia, sono 
strumenti della proiezione di 
potenza americana a soste¬ 
gno del proprio primato di 
parassita capitalistico mon¬ 
diale assicurato dal ruolo in¬ 
temazionale del dollaro e dal 
suo utilizzo come principale 
moneta di riserva e di scam¬ 
bio mondiale. Non a caso la 
politica diplomatica che ha 
preceduto l’inizio delle osti¬ 
lità è stata caratterizzata (co¬ 
me sottolineato anche da al¬ 
cune fonti borghesi più criti¬ 
che, tipo “Limes” o “Le 
Monde Diplomatique”) dalla 
precisa volontà americana di 
mettere i serbi in condizioni 
di non poter accettare gli ac¬ 
cordi proposti a Rambouillet, 
che in apposite clausole sta¬ 
bilivano l’occupazione di 
fatto del Kosovo da parte 
della Nato e dunque prefigu¬ 
ravano l’inserimento della 
provincia serba nel dispositi¬ 
vo militare americano nei 
Balcani. 

Come per la Guerra del 
Golfo, l’attuale guerra nei 
Balcani è la sanzione all’in¬ 
terno della Nato della nuova 
strategia militare americana 
rispondente alle attuali esi¬ 
genze dell’imperialismo Usa 
di serrare il proprio controllo 
su scala planetaria garanten¬ 
dosi, al contempo, un rilan¬ 
cio economico trainato dal 
riarmo e dal riammodema- 
mento degli arsenali (rispo¬ 
sta, quest’ultima, indotta 
dall’esigenza di fronteggiare 
oltre che l’espansionismo te¬ 
desco verso Est anche il riar¬ 
mo giapponese in Asia-Paci- 
fico): appena il 7 maggio 
scorso il Congresso america¬ 
no ha deciso di raddoppiare 
lo stanziamento di 6,6 mld di 
dollari richiesto dall’Ammi¬ 
nistrazione in febbraio per 
l’anno in corso e destinato al¬ 
la nuova difesa antimissile 
ed era già previsto, in base al 
budget presentato prima 
dell’inizio della guerra dal 


Dipartimento della Difesa a- 
mericano, l’aumento delle 
spese militari di 112 mld di 
dollari nei prossimi sei anni, 
passando dai 274 mld di dol¬ 
lari previsti per l’anno 2000 
ai 331 miliardi del 2005, con 
un aumento delle spese per 
acquisto di materiali da 49 a 
75 mld di dollari e l’avvio di 
un nuovo programma di co¬ 
struzioni di 47 navi da guer¬ 
ra. Tutte cifre, queste, ben 
presto destinate a lievitare e 
che pongono il riarmo ameri¬ 
cano al servizio dell’impiego 
delle forze armate americane 
a sostegno di operazioni su 
teatri lontani e in difesa degli 
interessi americani nei nu¬ 
merosi fronti in cui possono 
essere minacciati. 

La conclusione della guerra 
in atto non può che essere u- 
na nuova tregua imperialisti¬ 
ca, alla stregua di quella sca¬ 
turita a Dayton per la sparti¬ 
zione della Bosnia e, dunque, 
un nuovo compromesso fo¬ 
riero di futuri, più gravi e in¬ 
solubili conflitti. La ricerca 
di una soluzione diplomatica 
compromissoria, verosimil¬ 
mente basata su una sorta di 
protettorato “atlantico” del 
Kosovo in attesa di una sua 
effettiva spartizione, è resa 
necessaria dall’impossibilità 
di mantenere la corrispon¬ 
denza fra gli obiettivi politici 
del conflitto (subordinazione 
agli Usa del fronte alleato) e 
strategia militare richiesta 
dalla continuazione vittorio¬ 
sa della guerra, mediante un 
intervento di terra che rite¬ 
niamo altamente improbabi¬ 
le soprattutto da quando so¬ 
no emersi i limiti militari 
dell’Uck che gli USA vole¬ 
vano utilizzare come fanteria 
di sfondamento nei confron¬ 
ti delle truppe serbe. Al mas¬ 
simo potrà essere varata una 
sorta di forza di occupazione 
multinazionale del Kosovo 
(la KFOR di cui si comincia 
a parlare) che avrà come 
puntello le truppe Nato in 
Albania, Macedonia e Tur¬ 
chia. La fine dei bombarda- 
menti sarà probabilmente ac¬ 
celerata dalla necessità di ri- 

Continua a pagina 2 


“Rivedendo le bucce” 
alla guerra 

Non è essenzialmente perché è “costosa ” (e chi paga 
sono gli sfruttati dal capitale), che i comunisti degni di 
questo nome sono contro la guerra, comunque si ca¬ 
muffi per filare via liscia. Resta però il fatto che il suo 
costo è spaventosamente alto, e che poi per saldarlo, 
occorrono anni e anni di “pace” - foriera a sua volta, 
finché dura l’attuale modo di produzione e di vita asso¬ 
ciata, di nuovi e più sanguinosi conflitti - da non poter¬ 
si neppure immaginare. Comunque, informa il “Cor¬ 
riere della Sera” del 10/1V, la banca americana di inve¬ 
stimenti Lehman Brothers si è presa il gusto di calcola¬ 
re il costo dell ’attuale guerra aerea della Nato contro 
la Serbia, giungendo alla conclusione che un mese di 
bombardamenti costerebbe 5.400 miliardi di lire, che 
poi il “Financial Times” fa salire, fatti meglio i conti, 
ad “almeno il doppio ”, tenuto conto dei 30 missili crui- 
se che ogni giorno ds scaricano sulla Jugoslavia e che 
valgono un miliardo e 800 milioni di lire ciascuno, tra¬ 
lasciando la perdita di aerei da 60 miliardi di lire cia¬ 
scuno (quando non costano 81 miliardi) e chiudendo un 
occhio sulle spese per il personale militare (339mila 
persone, per 1440 miliardi di lire al mese); nonché su 
quelle di manutenzione straordinaria degli stessi aerei. 
E qui c’è chi si chiede: e chi le sostiene queste spese? 
L’articolo da cui traiamo queste cifre risponde che 
“non è detto che Washington voglia pagare l’intera sua 
bolletta già nella guerra del Golfo gli Usa “spesero 
61 miliardi di dollari”, pari a 11 Ornila miliardi di lire, 
ma “ne recuperarono 54 dai Paesi che non avevano da¬ 
to un contributo militare, soprattutto Kuwait, Arabia 
Saudita, Germania e Giappone, e perché non dovreb¬ 
bero fare altrettanto, solo cambiando indirizzo ai... 
contribuenti, adesso? 

A questa ridda di miliardi e triliardi si aggiungono le 
spese per sfamare (ammesso che si sfami) il numero 
sempre crescente di profughi, e quelle per la Sanità ecc. : 
qui “prevedendo un aiuto per il primo amo, si arriva ad 
oltre 12 miliardi di dollari, cioè oltre 22mila miliardi di 
lire”. E ci fermiamo: chi oserebbe dire che non ce n’è 
già abbastanza? Intanto, la guerra continua. 











2 


IL PROGRAMMA COMUNISTA 


A. XLvn, n. 5, 30 maggio 1999 


Guerre umanitarie e guerre di ipocrisia 


D obbiamo credere 
davvero che nei 
martoriati Balcani si 
stia giocando una partita fra i 
“paladini della libertà dei po¬ 
poli” e il solito dittatore di 
turno? Nel caso specifico da 
una parte il “diritto” del po¬ 
polo kosovaro e i conciliatori 
della "giustizia” e della “ci¬ 
viltà” rappresentati dalla Na¬ 
to, dall’altra la barbarie, rap¬ 
presentata dallo Stato e dal 
regime serbo. 

Nessuno più di noi è lontano 
dal dare interpretazioni “eti¬ 
che” alle guerre che si sono 
svolte e si svolgeranno nel 
regime del capitale e nessuna 
società è mai stata così prodi¬ 
ga di solenni e roboanti pro¬ 
clamazioni di principio sul 
piano morale dei "diritti u- 
mani universali” come la so¬ 
cietà borghese. Nessun’altra 
società è mai stata così pron¬ 
ta a mettersele tranquilla¬ 
mente sotto i piedi, quando 
gli interessi politici, econo¬ 
mici e commerciali delle po¬ 
tenze, che di questi principi 
si fanno “garanti”, sono pa¬ 
ralleli e conniventi con quel¬ 
lo “Stato oppressore” o con 
quel “dittatore assassino”, 
dove il sopruso e la “santa 
democrazia” sono solo una 
vaga idea. L’appoggio dato a 
tutte le dittature sudamerica¬ 
ne, mediorientali e l’appog¬ 
gio dato ai sanguinosi regimi 
del Sudest asiatico, ai difen¬ 
sori odierni dei “diritti uma¬ 
ni” sembra non creare nessun 
imbarazzo. D’altra parte non 
saremo certo noi a scandaliz¬ 
zarci di questo e lasciano 
questi pruriti democratoidi a 
tutte le anime belle, che ve¬ 
dono nel rispetto del “diritto 
intemazionale borghese” la 
salvaguardia di uno straccio 
di “giustizia”. 

Così anche nel caso della 
guerra iugoslava, la “difesa 
dei diritti umani” del popolo 
kosovaro è stata presa dai 
peggiori briganti imperialisti 
che esistono al mondo come 
l’ennesima causa etica che 
copre però la vera missione, 
che non è quella di venire in 
soccorso dei popoli oppressi, 
bensì quella di intervenire 
per stabilire il proprio domi¬ 
nio politico e militare nelle 
diverse aree del mondo. 
Quello che, fino a questo 
momento, gli interessati in¬ 


terventi Nato ora Onu prima 
hanno prodotto nei Balcani, è 
un intero esercito di uomini e 
donne, vecchi e bambini, 
spogliati di tutto, che scappa¬ 
no dalla guerra e subiscono 1’ 
“ospitalità” e il “filantropico 
aiuto” offerto loro da soccor¬ 
ritori, che tanto più ammas¬ 
sano armi, uomini e mezzi 
bellici, con un’organizzazio¬ 
ne perfetta e una tempestività 
eccezionale, tanto più lesina¬ 
no soccorsi e organizzazione 
logistica di mezzi e di uomini 
per “aiutare veramente” i 
tanti profughi, che vengono 
ammassati in innominabili 
tendopoli a ridosso del fronte 
di guerra, o smistati come 
mandrie di animali ai quattro 
angoli dell’Europa, nei paesi 
che hanno predisposto per 
loro dei “gradevoli campi di 
accoglienza”, recintati e con¬ 
trollati a vista. 

Poiché “gli umanitari” non 
possono permettere, con tut¬ 
to il loro generoso buon cuo¬ 
re, che il bilancio delle loro 
“caritatevoli” missioni venga 
ulteriormente appesantito 
anche dall’aiuto e dall’assi¬ 
stenza da dare a tutta questa 
massa di diseredati, è bene 
che quest’ultima, per quanto 
possibile, si organizzi e sof¬ 
fra a casa sua, o di altri, e non 
crei problemi e tensioni a ca¬ 
sa nostra. 

Centinaia di migliaia di pro¬ 
fughi sempre mal sopportati 
ovunque essi siano accolti, 
migliaia di morti e di feriti, 
un Paese distrutto dai bom¬ 
bardamenti e smembrato da 
dieci anni di guerre e di pace; 
di fronte a questa tragedia, il 
grido alla tregua, alla “pace 
giusta”, alla “soluzione poli¬ 
tica”, cioè concordata tra le 
cancellerie dei grandi e dei 
loro vassalli, per la fine delle 
ostilità, si accompagna al gri¬ 
do non si sa se più cinico o i- 
diota della “guerra moral¬ 
mente giusta”, che difende il 
diritto dei più deboli: nessun 
altro esempio può rispec¬ 
chiare meglio f infinita ipo¬ 
crisia dietro la quale si na¬ 
sconde l’inenarrabile infa¬ 
mia del capitale. Tregua in¬ 
vocano tutti i pacifisti, ma 
cosa è stato l’atroce stillici¬ 
dio di sangue e sofferenze di 
questi dieci anni, in tutti i 
Balcani, se non la traduzione 
in morti, feriti e disperati di 


una tregua invocata da sem¬ 
pre? 

“Soluzione politica”, ma che 
cos’è la cupa tragedia iugo¬ 
slava, se non il portato di so¬ 
luzioni politiche imposte, 
fuori da ogni logica che non 
fosse quella del più brutale 
interesse, dai predoni mon¬ 
diali dell’imperialismo, dalle 
loro cancellerie tartufesche o 
dai loro ministeri della guer¬ 
ra assassina? 

Fine della “pulizia etnica”, 
triste espressione che segna 
ormai la putrescenza a cui è 
arrivato questo sistema, 
quando questa è stata sancita 
per legge nei vari trattati e di¬ 


visioni cui è stata sottoposta 
la Jugoslavia che vede ormai 
farseschi mini-Stati tutti etni¬ 
camente puri, nati tutti col 
viatico delle potenze che ora 
vogliono “fermarla”. 

A chi chiedere la pace, se chi 
la dispensa, in definitiva, è 
ormai solo l’America, celata 
dietro la foglia di fico della 
Nato, che incrocia con la sua 
forza militare su tutto il mon¬ 
do, forte della connivenza di 
interessati vassalli, nel tenta¬ 
tivo di contrastare i propri 
avversari economici, ma so¬ 
prattutto di moderare e con¬ 
tenere tutti i focolai di possi¬ 
bili esplosioni proletarie? Il 


tragico destino dei Balcani è 
di agitarsi senza tregua nel 
letto di spine che gli hanno 
tagliato e costruito addosso i 
cinici e feroci brutali interes¬ 
si dell’imperialismo mondia¬ 
le. I Balcani sono un mosaico 
non di nazioni, ma di borghe¬ 
sie succhione e gelose dei lo¬ 
ro pidocchiosi interessi, cia¬ 
scuna farneticante un’indi¬ 
pendenza che è negata dai 
fatti della reale dipendenza 
dal mercato mondiale, cia¬ 
scuna servilmente pronta a 
funzionare come squallida 
pedina del padrone di turno, 
tutte al servizio dei grandi in¬ 
teressi e dei loro cinici e po¬ 
tenti Stati reggitori. 

E così oggi dobbiamo sentir¬ 
ci dire che, a questo covo di 
vipere sapientemente creato 
e mantenuto, perché comodo 
oggetto di sfruttamento e ter¬ 
reno di manovra delle varie 
potenze mondiali, qual è la 
realtà odierna dell’ex-Jugo- 
slavia, dovrebbe essere assi¬ 
curata “la tregua, la pace, la 
dignità del diritto intemazio¬ 
nale”, attraverso questi “in¬ 
terventi etici”, da parte di 
quelle stesse potenze che lo 
hanno creato e mantenuto. 
Oggi l’intero proletariato 
balcanico è sotto il rullo 
compressore della “guerra e 
della pace” borghese; i pro¬ 
fughi, che in questi anni sono 
stati spostati da vari territori 
contesi e divisi, la guerra che 
ha irreggimentato in eserciti 
contrapposti gli stessi prole¬ 
tari che fino a qualche anno 
prima erano insieme nelle 
piazze a protestare contro il 
peggioramento delle loro 
condizioni di vita e di lavoro, 
sono il prodotto di un gioco 
infame condotto sulle spalle 
e sulla pelle di popolazioni 
conquistate o perdute nel 
gioco a dadi del capitale e 
dell’affannosa corsa al domi¬ 
nio del mondo. 

Sono i martiri di un dramma 
collettivo che non essi posso¬ 


no risolvere nel quadro e con 
i mezzi della società che l’ha 
voluta e lo vuole; non hanno 
né fratelli, né aiuto umanita¬ 
rio da invocare agli Stati vi¬ 
cini o lontani sui quali hanno 
avuto l’ingenuità di contare. 
Avranno dei fratelli il giorno 
in cui i proletari dell’Europa 
e dell’America, i proletari 
delle “metropoli” del latroci¬ 
nio mondiale, avranno cessa¬ 
to d’inchinarsi vergognosa¬ 
mente e vigliaccamente die¬ 
tro i loro falsi miti della pace, 
del dialogo e di una “misera¬ 
bile solidarietà” fatta di lacri¬ 
mose e imbelli petizioni in¬ 
vocanti il “diritto intemazio¬ 
nale”, liberando se stessi per 
primi dal duplice gioco del 
capitale, dal suo Stato e dai 
suoi servi opportunisti. 
Avranno dei fratelli il giorno 
in cui i Balcani non conosce¬ 
ranno più né serbi né croati, 
né sloveni, né kosovari, né 
macedoni, né albanesi, ma 
proletari che abbiano fatto 
saltare qualunque frontiera, 
abbiano riconosciuta falsa e 
bugiarda ogni patria, abbiano 
visto in faccia il nemico che è 
di classe, non di "razza” o 
“nazione”, e si siano stretti in 
un “popolo” solo, cioè un “e- 
sercito di senza riserve” che 
faccia piazza pulita di sbirri e 
ladroni locali e stranieri, an¬ 
cora pascolanti sulle loro di¬ 
sgrazie. 

Non dipende da noi se pur¬ 
troppo questo domani non è 
oggi alle porte di casa, ma la 
talpa continua a scavare: a 
tutti i proletari, a tutte le a- 
vanguardie, al partito di clas¬ 
se va il compito di prepararsi 
per quel giorno. O lo si pre¬ 
para, quel giorno, o la lenta 
agonia che da più di mezzo 
secolo travaglia tutto il mon¬ 
do tenderà a incancrenirsi. 

È tempo di capirlo, per tutto 
il proletariato mondiale, pri¬ 
ma che sia ancora una volta il 
cannone del capitale ad avere 
la parola. 


OCCUPAZIONE NELL’INDUSTRIA: 
SEGNALI ALLARMANTI 

A fine anno scorso, e dopo i pacchetti-dono di Natale, c’era di 
che fregarsi le mani: ma ecco che, a fine aprile, l’Istat informa 
che neH’industria si è registrato un calo del fatturato del 6,1 % 
in gennaio rispetto allo stesso mese del 1998 e un calo degli 
ordinativi del 4,4%; peggio ancora: l 'indice dell’occupazione 
nelle grandi imprese, per il quinto mese consecutivo, risulta in 
calo tendenziale del 3,7% (in termini assoluti, circa 32.000 oc¬ 
cupati in meno contro le 17.000 unità occupate del novembre 
1998), e sorvoliamo sul fatto che, nel comparto dell’energia, la 
diminuzione tendenziale è stata addirittura del 6,4%. Unica no¬ 
ta consolante, ma solo per chi si accontenta: nel teziario avan¬ 
zato l’occupazione è risultata in crescita (+9,1%, pari a 
100.000 posti in più), “risposta strategica”, secondo Ennio Lu¬ 
carelli, “per contrastare i pericoli di recessione”, ma non tale 
da impedirci di constatare che, anche nel complesso del ter¬ 
ziario, i posti di lavoro sono diminuiti, sia pure a livello del - 
0,5%. 

Da notare poi che “al netto dei lavoratori in cassa integrazione” 
- scrive “il manifesto” del 23/IV - “la caduta è ancora più am¬ 
pia: 4,2%”. È anche vero che, secondo Ciampi, ci si potrebbe 
consolare constatando gli sviluppi in controtendenza nel part- 
time e nel lavoro interinale, “forme nuove di lavoro che hanno 
facilitato l’ingresso nel mercato del lavoro” - se non fosse che 
queste forme nuove si risolvono in una tragica beffa, cioè in un 
incentivo all’insicurezza con particolare riguardo ai giovani. 
Giungono nel frattempo i dati sulla disoccupazione nell’Unione 
Europea, che a gennaio si attestano complessivamente al 
9,6%, con l’Italia al penultimo posto (il 12,0% contro il 17,6% 
della Spagna). Ma si noti che, per l’intera area del nostro Mez¬ 
zogiorno, la percentuale è stata nel 1998 del 22,8% contro il 
7,4% del Centro-Nord, e che senza lavoro è risultato nello 
stesso anno un giovane su due nell’età compresa fra i 15 e i 24 
anni; la relazione sulla situazione economica del paese può ben 
segnalare che, sempre nel Mezzogiorno, nel 1998 l’occupazio¬ 
ne è apparsa in crescita (+0,7%), ma anche questo per effetto 
“del sempre più massiccio ricorso a forme di lavoro atipico 
(come borse di lavoro, Lsu e contratti di lavoro interinale)”, 
tutte forme che non destano affatto il nostro entusiasmo, co¬ 
me si è già notato. 

Leggiamo infine che, secondo il Cnel, alla fine del 1997 il nu¬ 
mero delle famiglie italiane con reddito al di sotto della soglia 
di povertà risultava cresciuto alla quota di 2 milioni e 245mila, 
vale a dire all’11,2% della popolazione contro il 10,3 del 1996, 
ragion per cui non è neppure il caso di brindare se i prezzi del¬ 
la produzione hanno registrato nel febbraio 1999 un calo 
dell’1,8% rispetto allo stesso mese del 1998 (“Il Secolo XIX" 
dell’l/IV). 


I NOSTRI LUTTI 

Si è spento nell’ospedale di Rapallo, dove era ricoverato per una 
grave malattia, il compagno Mario Castano. Aveva 73 anni e mi¬ 
litava nel nostro partito dall'Immediato dopoguerra. Emigrato in 
Svizzera con il fratello Aldo, diede vita, con Riccardo Salvador, al 
Gruppo di Winterthiir, una sezione cui dobbiamo un instancabile 
lavoro tra gli operai immigrati italiani e di altre nazionalità: mol¬ 
ti di essi militano ancor oggi nel Partito. A Mario va il nostro af¬ 
fettuoso e fraterno ricordo. Tutti i compagni partecipano al dolore 
della cara Gemi e del fratello Aldo. 


Il capitale è guerra 
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comporre le relazioni ameri¬ 
cane con la Cina e dall’e- 
mergere di contrasti sempre 
più marcati in seno alla coa¬ 
lizione Nato, contrasti che 
già si erano evidenziati a 
proposito delle diverse mo¬ 
dalità di applicazione del 
blocco navale alla Serbia. 
Sempre più insistentemente 
parte della borghesia euro¬ 
pea si dimostra preoccupata 
di “perdere la pace” rispetto 


agli Stati Uniti. Essi, d’al¬ 
tronde, non possono permet¬ 
tersi il lusso di aprire con¬ 
temporaneamente nuovi 
fronti sui quali impegnarsi 
direttamente in modo mas¬ 
siccio: non va dimenticato, 
infatti, che oltre alle neces¬ 
sità di mantenimento di una 
forza di 100.000 militari in 
Europa (in funzione soprat¬ 
tutto antitedesca e antirussa) 
e di altrettanti in Asia-Paci- 
fico (col duplice obiettivo di 
controllare il Giappone e la 
penisola coreana), gli Usa 
hanno l’imperiosa necessità 
di controllare le riserve pe¬ 


trolifere e le rotte di transito 
del petrolio mediorientale e 
in Africa Centrale - Angola, 
Congo, Zambia- sono inte¬ 
ressati (per ora soprattutto 
per interposte forze) a quella 
che è stata definita la “prima 
guerra mondiale del conti¬ 
nente africano”. 

Questo scenario conferma 
quanto da noi sempre ripetu¬ 
to: la guerra è iscritta nella 
dinamica dello sviluppo del 
capitale, deriva dai prolun¬ 
gamenti politici e militari 
della crisi, si impone come 
mezzo di risoluzione dei 
contrasti derivanti dalla lotta 


imperialistica per la risparti¬ 
zione del mondo in maniera 
corrispondente ai nuovi rap¬ 
porti di forza che si delinea¬ 
no fra gli Stati capitalistici. 
Nessun “diritto intemazio¬ 
nale” comune può essere in¬ 
dipendente da tali rapporti di 
forza ( si pensi, ad esempio, 
alla parabola ignominiosa 
deH’Ónu, oramai massimo 
ente inutile che solo l’oppor¬ 
tunismo piccolo-borghese 
vorrebbe tentare di resusci¬ 
tare) e nessun “negoziato in¬ 
temazionale” potrà impedire 
che in un altro punto della 
catena si riaprano i contrasti 


diretti fra potenze grandi e 
piccole più o meno soddi¬ 
sfatte dalla precedente spar¬ 
tizione. 

La classe proletaria mondia¬ 
le, che tanto in pace quanto 
in guerra è chiamata a paga¬ 
re la ferocia e le nefandezze 
del capitalismo, non può at¬ 
tendersi nessuna, inesisten¬ 
te, “pace giusta”: non deve 
schierarsi né con la propria 
borghesia né con uno degli 
opposti fronti imperialisti, 
non deve farsi incantare dal¬ 
le mistificazioni del pacifi¬ 
smo e del disarmo, deve tor¬ 
nare a combattere radical¬ 


mente in difesa delle proprie 
condizioni materiali, rifiu¬ 
tando le sirene della pace so¬ 
ciale e opponendo la guerra 
di classe alla guerra imperia¬ 
lista, rafforzando il suo Par¬ 
tito di classe, il Partito Co¬ 
munista, sotto la cui direzio¬ 
ne potrà combattere per fi¬ 
nalità proprie, cioè per l’ab¬ 
battimento del dominio bor¬ 
ghese, per una società senza 
classi e senza guerre e per un 
nuovo modo di produzione 
che sarà la negazione di 
quello del capitale e sarà ba¬ 
sato sull’armonico sviluppo 
della specie umana. 




A. xlvh, n. 5, 30 maggio 1999 


IL PROGRAMMA COMUNISTA 


3 


L a presente nota è un richiamo dei noti concetti sul me¬ 
todo dialettico seguito da Marx nelle esposizioni eco¬ 
nomiche e storiche. Vuole essere il passaggio a ricerche 
più ampie, che si dovrebbe affrontare, su un tenui che non è be¬ 
ne chiamare: Filosofia marxista; Parte filosofica del marxi¬ 
smo. Un simile titolo sarebbe in contraddizione con la chiara 
enunciazione di Engels: “Il materialismo dialettico non ha 
più bisogno di una filosofia che stia al di sopra delle scienze. 
Tutto ciò che resta, delVintera filosofia chefino ad oggi si è a- 
vuta, è la dottrina del pensiero e delle sue leggi: la logica for¬ 
male e la dialettica. Tutto il resto passa nella scienza positiva 
della natura e della storia” (3). 

Ad una svolta decisiva si è affermato che, alla stessa stregua 
con cui i fenomeni della natura fisica sono stati trattati me¬ 
diante la ricerca sperimentale e non più coi dati della rivela¬ 
zione e della speculazione, sostituendo alla “filosofia natura¬ 
le” le scienze, così, a loro volta, i fatti del mondo umano: eco¬ 
nomia, sociologia, storia, vanno trattati con metodo scienti¬ 
fico, eliminando ogni premessa arbitraria di dettami trascen¬ 
denti e speculativi. 

Poiché la ricerca scientifica e sperimentale positiva non a- 
vrebbe senso alcuno, se si limitasse a trovare i risultati senza 
trasmetterli e comunicarli, i problemi della esposizione hanno 
la stessa importanza di quelli della indagine. La filosofia po¬ 
teva essere un prodotto individuale, almeno nella forma; la 
scienza è fatto ed attività collettiva. 

Il metodo del coordinamento e della presentazione dei dati, 
con l 'uso del linguaggio come degli altri più moderni mecca¬ 
nismi simbolici, costituisce dunque anche per i marxisti una 
disciplina generale. 

Questo metodo, tuttavia, diverge sostanzialmente da quello 
delle scuole filosofiche borghesi moderne, che, nella loro lot¬ 
ta critica contro la cultura religiosa e scolastica, giunsero al¬ 
la scoperta della dialettica. In esse, come soprattutto in Hegel, 
la dialettica vive, si trova e si scopre nello spirito umano, con 
atti di puro pensiero, e le sue leggi, con tutta la loro costruzio¬ 
ne, preesistono alTabbordo del mondo esterno, sia esso natu¬ 
rale o storico. 

Per i materialisti borghesi il mondo naturale materiale esi¬ 
ste, sì, prima del pensiero che lo indaga e lo scopre; ma ad es¬ 
si mancò la forza di giungere alla stessa altezza nelle scienze 
della società umana e della storia, di intendere, nello stesso 
mondo ma teriale, Timportanza del perenne cangiamento. 

Come abbiamo già accennato in note agli Elementi dell’E¬ 
conomia Marxista, lo studio cui ci siamo riferiti, e che non va 
intitolato come filosofia del marxismo, potrebbe essere chia¬ 
mato: Marxismo e teoria della conoscenza. 

Un simile studio, da un lato, dovrebbe svolgere i temi fon¬ 
damentali dati da Engels ne//’Antidiihring e da Lenin nel 
Materialismo ed Empiriocriticismo, in collegamento con i ri¬ 
sultati della scienza successivi all’epoca dei due classici; 
dall’altro opporsi alla tendenza dominante nel “pensiero” 
contemporaneo che, condotto, per ragioni di classe, alla bat¬ 
taglia contro la dialettica determinista nelle scienze sociali, 
pretende di poggiare sulle recenti conquiste della scienza del¬ 
la natura fisica il rigetto del determinismo in generale. 

Occorre quindi anzitutto che i militanti marxisti si orienti¬ 
no sul valore della dialettica. Questa afferma che le stesse leg¬ 
gi e connessioni valgano per la presentazione del processo na¬ 
turale e di quello storico. Nega ogni presupposto idealistico, 
come pretesa di trovare nella testa dell’uomo (o dell’autore di 
“sistemi”) regole irrevocabili, da premettere alle ricerche in o- 
gni campo. Vede, nell’ordine causale, le condizioni fisiche e 
materiali della vita dell’uomo e della società determinarne e 
modificarne senza posa il modo di sentire e di pensare. Ma ve¬ 
de anche, nell’azione di gruppi di uomini in condizioni mate¬ 
riali analoghe, forze che influiscono sulla situazione sociale e 
pervengono a mutarla. Qui il vero senso del determinismo di 
Marx. Non un apostolo o un illuminato, ma un “partito di 
classe”, può, in date situazioni storiche, avere “trovato”, non 
nella testa, ma nella sociale realtà, le leggi di una formazio¬ 
ne storica futura che distruggerà quella presente. In tutte le 
famose enunciazioni “la teoria che si impadronisce delle mos¬ 
se e diviene una forza materiale” - “il proletariato che è erede 
dellafilosofia teoretica tedesca”- “il cambiare il mondo inve¬ 
ce di spiegarlo come hanno fatto da secoli i filosofi” - è inte¬ 
gro il contenuto realistico e positivo del metodo, ed è coerente 
il rigetto spietato di questa tesi: con operazioni puramente 
mentali è possibile stabilire leggi a cui tanto la matura che la 
storia sono “obbligate” ad assoggettarsi. 

Nulla quindi di misterioso ed escatologico nel passaggio 
dalla necessità alla volontà rivoluzionaria, dalla fredda a- 
nalisi di quanto è avvenuto ed avviene all’appello al “com¬ 
battimento violento ”. 

Il vecchio voluto equivoco va eliminato alla luce degli stes¬ 
si testi e richiami sul corso storico delle ricerche e degli studi 
di Marx ed Engels; va rivendicata la chiara coerenza della lo¬ 
ro costruzione; e questa va difesa, alla luce dei più recenti da¬ 
ti, nel campo naturale ed in quello sociale, oggi più che mai 
sfuggiti alla pedanteria metafisica ed alle romanticherie i- 
dealistiche, più che mai entrambi esplosivi - e rivoluzionari. 

Su tutto ciò diamo quindi poche note, di carattere elemen¬ 
tare. Esse si riattaccano al noto passo del Capitale, penultimo 
capoverso del penultimo capitolo, ove è citata la “negazione 
della negazione” per dar ragione del passaggio: artigianato - 
capitalismo - socialismo, passo che fu oggetto di vivacissima 
polemica di Engels contro Diihring. 



SUL METODO 
DIALETTICO 


Il testo che riproduciamo è del 1950. Fu pubblicato come 
parte integrante di una serie di esposizioni tenute nel 1929 
ad un corso per detenuti politici al confino di Ponza, incen¬ 
trate sugli elementi cardine della crìtica marxista dell’eco¬ 
nomia, da noi sempre intesa come crìtica globale del modo 
di produzione capitalistico e del dominio borghese, nonché 
programma monolitico e invariante della classe che storica¬ 
mente è chiamata a scontrarsi con quel dominio e a rove¬ 
sciarlo, distruggendo i rapporti che ne stanno alla base. Co¬ 
me è ribadito ne//Introduzione collegata al testo, non si 
prendono le mosse da intenti filosofico-speculativi: si tratta 
di ribadire i capisaldi del materialismo scientifico di Marx, 
vera e propria teorìa della conoscenza nata di getto col sor¬ 
gere del moderno proletariato; perciò essa è teorìa invarian¬ 
te per tutto l’arco storico che conduce all’abbattimento del 
capitalismo, ultima società classista, fondata appunto sul 
profitto e sul capitale alle cui leggi sono subordinate tutte le 
forze produttive e tutto il prodotto sociale. Tale invarianza 
non va intesa in modo metafisico, risolvendo l’azione di 
Partito nella mera consultazione manualistica e ogni fatto 
storico in una meccanica ripetizione di quelli passati: come 
specificato nell Introduzione, la battaglia di Partito contro 
la classe dominante e la sua ideologia deve essere continua 
e in collegamento con i fatti successivi che si verificano. Il 
materialismo dialettico, scrìveva Lenin, è invariante nella 
sostanza non certo nelle forme (1). Il nostro materialismo 
scientifico, dunque, nasce ad uno svolto storico ben determi¬ 
nato e si contrappone a tutte le “filosofie”: la contrapposi¬ 
zione fra il determinismo sociale marxista e la libera deter¬ 
minazione individuale propria di ogni idealismo traduce sul 


piano teorico l’urto fra due classi, proletariato e borghesia. Il 
comuniSmo integrale è necessità storica (socialismo scienti¬ 
fico) e non volontà, e sarà appunto la negazione dialettica 
del capitalismo, perché le sue basi materiali possono già rin¬ 
venirsi nella crescente socializzazione della produzione a cui 
lo stesso capitalismo conduce e nelle contraddizioni insana¬ 
bili in cui esso si dibatte e che sono vieppiù evidenziate nello 
sciupio e nella distruzione continua di risorse umane e ma¬ 
teriali; esso è un modo di produzione fondato sull’armonico 
sviluppo della specie umana e sull’organizzazione e ammi¬ 
nistrazione consapevole del rapporto fra bisogni, godimento 
e natura, amministrazione che si identifica in un piano or¬ 
ganico della specie e non in uno Stato, organo di una classe 
da collocare fra i ruderi della storia. “Compiere quest’azio¬ 
ne di liberazione universale - scrìveva Engels - è il compito 
storico del proletariato moderno. Studiarne a fondo le con¬ 
dizioni storiche e conseguentemente la natura stessa e dare 
così alla classe, oggi oppressa e chiamata all’azione, la co¬ 
scienza delle condizioni e della natura della sua propria a- 
zione è il compito del socialismo scientifico, espressione teo¬ 
rica del movimentoproletario”(2). 


1. Lenin in Materialismo ed empiriocriticismo, rifacendosi al testo di 
Engels su Feuerbach, ribadisce quale “esigenza necessaria del marxi¬ 
smo’’ la “revisione” della forma del materialismo, corrispondente¬ 
mente alla continuità della lotta teorica del marxismo contro tutte le 
“nuove” teorie o scoperte che ne pretenderebbero o vorrebbero modifi¬ 
care l’essenza. Cfr. Lenin, O.C. voi. 14, pag.246 e Engels, “Ludwig 
Feuerbach”, Ed.Riuniti, pag.36.. 

2. Engels, Antidilhring, Editori Riuniti, pag.274. 


Dialettica e metafisica 

Dialettica significa collega¬ 
mento, ossia relazione. Come vi 
è relazione tra cosa e cosa, tra 
evento ed evento del mondo 
reale, così vi è relazione tra i ri¬ 
flessi (più o meno imperfetti) di 
questo mondo reale nel nostro 
pensiero, e tra le formulazioni 
che noi adoperiamo per descri¬ 
verlo e per immagazzinare e 
sfruttare praticamente la cono¬ 
scenza di esso che abbiamo ac¬ 
quisita. Il nostro modo quindi 
di esporre, di ragionare, di de¬ 
durre, di trarre conclusioni, 
può essere guidato e ordinato 
con certe regole, corrisponden¬ 
ti alla felice interpretazione 
della realtà. Tali regole forma¬ 
no la logica in quanto guidano 
le forme del ragionamento; e in 
un senso più vasto formano la 
dialettica in quanto servono di 
metodo per collegare tra loro le 
verità scientifiche acquisite. 
Logica e dialettica ci aiutano a 
percorrere un cammino non 
fallace allorché, partendo dal 
nostro modo di formulare certi 
risultati della osservazione del 
mondo reale, vogliamo giunge¬ 
re ad enunciare altre proprietà 
da quelle dedotte. Se tali pro¬ 
prietà si riscontreranno valide 
nel campo sperimentale, vorrà 
dire che le nostre formule e il 
nostro modo di trasformarle e- 
rano sufficientemente esatte. 

11 metodo dialettico si con¬ 
trappone a quello metafisico. 
Questo, tenace eredità del vi¬ 
ziato modo di formulare il pen¬ 
siero, derivato dalle concezioni 
religiose basate sulla rilevazio¬ 
ne dogmatica, presenta i con¬ 
cetti delle cose come immuta¬ 
bili, assoluti, eterni e riducibili 
ad alcuni primi principi, estra¬ 
nei l’uno all’altro e aventi una 
specie di vita autonoma. Per il 
metodo dialettico tutte le cose 
sono in movimento, non solo, 


ma nel loro movimento si in¬ 
fluenzano reciprocamente, sic¬ 
ché anche i loro concetti, ossia 
i riflessi delle cose stesse nella 
nostra mente, sono tra loro con¬ 
nessi e collegati. La metafisica 
procede per antinomie, ossia 
per termini assoluti che si con¬ 
trappongono l’uno all’altro. 
Questi termini opposti non pos¬ 
sono mai mischiarsi né rag¬ 
giungersi, né dal loro collega¬ 
mento può sorgere alcunché di 
nuovo, che non si riduca alla 
semplice affermazione della 
presenza dell’uno ed assenza 
dell’altro, e viceversa. 

Per dare qualche esempio, 
nelle scienze naturali metafisi¬ 
camente si contrappone la stasi 
al movimento: tra le due cose 
non vi è conciliazione; in virtù 
del principio formale di con¬ 
traddizione ciò che sta non si 
muove, ciò che si muove non 
sta. Ma già la scuola eleatica 
(4) mostrava con Zenone la fal¬ 
lacia di una distinzione che pa¬ 
re così sicura: la freccia in mo¬ 
to, mentre passa per un punto 
della sua traiettoria, sta in quel 
punto, dunque essa non si 
muove. La nave si muove ri¬ 
spetto alla riva, il passeggero 
cammina sul ponte in senso 
contrario: egli sta fermo rispet¬ 
to alla riva dunque non si muo¬ 
ve. I pretesi sofismi erano di¬ 
mostrazioni della possibilità di 
conciliare i contrari: quiete e 
moto; solo scomponendo il mo¬ 
to in tanti elementi puntiformi 
di tempo e spazio sarà possibi¬ 
le alla matematica infinitesi¬ 
male ed alla fisica moderna 
non accecata dal metodo meta¬ 
fisico risolvere i problemi dei 
moti non rettilinei e non unifor¬ 
mi. Oggi si considera che moto 
e quiete sono termini relativi, 
non avendo senso né il moto né 
la quiete assoluti. 

Altro esempio: per l’astrono¬ 
mia dei metafisici tutti i corpi 


collocati nel cielo oltre la sfera 
del fuoco sono immutabili e in¬ 
corruttibili, le loro dimensioni 
forma e moto resteranno in e- 
temo eguali a se stesse. I corpi 
terrestri sono invece trasfor¬ 
mabili e corruttibili in mille 
guise. Non vi è conciliazione 
tra le due parti opposte dell’u¬ 
niverso. Sappiamo oggi invece 
che le stesse leggi evolutive vi¬ 
gono per gli astri e per la terra, 
la quale è un “pezzo di cielo”, 
senza per questo assurgere a 
misteriosi titoli di nobiltà. Per 
Dante era una grossa questio¬ 
ne l’influenza dei pianeti in¬ 
corruttibili sulle vicende della 
corruttibile umanità, mentre 
per la scienza moderna sono di 
osservazione quotidiana le in¬ 
fluenze reciproche tra la terra 
e le altre parti dell’universo, 
pur non credendosi che le stel¬ 
le si muovano per segnare la 
nostra sorte. 

Infine nel campo umano e 
sociale la metafisica introduce 
due sommi principi assoluti: il 
Rene e il Male, acquisiti in ma¬ 
niera più o meno misteriosa al¬ 
la coscienza di tutti, o personi¬ 
ficati in esseri ultraterreni. Noi 
abbiamo accennato al relativi¬ 
smo dei concetti morali, alla lo¬ 
ro mutevolezza e allo scambiar¬ 
si di essi secondo luoghi, epo¬ 
che e situazioni di classe. 

Il metodo metafisico con le 
sue identità e contraddizioni 
assolute ingenera grossolani 
errori, essendo tradizional¬ 
mente radicato nel nostro mo¬ 
do di pensare, anche se non ne 


siamo coscienti. Il concetto de¬ 
gli antipodi sembrò per lungo 
tempo assurdo, si rise in faccia 
a Colombo che cercava l’O¬ 
riente verso l’Occidente, sem¬ 
pre in nome della contraddi¬ 
zione formale dei termini. Così 
è un errore metafisico risolvere 
in due soli modi problemi u- 
mani, come quelli ad esempio 
della violenza dello Stato: os¬ 
sia dichiarandosi per lo Stato o 
per la violenza; contro lo Stato 
o contro la violenza. Dialetti¬ 
camente invece si collocano 
quei problemi nel loro momen¬ 
to storico e si risolvono simul¬ 
taneamente con formule oppo¬ 
ste, come sostenendo l’uso del¬ 
la violenza per l’abolizione 
della violenza, l’impiego dello 
Stato per l’abolizione dello Sta¬ 
to. L’errore degli autoritari o 
dei libertari per principio è e- 
gualmente metafisico. 

Dialettica idealistica 
e dialettica scientifica 

Tuttavia l’introduzione della 
dialettica si può comprendere 
in due maniere diversissime. 
Enunciata le prime volte dalle 
più brillanti scuole cosmologi¬ 
che della filosofica greca come 
metodo per la conoscenza natu¬ 
rale non vincolata da pregiudi¬ 
zi aprioristici, essa soccombet¬ 
te nei campi successivi nell’ac¬ 
cettazione per autorità dei testi 
aristotelici, non perché Aristo¬ 
tele non sentisse il valore della 
Continua a pagina 4 


3. Engels, L’evoluzione del socialismo dall’utopia alla scienza. Editori 
Riuniti, pag. 71; cfr. anche Engels, Antidilhring, cit., pag.25. 

4. La scuola eleatica, cui appartennero Parmenide e Zenone, risale al V 
sec. a.C. ed influenzò tanto la scuola atomistica quanto le scuole socra¬ 
tiche e Platone. Essa si basava sul concetto dell’ente “come il qualcosa 
che è e non può non essere”, di cui l’esempio citato di Zenone voleva 
rappresentare una delle dimostrazioni indirette attraverso i paradossi o 
la riduzione all’assurdo della tesi contraria (in questo caso contro l’ipo¬ 
tesi del movimento). 
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Sul metodo dialettico 

Continua da pagina 3 

dialettica come interpretazione 
della realtà, ma perché la deca¬ 
denza scientifica e il dominan¬ 
te misticismo delle epoche suc¬ 
cessive fossilizzò, immobiliz¬ 
zandoli, i risultati aristotelici. 

Nella filosofia critica moder¬ 
na, suol dirsi, la dialettica riap¬ 
pare e trionfa in Hegel, da cui 
Marx l’avrebbe presa. Ma la 
dialettica di queste scuole filo¬ 
sofiche, pur realizzando lo 
svincolo nel maneggio del ra¬ 
gionamento dalle pastoie for¬ 
mali e verbali della scolastica, 
si basa sul presupposto che le 
leggi della costruzione del pen¬ 
siero siano di base alla costru¬ 
zione reale del mondo. La 
scienza umana cercherebbe 
prima nella mente stessa del¬ 
l’uomo le regole con cui le ve¬ 
rità enunciate devono collegar¬ 
si l’una all’altra; poi passereb¬ 
be ad inquadrare su tale sche¬ 
ma le nozioni tutte del mondo 
esterno. La logica e la dialetti¬ 
ca si potrebbero dunque stabi¬ 
lire e formulare con una opera 
puramente mentale: ogni 
scienza dipenderebbe da una 
metodologia da scoprire dentro 
il cranio dell’uomo, e per me¬ 
glio dire dentro la testa dell’au¬ 
tore individuale del sistema. 
Questa pretesa si giustifica col 
solito argomento che, nella 
scienza, il fattore degli elemen¬ 
ti esterni da studiare inevitabil¬ 
mente si intreccia col fattore 
della personalità umana, dal 
quale ogni scienza è quindi 
condizionata. In conclusione il 
metodo dialettico con presup¬ 
posto idealistico ha anche esso 
un carattere metafisico, anche 
se pretende di chiamare le sue 
costruzioni puramente mentali 
col nome di scienza anziché di 
rivelazione, di critica anziché 
di apriorismi assoluti, di imma¬ 
nenza delle possibilità del pen¬ 
siero umano, anziché di tra¬ 
scendenza rispetto ad esso, co¬ 
me per i dati delle religioni e 
dei sistemi spiritualistici (5). 

La dialettica per noi in tanto 
è valida in quanto l’applicazio¬ 
ne delle sue regole non viene 
contraddetta dal controllo spe¬ 
rimentale. Il suo impiego è cer¬ 
tamente necessario, poiché 
dobbiamo pure trattare i risul¬ 
tati di ogni scienza con lo stru¬ 
mento del nostro linguaggio e 
del nostro ragionamento (sus¬ 


sidiato dal calcolo matematico: 
anche le scienze matematiche 
però per noi non si basano su 
pure proprietà del pensiero, 
ma su proprietà reali delle co¬ 
se). La dialettica, cioè, è uno 
strumento di esposizione e di 
elaborazione, nonché di pole¬ 
mica e di didattica, essa serve 
alla difesa contro gli errori in¬ 
generati dai metodi tradiziona¬ 
listi del ragionamento e per 
raggiungere il risultato, assai 
difficile, di non introdurre in¬ 
coscientemente nello studio 
delle questioni dati arbitrari 
basati su preconcetti. Ma la 
dialettica è a sua volta un ri¬ 
flesso della realtà e non può 
pretendere per sé stessa di ob¬ 
bligarla o di generarla. La dia¬ 
lettica pura non ci rivelerà mai 
nulla di per sé stessa, tuttavia 
ha un enorme vantaggio rispet¬ 
to al metodo metafisico perché 
è dinamica, mentre quello è 
statico, cinematografa la realtà 
anziché fotografarla. Io so poco 
di un’automobile, quando so 
che la sua velocità istantanea è 
di 60 Km all’ora, se non so se 
essa aumenta o diminuisce. Sa¬ 
prei anche meno se sapessi so¬ 
lo il luogo dove si trova in una 
fotografia istantanea. Ma, an¬ 
che sapendo che procede a 60 
Km/h, se sta accelerando da 0 a 
120 tra pochi secondi sarà e- 
normemente lontana, se sta fre¬ 
nando sarà ferma pochi metri 
più oltre. Il metafisico che mi 
dava il dove e il quando del fe¬ 
nomeno non sapeva nulla, ri¬ 
spetto al dialettico che mi ha 
dato la dipendenza tra il dove 
(spazio) e il quando (tempo), 
che si chiama velocità; anzi, di 
più, la dipendenza tra la velo¬ 
cità e il tempo (accelerazione). 
Questo processo logico corri¬ 
sponde nella teoria matematica 
delle funzioni alle successive 
derivazioni. 

Se conosco la dialettica evito 
di dire due spropositi: l’auto¬ 
mobile corre, dunque tra poco 
sarà lontana; l’automobile va a- 
dagio, dunque tra poco sarà an¬ 
cora vicina. Sarei però altret¬ 
tanto ingenuo quanto il metafi¬ 
sico se, per il gusto di fare il 
dialettico, concludessi: l’auto¬ 
mobile corre, dunque tra poco 
sarà vicina e viceversa. La dia¬ 
lettica non è lo sport dei para¬ 
dossi, essa afferma che una 
contraddizione può contenere 
una verità, non che ogni con¬ 
traddizione contiene una ve¬ 
rità. Nel caso dell’automobile 


la dialettica mi avverte che non 
posso concludere per puro ra¬ 
ziocinio, mancandomi altri da¬ 
ti: la dialettica non li sostitui¬ 
sce a priori, ma obbliga, quan¬ 
do mancano, a desumerli da 
nuove osservazioni sperimen¬ 
tali: nel nostro caso una secon¬ 
da misura di velocità fatta 
qualche istante dopo. 

Nel campo storico ragione¬ 
rebbe da metafisico chi dices¬ 
se: il Terrore, dati i mezzi che 
impiegò, fu un movimento rea¬ 
zionario; sarebbe però un pes¬ 
simo dialettico chi giudicasse 
rivoluzionario, ad esempio, il 
governo di Thiers per la re¬ 
pressione violenta dei comu¬ 
nardi. 

La negazione della negazione 

Ritorniamo alla negazione del¬ 
la negazione. Per il metafisico, 
essendovi due principi oppo¬ 
sti, ma fissi, negando l'uno si 
ottiene l’altro, se poi si nega il 
secondo si ricade nel primo: 


due negazioni equivalgono a u- 
na affermazione. Esempio: Gli 
spiriti sono buoni o cattivi. Ti¬ 
zio nega che Lucifero sia uno 
spirito cattivo. Io nego quanto 
dice Tizio: di conseguenza af¬ 
fermo che Lucifero è spirito 
cattivo. Resta così oscura la vi¬ 
cenda del mito di Iaveh, “vile 
demiurgo”, che precipita Sata¬ 
na nell’inferno e usurpa il tro¬ 
no dei cieli, primitivo riflesso 
nel pensiero degli uomini di un 
rovesciamento di poteri e di 
valori. 

Dal punto di vista dialettico 
durante la negazione e le affer¬ 
mazioni i termini hanno mutato 
di caratteristiche e di posizio¬ 
ne, sicché avendo negata la 
primitiva negazione si ricade 
non già nella affermazione pri¬ 
mitiva pura e semplice, ma si 
perviene ad un risultato nuovo. 
Ad esempio, nella fisica aristo¬ 
telica ogni corpo tende al suo 
luogo, e perciò i gravi scendono 
in basso; l’aria che va in alto, o 
il fumo, non sono gravi. Messo¬ 
si in testa questo schema falso, 
i peripatetici dissero infinite 
corbellerie per spiegare il mo¬ 
vimento del pendolo, il quale 
va sollevandosi e abbassandosi 
in ogni oscillazione. Invece la 
questione pensata dialettica- 
mente si espone molto meglio. 
(Ma per giungervi non bastava 
pensare, occorreva sperimenta¬ 
re, come fece Galileo). 

I gravi si muovono verso il 
basso. I corpi che non si muo¬ 
vono verso il basso non sono 


gravi: allora il peso del pendolo 
è, o non è, un grave? Ecco la 
difficoltà degli aristotelici, ec¬ 
co violato il sacro “principio di 
identità e di contraddizione”. 
Se invece si dice che i gravi ac¬ 
celerano verso il basso, essi po¬ 
tranno anche procedere verso 
l’alto, a condizione di ritardare. 
Il pendolo ha una velocità pre¬ 
concetta, che aumenta finché 
scende, diminuisce finché risa¬ 
le. Abbiamo prima negata la 
direzione del moto, e poi nega¬ 
to il senso dell’accelerazione. 
Tuttavia abbiamo fatto un pas¬ 
so innanzi non solo acquistan¬ 
do il diritto di affermare che il 
pendolo è sempre un grave, ma 
soprattutto scoprendo che la 
gravità non è causa di moto, ma 
di accelerazione, scoperta che 
fonda la scienza moderna ad o- 
pera di Galileo. Questi però 
non la fece maneggiando dia¬ 
lettica, bensì misurando il moto 
dei pendoli: la dialettica gli 
servì solo a rompere il vincolo 
formale e verbale delle vecchie 
enunciazioni. 


Incontrandoci in una nega¬ 
zione di una negazione non bi¬ 
sognerà credere di essere ritor¬ 
nati al punto di partenza, ma 
dobbiamo attenderci, grazie al¬ 
la dialettica, di essere arrivati 
in un punto nuovo: dove sia e 
quale sia non lo sa la dialettica, 
ma può solo stabilirlo l’indagi¬ 
ne positiva e sperimentale. 

Categorie e “forme a priori” 

Prima di illustrare la negazione 
della negazione nell’esempio di 
carattere sociale che abbiamo 
incontrato nel testo di Marx (6), 
è bene dire ancora qualche co¬ 
sa sul comune carattere arbi¬ 
trario della metafisica e della 
dialettica a presupposto ideali¬ 
stico. Partendo dalla constata¬ 
zione che noi conosciamo il 
mondo esterno soltanto per via 
di processi psichici, sia che ci 
riferiamo al sensismo, ossia al¬ 
la dottrina che fonda la cono¬ 
scenza sui sensi, sia all’ideali¬ 
smo puro che fonda sul pensie¬ 
ro (fino al punto di concepire, 
in certi sistemi, il mondo ester¬ 
no come una proiezione del 
pensiero soggettivo), le filosofie 
tradizionali tutte sostengono 
che al sistema conoscitivo, alla 
scienza concreta, vanno pre¬ 
messe talune norme del pensa¬ 
re, trovate puramente nel no¬ 
stro io. Questi principi primi, 
che si facevano apparire indi¬ 
scutibili appunto perché indi¬ 
mostrabili, vennero chiamati 


categorie. Nel sistema aristote¬ 
lico le categorie (è chiara la dif¬ 
ferenza tra questo significato 
del termine e quello corrente di 
classe, o raggruppamento) sono 
le dieci seguenti: sostanza, 
quantità, qualità, relazione, 
spazio, tempo, posizione, pro¬ 
prietà, azione e passione; corri¬ 
spondenti ai quesiti: di che è 
formato? Quanto è grande? Di 
che qualità è? In che rapporti è 
con altri soggetti? Dov’è? 
Quando? In che posizione sta? 
Di quali attributi è dotato? Che 
fa? Che soffre? (ossia che azio¬ 
ne riceve?). Per esempio: un 
uomo è sostanza vivente e pen¬ 
sante; è alto 1,80; è di razza 
bianca; è maggiore di peso di 
un altro; si trova in Atene; vive 
nell’anno 516; sta seduto; in¬ 
dossa la corazza; parla; è guar¬ 
dato dagli astanti. 

Le categorie aristoteliche fu¬ 
rono modificate e ridotte di nu¬ 
mero. Kant ne dette un quadro 
un poco diverso, sempre defi¬ 
nendole “forme a priori” del 
pensiero, con le quali l’intelli¬ 
genza umana può e deve elabo¬ 
rare qualunque dato della e- 
sperienza. Secondo Kant stesso 
l’esperienza è impossibile, se 
non si riferisce a due “intuizio¬ 
ni a priori” cioè la nozione di 
spazio e la nozione di tempo, 
che preesistono nella nostra 
mente ad ogni dato di esperien¬ 
za. Ma le conquiste posteriori 
della scienza moderna hanno 
successivamente spezzato que¬ 
sti vari sistemi “a priori”, e li 
hanno spezzati irrimediabil¬ 
mente, anche se restano lonta¬ 
ne dall’aver risposto in modo e- 
sauriente a tutti i quesiti, il cui 
vuoto veniva riempito col fab¬ 
bricare “forme a priori”. Già 
Hegel poteva dire che la qua¬ 
lità si riduce a quantità. (L’uo¬ 
mo è bianco e non negro perché 
nelle analisi del suo pigmento 
vi è una certa cifra anziché 
un’altra). Kant sarebbe assai 
stupito nel vedere che i fisici 
(relatività di Einstein) trattano 
spazio e tempo come una gran¬ 
dezza unica, o che, per comune 
consenso, si rimette la decisio¬ 
ne sulla fusione o sul divorzio 
delle due irreducibili categorie 
a talune esperienze positive di 
fisica o di astronomia, salvo al¬ 
la signora Intelligenza ad abi¬ 
tuarsi al risultato vincitore (7). 

Marx respinge il freddo em¬ 
pirismo di quei pensatori che 
affermano possibile solo la rac¬ 
colta dei dati del mondo ester¬ 
no, come tante constatazioni 
staccate ed isolate, senza per¬ 
venire alla loro sistemazione, e 
senza sapersi domandare se noi 
raccogliamo risultati sicuri sul¬ 
la realtà oggettiva, o solo dub¬ 
bie impronte che pervengono 
sui nostri tessuti sensibili. Un 
tale metodo, su cui il pensiero 
della borghesia ripiega dopo le 
prime sistemazioni audaci, co¬ 
me nel campo economico, si at¬ 
taglia al conservatorismo di chi 
è giunto al potere e custodisce i 
suoi privilegi contro analisi 
troppo corrosive. Marx, pur at¬ 
tribuendovi grande importanza 
sociale, non è contento appieno 
del materialismo degli enciclo¬ 
pedisti francesi, che, malgrado 
il suo vigore rivoluzionario e 
l’abbattimento senza riguardo 
dei pregiudizi religiosi, non si 
liberò della metafisica e non 
potè generare altro socialismo 
che quello degli utopisti, difet¬ 
toso nel senso storico. Marx, in 
terzo luogo, pure avendo attinto 
fortemente ai risultati dei siste¬ 


mi della filosofia critica tede¬ 
sca, ruppe, come raccontano 
lui ed Engels più volte, col suo 
contenuto idealistico, appena 
abbordò i problemi sociali, os¬ 
sia fin dal 1842. Il criticismo 
puro tedesco aveva comune, 
col materialismo di oltre Reno, 
la dispersione dei fantasmi re¬ 
ligiosi e la liquidazione di ogni 
elemento dogmatico, e trascen¬ 
dente per definizione le possi¬ 
bilità razionali dell’uomo; ave¬ 
va, in più di quello, il supera¬ 
mento della metafisica e la vi¬ 
sione generale del movimento 
delle cose e dei fatti; ma aveva 
in meno la forza di generare 
storicamente una rivoluzione 
contro il vecchio mondo feuda¬ 
le tedesco, corrispondente a 
quella formidabile attuata dagli 
allievi politici di Voltaire, dei 
Rousseau e dei d’Alembert. Ad 
est del Reno la classe borghese 
non era stata capace del pas¬ 
saggio dal campo teoretico a 
quello dell’azione: il sistema di 
Hegel fu utilizzato a fini addi¬ 
rittura preborghesi e reaziona¬ 
ri; ed il marxismo spezzò que¬ 
sto filo, preconizzando la sosti¬ 
tuzione di una nuova classe al¬ 
la borghesia, che aveva esauri¬ 
to le possibilità dottrinali e 
mancato del tutto quelle rivolu¬ 
zionarie (8). 

Ristabilita così la posizione 
autentica del marxismo rispetto 
alle precedenti scuole, qui in¬ 
teressa rivendicare che le riser¬ 
ve sull’empirismo concretista 
(soprattutto inglese) e il mate¬ 
rialismo metafisico (soprattutto 
francese) non significano mai 
riconoscimento del criticismo 
astratto dei tedeschi, e delle 
sue astruse ricerche di forme a 
priori. 

Basta ricordare la critica di 
Marx a Proudhon, nella Miseria 
della Filosofia, del 1847, sull’i¬ 
brido hegelianesimo-kantismo 
di costui. Le categorie del pen¬ 
siero e dello spirito vi sono a- 
mabilmente derise, insieme al¬ 
la pretesa di Proudhon di esse¬ 
re un filosofoà tedesco. In for¬ 
ma scherzosa, quanto abbiamo 
detto suH’empirismo e il critici¬ 
smo diviene questa battuta: “Se 
l’Inglese trasforma gli uomini 
in cappelli, il Tedesco trasfor¬ 
ma i cappelli in idee!”. 

Segue, nella “Prima osserva¬ 
zione”, una splendida esposi¬ 
zione e nello stesso tempo una 
critica radicale del metodo dia¬ 
lettico di Hegel, ridotto ad una 
inutile “metafisica applicata”. 
L’empirista lascia l’individuo e 
il fatto isolato nella loro steri¬ 
lità. Il criticista, a furia di a- 
strazioni, lascia cadere del dato 
singolo tutti gli elementi ed i li¬ 
miti, e alla fine si riduce alla 
“pura categoria logica”. “Che 
tutto ciò che esiste, che tutto 
ciò che vive sulla terra o 
nell’acqua, possa, a forza di a- 
strazioni, essere ridotto a una 
categoria logica; che in tal mo¬ 
do il mondo reale tutto intero 
possa annegarsi nel mondo del¬ 
le astrazioni, nel mondo delle 
categorie logiche, chi se ne stu¬ 
pirà?”. 

Non è possibile riportare e 
chiosare tutta la pagina. Resti 
acquisito che, nel materiali¬ 
smo dialettico, le “categorie 
logiche” e le “forme a priori” 
prendono la stessa via che i 
pensatori della borghesia rivo¬ 
luzionaria fecero prendere alle 
entità del mondo soprannatu¬ 
rale, ai santi e alle anime dei 
defunti (9). 

Continua a lato 


5. Cfr. Marx, Poscritto alla II edizione del I Libro del Capitale, dove è evi¬ 
denziato il reale contenuto critico e rivoluzionario della dialettica, contro 
il lato “mistificatore” della dialettica hegeliana. Nell’ edizione Utet si tro¬ 
va a pag. 87. 

6. Qui si fa riferimento alla citazione di Marx dal Capitale, Libro I, ripor¬ 
tata nello studio “Elementi dell’economia marxista”, pag. 92 del nostro te¬ 
sto ripubblicato in volume nel 1971. La citazione è la seguente:”Il modo 
capitalistico di appropriazione nato dal modo di produzione capitalistico, 
e quindi la proprietà privata capitalistica, sono la prima negazione della 
proprietà privata individuale fondata sul lavoro personale. Ma la produ¬ 
zione capitalistica genera essa stessa, con l’ineluttabilità di un processo 
naturale, la propria negazione. È la negazione della negazione. E questa 
non ristabilisce la proprietà privata, ma la proprietà individuale fondata 
sulla conquista dell’era capitalistica, la collaborazione e il possesso comu¬ 
ne della terra e dei mezzi di produzione prodotti dal lavoro stesso”. Si leg¬ 
ge nel Capitale I, ed.Utet, pagg. 952-953. 

7. Per l’importanza del determinismo di Einstein rimandiamo al nostro te¬ 
sto “Relatività e determinismo” (“programma comunista” n.9/1955), 
scritto alla morte di Einstein, in cui si ribadisce peraltro che “il marxismo 
non è solo una concezione della società economica e della storia, ma lo è 
del mondo e della vita sociale e cosmica nel senso più ampio”. Il deter¬ 
minismo vale tanto nella storia quanto nella natura, sebbene la manife¬ 
stazione delle sue leggi possa assumere forme diverse; per questo la “coe¬ 
renza della costruzione” di Marx ed Engels, è scritto nell’Introduzione al 
testo pubblicato, va “difesa alla luce dei più recenti dati, nel campo ma¬ 
teriale ed in quello sociale”. 

8. Cfr. Engels, Antiduhring e L. Feuerbach, cit. 

9. Si tratta della “prima osservazione” contenuta nel capitolo “La metafi¬ 
sica dell'economia politica” del testo di Marx, Miseria della filosofia, ed. 
Riuniti, pag. 66; il riferimento precedente è a pag.64 dello stesso testo. 
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CONFERME DI DISTANZE SIDERALI 


Su “il manifesto” dell’11/4, l’editoriale di Valentino Parlato 
a commento dell’ ennesima inconcludente passeggiata pacifi¬ 
sta contro “la guerra della Nato”, si sofferma ad un certo 
punto sulla necessità di rafforzare l’opposizione “democrati¬ 
ca ” serba a Milosevic. “I democratici serbi - sostiene- non 
possono essere messi in condizioni di tradire il loro paese sot¬ 
toposto a un ’aggressione militare straniera Si tratta della 
classica posizione socialsciovinista, combattuta da Lenin al 
tempo della Prima guerra mondiale. La “difesa della patria 
dall ’aggressore straniero ” non indica solo una totale incom¬ 
prensione della guerra imperialista, ma rappresenta mate¬ 
rialmente il cavallo di Troia per far penetrare fra le fila pro¬ 
letarie l’ideologia dìfesista e nazionalista piccolo-borghese 
che getterà tutto il suo peso, al momento opportuno, a soste¬ 
gno delle “guerre giuste"per la difesa della propria borghe¬ 
sia e del proprio Stato tout-court, convertendosi così nel più 
bieco interventismo, come la storia ha sempre confermato, 
quando gli imperativi della cosiddetta “giustizia” o “demo¬ 
crazia ” lo imporranno. 

Nel comizio conclusivo della stessa manifestazione, il segre¬ 
tario di Rifondazione, Bertinotti, si è sbracciato contro la 
“guerra fuorilegge" e “l’intervento militare contro il diritto 
intemazionale”. Peccato abbia dimenticato che l’ordine in¬ 
temazionale che si pretende violato non è altro che quello o- 
riginato dal gioco di forze e controforze al cui centro stanno 
le politiche di potenza dei maggiori paesi imperialisti e dei lo¬ 
ro satelliti. Ogni “diritto intérnazionale ”, infatti, non è che 
un ’arma di guerra con la quale una o più potenze maggiori 
riescono a far valere il loro diritto, che è quello del più forte 
e deriva da tutta una serie di spartizioni brigantesche prece¬ 
denti di cui si vuole assicurare la conservazione. 

Ma la guerra costringe anche l’opportunismo più subdolo a 
scoprirsi. Al corteo torinese del Primo maggio la “sinistra ” 
borghese e piccolo-borghese unita senza esclusioni ha la¬ 
sciato tranquillamente picchiare alcuni giovani dei centri so¬ 
ciali rei di aver intaccato la sacralità della Trìplice sindaca¬ 
le e di aver protestato un pò troppo rumorosamente contro il 
maggior partito di governo e il suo slancio umanitario. A Mi¬ 
lano ci sono state le prime denunce per “vilipendio alla ban¬ 
diera ”. L’Union Sacrèe è cementata dalla grancassa di men¬ 
zogne propinate dai giornali e dai talk-show televisivi e dal¬ 
la raccolta dì fondi per il nuovo espansionismo italico me¬ 
diante sottoscrizione di “azioni ” per la Missione Arcobaleno. 
Nei volantini a sostegno dello sciopero (“generale" ?!?) del 
13 maggio indetto da alcune associazioni sindacali di base 
del pubblico impiego, infine, non potevano mancare alcune 
classiche “perle” sul “ripudio” costituzionale della guerra 
“come strumento di offesa ”, sul ripristino dei poteri parla¬ 
mentari in materia di decretazione dello stato di guerra, sul 
rilancio dell’Onu e della ripresa delle “trattative al tavolo di 


una conferenza internazionale di pace”. Senza contare la 
“furbata” di alcune sigle (ad es. lo SLAI-COBAS dei ferro¬ 
vieri) che hanno indetto fermate parziali o puramente simbo¬ 
liche, ben guardandosi dal tenere assemblee in orario di la¬ 
voro a sostegno dell ’iniziativa. Alla faccia del “generale ” ma 
anche dello “sciopero ”, ridotto così a semplice strumento di 
propaganda e sopravvivenza di queste frange del riformismo 
sindacale e parolaio. 

Alla tendenza alla guerra imperialistica non si può mettere fi¬ 
ne invocando la “pace” della diplomazia (segreta o meno) 
imperialistica, ma soltanto lottando apertamente contro ogni 
borghesia e la sua infame pace sociale, preparandosi alla 
prospettiva della guerra di classe da opporre alla guerra fra 
Stati, senza cadere nell'illusoria quanto inutile (e tragica per 
il movimento proletario) retorica degli appelli ai governi o 
alle carte costituzionali che non sono altro che espressione 
dei rapporti su cui riposa il potere dello Stato borgheseL 
La lezione generale del marxismo è che chiunque poggi le 
proprie rivendicazioni sul terreno del “diritto ”, foss ’anche 
per denunciare l’imperialismo, si pone sul terreno del nemico 
di classe, giacché non si tratta di denunciare il capitalismo o 
le sue malefatte, ma di distruggerlo e questo può essere opera 
solo della rivoluzione proletaria. 

1. A proposito di carte costituzionali, che noi, senza timo¬ 
re, chiamiamo “carta straccia”, andiamo a curiosare nel¬ 
la nostra costituzione: art. 11 “L’Italia ripudia la guerra 
come strumento di offesa alla libertà degli altri popoli e 
come mezzo di risoluzione delle controversie internazio¬ 
nali; consente, in condizioni di parità con gli altri Stati, 
alle limitazioni di sovranità necessarie ad un ordinamen¬ 
to che assicuri la pace e la giustizia fra le Nazioni (oltre 
150guerre negli ultimi cinquantanni!); promuove e favo¬ 
risce le organizzazioni internazionali rivolte a tale scopo 
(leggasi: il grande business - e i cosiddetti comunisti del 
dopoguerra italiano lo sanno bene - della ricostruzio¬ 
ne!).” Ma qualche pagina dopo (conosciamo la poca me¬ 
moria della borghesia!) l’art. 78 dichiara, senza possibi¬ 
lità di equivoco: “Le Camere deliberano lo stato di guer¬ 
ra e conferiscono al Governo i poteri necessari”. È chiaro 
che, inserendo questo articolo, siamo ben lontani dal “ri¬ 
pudiare” la guerra. Oh, certo:“ la guerra di offesa”, per¬ 
ché quella di “difesa della libertà” è sempre sacrosanta. 
Peccato che la libertà sia oggi quella di vendere la propria 
forza lavoro o, in alternativa, morire di fame. Oggi, la 
forza lavoro (vedi i kossovari, ma ieri i tutsi e quant’altri) 
non ha mercato, data la crisi in cui si dibatte il capitale: 
tanto vale massacrarla, con buona pace dei “diritti 
dell’uomo” che, come sempre, sono quelli del borghese. 


La negazione 

della proprietà capitalistica 

Nel passo, che abbiamo citato 
alla fine dello studio sulla Eco¬ 
nomia marxista, il Duhring 
volle prendere l’autore in con¬ 
traddizione, poiché la nuova 
forma che sostituirà la pro¬ 
prietà capitalista viene chiama¬ 
ta prima “proprietà individua¬ 
le” e poi “proprietà sociale”. 

Engels ristabilisce debita¬ 
mente la portata delle espres¬ 
sioni con la distinzione tra le 
proprietà dei prodotti, o dei be¬ 
ni di consumo, e la proprietà 
degli strumenti di produzione 
( 1 °). 

La applicazione dello sche¬ 
ma dialettico della negazione 
della negazione procede chia¬ 
ramente in Marx. Prima di ri¬ 
peterla vogliamo aggiungere 
qualche migliore indicazione 
sulla portata dei termini impie¬ 
gati. La terminologia ha per noi 
marxisti una importanza gran¬ 
de, sia perché lavoriamo pas¬ 
sando di continuo da una lin¬ 
gua all’altra, sia perché per ne¬ 
cessità di polemica e di propa¬ 
ganda dobbiamo spesso appli¬ 
care il linguaggio proprio di 
teorie diverse. 

Fermiamoci dunque su tre 
distinzioni terminologiche: be¬ 
ni strumentali e di consumo - 
proprietà e impiego dei primi e 
dei secondi - proprietà privata, 
individuale, sociale. 

La prima distinzione è ormai 
corrente anche nella economia 
comune. I prodotti dell’attività 
umana o servono al diretto con¬ 
sumo, come un cibo o un indu¬ 
mento; ovvero sono adoperati 
in altre operazioni lavorative, 
come una zappa, una macchi¬ 
na. Non sempre la distinzione è 
facile, e vi sono casi misti; co¬ 
munque tutti capiscono quan¬ 
do distinguiamo i prodotti tra 
beni di consumo e beni stru¬ 
mentali. 

La proprietà sul bene di con¬ 
sumo al momento del suo im¬ 
piego, sarebbe bene non chia¬ 
marla col termine di proprietà, 
sia pure seguito dagli aggettivi: 
personale, individuale. Essa 
consiste nel rapporto per cui 
chi sta per sfamarsi tiene in 
mano il cibo e nessuno vieta 
che lo porti alla bocca. Anche 
nelle scienze legali tale rappor¬ 
to non si definisce bene come 
proprietà, ma come possesso. Il 
possesso può essere di fatto e 
materiale, ovvero anche di di¬ 
ritto, e legale, ma implica sem¬ 
pre il “tenere nel pugno”, la fi¬ 
sica disposizione della cosa. 

La proprietà è il rapporto per 
cui si dispone di una cosa, sen¬ 
za che si debba tenerla nelle 
mani, per effetto titolare di un 
pezzo di carta e di una norma 
sociale.La proprietà sta al pos¬ 


sesso come in fisica l’actio in 
distans di Newton sta all’azione 
di contatto, alla diretta pressio¬ 
ne. Siccome anche nel termine 
possesso entra un valore giuri¬ 
dico, potremmo provare, per 
questo concetto pratico del po¬ 
ter mangiare il pezzo di pane o 
calzare le scarpe, ad usare il 
termine “disponibilità” (dato 
che il termine “disposizione” 
dà l’idea di schieramento, ordi¬ 
namento, che appartiene ad al¬ 
tro campo). 

Riserveremo il termine pro¬ 
prietà ai beni strumentali: u- 
tensili, macchine, opifici, casa, 
terra ecc. 

Chiamando proprietà anche 
la disponibilità, ad esempio, 
del proprio abito o della pro¬ 
pria matita, il Manifesto dice 
che i comunisti vogliono aboli¬ 
re la proprietà borghese, non la 
proprietà personale. 

Terza distinzione: privato, 
individuale, sociale. Diritto, 
potere privato su di una cosa, 
su di un bene, consumabile o 
strumentale (e, prima, anche 
sulle persone e le attività di al¬ 
tri uomini) significa diritto non 
esteso a tutti, ma riservato ad 
alcuni soltanto. Prevale nel ter¬ 
mine privato, anche letteral¬ 
mente, il valore negativo; non 
la facoltà di godere della cosa, 
bensì quella di privare gli altri 
- con la tutela della legge - del 
godimento di essa. Regime di 
proprietà privata è quello in cui 
sono proprietari alcuni, e mol¬ 
tissimi altri non lo sono. Nella 
lingua del tempo di Dante gli 
“uman privati” sono le latrine, 
luogo ove è norma che regni un 
solo occupante, buon simbolo 
delle olezzanti ideologie del 
borghese. 

Proprietà individuale non ha 
lo stesso senso di privata. La 
persona, l’individuo, sono pen¬ 
sati daià benpensanti come 
persona borghese, individuo 
borghese (Manifesto). Ma a- 
vremmo un regime di proprietà 
individuale solo quando ogni 
individuo potesse raggiungere 
la proprietà su qualche cosa, il 
che in tempo borghese di fatto 
non è, malgrado le ipocrisie le¬ 
gali, né per gli strumenti, né 
per i beni di consumo. 

Proprietà sociale, sociali¬ 
smo, è il sistema in cui non vi è 
più rapporto fisso tra il bene di 
cui si tratta, e una determinata 
persona o individuo. In questo 
caso sarebbe bene non dire più 
proprietà, poiché l’aggettivo 
proprio si riferisce ad un sog¬ 
getto singolo e non alla univer¬ 
salità. Comunque, si parla ogni 
giorno di proprietà nazionale e 
statale, e noi marxisti parliamo, 
per farci intendere, di proprietà 
sociale, collettiva, comune. 

Seguiamo ora le tre fasi so¬ 
ciali e storiche presentate in 


sintesi da Marx a coronamento 
del primo tomo del Capitale. 

Lasciamo da parte le prece¬ 
denti epoche di schiavismo e di 
pieno feudalesimo terriero, in 
cui, sul rapporto di proprietà tra 
uomo e cosa, prevale il rapporto 
personale, tra uomo e uomo. 

Prima fase. Società della 
piccola produzione, artigiana 
per i manufatti, contadina per 
l’agricoltura. Ogni lavoratore, 
della bottega e della terra, in 
che rapporto è con i beni stru¬ 
mentali di cui si serve? Il con¬ 
tadino è padrone del suo fon- 
dicciuolo, l’artigiano dei suoi 
semplici attrezzi. Dunque di¬ 
sponibilità e proprietà del lavo¬ 
ratore sui suoi strumenti di pro¬ 
duzione. Ogni lavoratore in che 
rapporto è coi suoi prodotti, del 
campo o della bottega? Ne di¬ 
spone liberamente, se sono be¬ 
ni di consumo li adopera come 
vuole. Allora diremo con esat¬ 
tezza: proprietà individuale sui 
beni strumentali, disponibilità 
personale dei prodotti. 

Seconda fase. Capitalismo. 
Entrambe queste forme vengo¬ 
no negate. Il lavoratore non ha 
più in proprietà terra, bottega o 
arnesi. Gli strumenti di produ¬ 
zione sono divenuti proprietà 
privata di pochi industriali, dei 
borghesi. Il lavoratore non ha 


più alcun diritto sui prodotti, 
siano essi anche beni di consu¬ 
mo, che sono a loro volta dive¬ 
nuti proprietà del padrone del¬ 
la terra o della fabbrica. 

Terza fase. Negazione della 
negazione. “Gli espropriatoli 
vengono espropriati” non nel 
senso che si espropriano i capi¬ 
talisti delle officine e delle ter¬ 
re per ripristinare una generale 
proprietà individuale dei beni 
strumentali. Questo non è so¬ 
cialismo, è la formula “tutti 
proprietari” dei piccoli borghe¬ 
si, oggi dei piccisti. I beni stru¬ 
mentali diventano proprietà so¬ 
ciale, poiché vanno “conserva¬ 
te le acquisizioni dell’óra capi¬ 
talistica” che hanno fatto della 
produzione un fatto “sociale”. 
Cessano di essere proprietà 
privata. Ma per i beni di consu¬ 
mo? Questi sono messi dalla 
società a disposizione generale 
di tutti i consumatori, ossia di 
qualunque individuo. 

Nella prima fase dunque o- 
gni individuo era un proprieta¬ 
rio di piccole quantità di stru¬ 
menti produttivi, e ogni indivi¬ 
duo aveva una disponibilità di 
prodotti e beni di consumo. 
Nella terza fase ad ogni indivi¬ 
duo è vietata la proprietà priva¬ 
ta sui beni strumentali, che so¬ 
no di natura sociale, ma gli è 


assicurata la possibilità - che il 
capitalismo gli aveva tolta - di 
avere sempre una disponibilità 
su beni di consumo. Questo si¬ 
gnifica che, con la proprietà so¬ 
ciale delle macchine, delle fab¬ 
briche ecc., è rinata - ma quan¬ 
to diversa! - la “proprietà indi¬ 
viduale” di ogni lavoratore su 
una quota di prodotti consuma¬ 
bili che esisteva nella società 
artigiano-contadina, precapita¬ 
listica, rapporto non più priva¬ 
to, rapporto sociale (11). 

Le due negazioni in senso in¬ 
verso non ci hanno ricondotto 
al punto di partenza della eco¬ 
nomia, della produzione spar¬ 
pagliata, molecolare, ma molto 
più oltre e più in alto, alla ge¬ 
stione comunistica di tutti i be¬ 
ni, in cui, alla fine, i termini di 
proprietà, di bene, di quota 
personale non avranno più al¬ 
cuna ragione di impiego. 

La teorìa della conoscenza 

Per il nostro assunto metodolo¬ 
gico è importante la confutazio¬ 
ne di Engels contro Duhring, 
dopo che questo schema del 
trapasso storico è stato chiarito. 

“Solo ora, dopo di aver porta¬ 
to a termine la sua dimostrazio¬ 
ne storico-economica... Marx 
caratterizza questo processo 
come negazione della negazio¬ 


ne... Dopo di aver dimostrato 
storicamente che il processo, in 
effetti, in parte si è compiuto e 
in parte deve ancora compiersi, 
lo caratterizza altresì come un 
processo che si compie secon¬ 
do una legge dialettica deter¬ 
minata... Egli non pretende 
che, sulla fede nella negazione 
della negazione, ci si debba la¬ 
sciar convincere della neces¬ 
sità della ‘comunione del suolo 
e del capitale’” (12). 

In conclusione la dialettica 
ci serve, sia (come dice Marx 
nella prefazione al Capitale) 
per esporre quanto la ricerca a- 
nalitica ha assodato, sia per di¬ 
struggere l’ostacolo delle forme 
teoretiche tradizionali. La dia¬ 
lettica di Marx è la più potente 
forza di distruzione. I filosofi si 
affannavano a costruire siste¬ 
mi. I rivoluzionari dialettici di¬ 
struggono con la forza le forme 
consolidate, che vogliono sbar¬ 
rare la via all’avvenire. La dia¬ 
lettica è l’arma per spezzare le 
barriere, rotte le quali è rotto 
l’incanto della eterna immuta¬ 
bilità delle forme del pensiero, 
che si svelano come incessan¬ 
temente mutevoli, si plasmano 
sul mutamento rivoluzionario 
delle forme sociali. 

La nostra metodologia cono¬ 
scitiva ci deve condurre al polo 

Continua a pagina 8 


10. Engels. Antidiihring, cit., pag. 125. 

11. Se sussistesse il minimo dubbio sulla nostra interpretazione delle pa¬ 
role di Marx sul “ristabilirsi della proprietà individuale”, ed anche sul¬ 
lo stretto rigore della continuità nella terminologia marxista, basterà a 
disperderlo la citazione da un testo di altra data e di altro tema, Le guer¬ 
re civili in Francia : “.. .Non appena gli operai prendono decisamente la 
cosa nelle loro mani, ecco levarsi tutta la fraseologia apologetica dei por¬ 
tavoce della società presente con i suoi due poli del capitale e della 
schiavitù salariale -, come se la società capitalistica fosse ancora nel suo 
stato più puro di verginale innocenza, con i suoi antagonismi non anco¬ 
ra sviluppati, con i suoi inganni non ancora sgonfiati, con la sua meretri¬ 
ce realtà non ancora messa a nudo. La Comune, essi esclamano, vuole a- 
bolire la proprietà, base di ogni civiltà! Sissignori, la Comune voleva a- 
bolire quella proprietà di classe che fa del lavoro di molti la ricchezza di 
pochi. Essa voleva l’espropriazione degli espropriatoti. Voleva fare del¬ 
la proprietà individuale una realtà, convertendo i mezzi di produzione, la 
terra e il capitale, che ora sono essenzialmente mezzi di asservimento e 
sfruttamento del lavoro, in semplici strumenti di lavoro libero e associa¬ 
to. Ma questo è il comuniSmo, l’impossibile comuniSmo!”. 

12. Engels, Antidiihring, cit., pag. 128. 
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IL SOCIALISMO DI IERI DINANZI 
ALLA GUERRA DI OGGI 


Il testo che ripubblichiamo si trova in 
“Storia della Sinistra Comunista” voi. I 
(sul n. 3/99 del nostro giornale abbiamo 
già riprodotto 0 paragrafo “Democrazia e 
guerra”). Era apparso per la prima volta 
in “L’Avanguardia” n. 359,360 e 362 del 
25/10,1-11 e 16-111914. 

Si tratta di un articolo in tre parti [...] 

La prima parte è notevole perché ribatte la 
tesi ostinata che un capitalismo avviato a de¬ 
mocrazia possa mettere fine alle guerre. Non 
solo era stata un ’utopia che la guerra fosse 
divenuta impossibile («La grande illusio¬ 
ne»), ma per il marxismo essa era INEVITA¬ 
BILE (questione viva ancor oggi). E più de¬ 
mocrazia non vuol dire meno guerra, ma più 
militarismo: tesi elevata da noi da mezzo se¬ 
colo. 

La seconda parte ribatte i sofismi per i quali 
il socialismo 1914 avrebbe dovuto ammette¬ 
re la guerra. Vi si tratta delle guerre di dife¬ 
sa, di quelle di nazionalità e indipendenza, di 
quelle democratiche e per ognuno dei casi è 
rimessa in piedi senza esitazioni la valuta¬ 
zione storica marxista. Si dimostra che i gra¬ 


vi tradimenti dell’agosto non avevano ucci¬ 
so il socialismo intemazionale. 

La terza parte (che concluderemo sul prossi¬ 
mo numero) prende di fronte la proposta di 
seguire anche in Italia la via dei traditori, 
propugnando l’intervento statale contro 
l’Austria; si contesta nella viva realtà del 
tempo il travisamento dell’interpretazione 
della guerra nell’abusato senso antitedesco; 
infine si inveisce contro i fautori della guer¬ 
ra che la chiedono non a moti di popolo, ma 
alle mosse sinistre dello Stato borghese e 
della monarchia italiana, con una violenta 
invettiva contro questa offerta da rinnegati 
fatta col sangue migliore del giovane prole¬ 
tariato. 

Quest’invettiva è sul sano punto teorico, 
perché non si tratta di orrore della violenza 
o del sangue né di timore del sacrificio della 
vita, ma si afferma in quale senso rivoluzio¬ 
nario la gioventù la offrirebbe senza esita¬ 
zioni. Così il movimento rosso dei giovani a- 
dempie al suo compito di controbattere il mi¬ 
litarismo e di sorreggere il partito contro o- 
gni pericolo di corruzione opportunista e so¬ 
cialpatriottica. 


I. 

È nel momento in cui il mili¬ 
tarismo è scatenato sulla mi¬ 
glior parte del mondo che i 
valori della propaganda anti¬ 
militarista subiscono violenti 
tentativi di demolizione pro¬ 
prio da parte di coloro che ne 
erano gli assertori più decisi. 
Emerge dunque dagli avve¬ 
nimenti che si vanno svol¬ 
gendo una condanna così e- 
vidente della concezione e 
della tattica socialista fin qui 
accettate? 

Sono dunque infranti i « qua¬ 
dri » teorici del nostro modo 
di pensare il divenire sociale 
e il processo della storia in 
modo tale che la nostra azio¬ 
ne pratica debba precipitosa¬ 
mente ripiegare verso altri 
indirizzi? Non pochi compa¬ 
gni mostrano di ritenerlo e 
gettano via come inutile ba¬ 
gaglio dottrinale quello che 
era ieri il contenuto del loro 
pensiero e la guida della loro 
azione. Naturalmente essi ri¬ 
tengono di essere con ciò 
non meno socialisti di prima 
e di avere soltanto apportata - 
con quanta mirabile solleci¬ 
tudine! - alle loro convinzio¬ 
ni la rettifica imposta dalla e- 
loquente lezione dei fatti. 
Così noi vediamo in nome 
del socialismo rivoluziona¬ 
rio, del sindacalismo, dell’ a- 
narchismo, inneggiare alla 
guerra come fase ed episodio 
del processo storico da cui 
scaturirà la società nuova, e 
che potrà secondo la vittoria 
di questi o di quelli accele¬ 
rarne il ritmo od infliggergli 
una remora di imprevedibile 
durata. Manca però 1 ’ accor¬ 
do nel valutare l’indirizzo di 
questa colossale crisi storica, 
poiché alcuni ripongono o- 
gni salute della democrazia, 
dell' Intemazionale e di non 
so che altro nella vittoria del¬ 
la triplice intesa, altri in quel¬ 
la dei tedeschi, e gli uni e gli 
altri da ogni lembo di Europa 
incendiato o prossimo all’in¬ 
cendio, irridono alla fossiliz¬ 
zazione dei pochi che osano 
restarsene sulla vecchia piat¬ 
taforma del socialismo anti¬ 
militarista e pensano ed agi¬ 
scono in conseguenza. Su- 
dekum ed Hervé bastino co¬ 
me esempi. 

Ebbene, a costo di essere tac¬ 
ciati di forcaioli, noi doman¬ 
diamo la parola in difesa 
dell’antimilitarismo « vec¬ 
chio stile ». 

S’intende che non esponia¬ 
mo casi personali di coscien¬ 
za, né discutiamo quelli al¬ 
trui. Analizziamo soltanto, in 
modo necessariamente som¬ 
mario, gli avvenimenti; e ci 
permettiamo di mostrare per¬ 
ché essi non hanno sorpreso 
né sconvolto il nostro pensie¬ 
ro socialista. 

Ostinazione cieca! Ma osti¬ 
nazione che ha da prospetta¬ 
re, modestamente, degli ar¬ 
gomenti. 


LA GUERRA 
ERA IMPOSSIBILE? 

A quanto pare noi tutti si fa¬ 
ceva una gran propaganda 
antimilitarista appunto per¬ 
ché... eravamo sicuri che non 
ci sarebbero più state guerre 
tra le grandi potenze di Euro¬ 
pa. Scoppiata ]a guerra, sa¬ 
rebbe andata logicamente 
all’aria la base di questo tipi¬ 
co antimilitarismo, ed ogni 
socialista avrebbe dovuto di 
diritto dire: la guerra c’è non 
resta che scegliere il minor 
male e parteggiare per questi 
o per quelli. Ragionamento 
che dai socialisti degli Stati 
impegnati fin dall’inizio si e- 
stendeva a quelli degli Stati 
neutrali. Ma quando e come 
aveva il socialismo profetiz¬ 
zato che di guerre non ne sa¬ 
rebbero più avvenute? Ed in 
tal caso, quale ragione resta¬ 
va di lavorare alla propagan¬ 
da antimilitarista con la 
stampa, nei comizi, col “Sol¬ 
do al soldato”, e con l’orga¬ 
nizzazione dei giovani socia¬ 
listi? 

In verità la tesi dell’impossi¬ 
bilità della guerra aveva la 
sua maggiore formulazione 
nel famoso libro di Normann 
Angeli - un borghese - nella 
mostruosa concezione bor¬ 
ghese della pace armata, e 
nel concetto specificamente 
antisocialista che la civiltà 
procedesse in modo evoluti¬ 
vo e educativo aprendo gli 
occhi a governati e gover¬ 
nanti suH’enorme errore e la 
evidente follia di una confla¬ 
grazione europea, dati i “mo¬ 
derni mezzi di distruzione”. 
Poiché la borghesia dei di¬ 
versi Stati non poteva non 
essere cosciente dell’enorme 
danno che dalla guerra le sa¬ 
rebbe derivato, senza ecce¬ 
zione di vincitori, si pensava 
che le classi dominanti e i 
governi che ne sono la e- 
spressione avrebbero ad ogni 
costo evitato lo scontro im¬ 


mane. Si era anche prospet¬ 
tata, nel grande meccanismo 
della moderna economia, la 
complicazione del vastissi¬ 
mo intreccio degli scambi e 
dei rapporti intemazionali, 
giunto ad uno sviluppo che la 
storia mai aveva registrato e 
costituito da fili delicatissimi 
che la guerra avrebbe spez¬ 
zati, causando la rovina eco¬ 
nomica di tutte le classi so¬ 
ciali. Si confidava quindi che 


le diverse borghesie non sa¬ 
rebbero corse al suicidio. Ma 
la chiave del concetto socia¬ 
lista è invece che la classe 
dominante in regime capita¬ 
listico non può governare e 
reggere le forze che si spri¬ 
gionano dagli attuali rapporti 
delle forme di produzione, e 
resta a sua volta vittima di 
certe contraddizioni inevita¬ 
bili del regime economico, il 
quale non risponde alle esi¬ 


genze della grande maggio¬ 
ranza degli uomini. Il grande 
quadro marxista della produ¬ 
zione capitalistica mette in 
luce questi contrasti e la im¬ 
potenza della borghesia a do¬ 
minarli. Poiché gli strumenti 
di produzione e di scambio 
non sono ancora socializzati, 
non ne è possibile un impie¬ 
go razionale, non vi è giusto 
rapporto fra i bisogni e la 
produzione, che è basata sol¬ 
tanto sull’interesse del capi¬ 
talista; e da tutto ciò conse¬ 
guono le colossali e danno¬ 
sissime crisi economiche che 
sconvolgono i mercati, le as¬ 
surde sovrapproduzioni per 
cui dalla abbondanza si ge¬ 
nera la disoccupazione dei 
salariati e la miseria; e come 
ultima conseguenza la rovina 
di alcuni degli stessi capitali¬ 
sti, nell’interesse dei quali è 
montata la macchina mo¬ 
struosa della economia pre¬ 
sente. Da ciò consegue — 
seguitiamo a ricapitolare - 
che la vita moderna non è 
l’evoluzione continua verso 
una maggiore civiltà, ma è il 
percorso della fatale parabo¬ 
la che, attraverso un inaspri¬ 
mento delle lotte di classe e 
un aumento di malessere nei 
lavoratori, si risolverà nel 
crollo finale del regime bor¬ 
ghese. 

Ebbene, parallelamente a 
questo processo, per il quale 
la classe dominante prepara 
senza poterlo evitare il suo 
suicidio storico, noi assistia¬ 
mo ad un altro assurdo. Lo 
sviluppo dei mezzi di produ¬ 
zione nel campo economico, 
la diffusione della cultura in 
quello intellettuale, la demo¬ 
cratizzazione degli Stati in 
quello politico, invece di pre¬ 
parare la cessazione delle 
guerre e il disarmo degli e- 
serciti fratricidi, conducono 
ad una intensificazione dei 
preparativi militari. E questa 
una sopravvivenza di altri 
tempi - ad esempio dell’ epo¬ 
ca feudale -, è un ritorno ai 
secoli della barbarie, o non è 
piuttosto una caratteristica 
essenziale del regime sociale 
moderno, borghese, e demo¬ 
cratico? Notiamo, intanto, 
che quelle borghesie statali 
le quali non possono in tem¬ 
po di pace reggere le file del¬ 
la produzione, e scongiurare 
le catastrofi finanziarie, così, 
anche volendo, sono impo¬ 
tenti ad impedire lo scoppio 
delle guerre, che si presenta¬ 
no come la via di uscita unica 
e fatale da situazioni econo- 
mico-politiche in cui gli Sta¬ 
ti si trovano cacciati 
È, d’altra parte, così immen¬ 
so il danno che le borghesie 
risentono dalla guerra? Que¬ 
sta è certo una distruzione di 
capitali, ma alla borghesia 
intesa come classe, più che il 
possesso materiale dei capi¬ 
tali, interessa la conservazio¬ 
ne dei rapporti giuridici che 
le consentono di vivere sul 


lavoro della grande maggio¬ 
ranza. Questi rapporti, inter¬ 
ni alle nazioni, consistono 
nel diritto di monopolizzare 
gli strumenti di lavoro, che a 
loro volta sono frutto di altro 
lavoro della classe proletaria. 
Purché, ad essere più chiari, 
resti intatto il diritto di pro¬ 
prietà privata sulle terre, sul¬ 
le case, sulle miniere, dopo la 
devastazione della guerra il 
proletariato ricostruirà mac¬ 
chine, stabilimenti, ecc. e li 
riconsegnerà ai suoi sfrutta¬ 
tori, risentendo tutte le con¬ 
seguenze del difetto di gene¬ 
ri di consumo, ma ricosti¬ 
tuendo i capitali necessari al¬ 
la vita di tutti per fame nuo¬ 
vamente monopolio di po¬ 
chi. Naturalmente, non pochi 
borghesi, come individui, sa¬ 
ranno travolti, ma altri li so¬ 
stituiranno. Si osserva che 
nella guerra resta schiantato 
il complesso organismo dei 
rapporti finanziari e bancari, 
della circolazione del dena¬ 
ro; ma a ciò i governi bor¬ 
ghesi in parte suppliscono 
con speciali sospensive dell’ 
ordinaria vita economica, in 
parte contano rimediare con 
1 ’ indennità spettante al vin¬ 
citore. In conclusione la 
guerra, disastrosa sotto ogni 
rapporto per il proletariato, è 
oggi purtroppo possibile; e la 
borghesia ne vede intaccata 
la sua ricchezza materiale, 
ma conservati e forse raffor¬ 
zati i rapporti potenziali per 
ricostituirla, poiché la lotta di 
classe si assopisce e si spe- 
gne nell’esaltazione naziona¬ 
le. Vi sono imprevedibili 
complicazioni dovute ad una 
ondata di rivolta per tante 
sofferenze; rivolta che avreb¬ 
be però poche possibilità di 
successo, condotta da un po¬ 
polo stremato, dissanguato 
ed ottenebrato da odii san¬ 
guinosi verso i proletariati di 
oltre confine. 

GUERRA E DEMOCRAZIA 

Dati i progressi della tecnica, 
i cannoni, gli esplosivi, le na¬ 
vi che si costruiscono oggidì 
sono senza paragone più po¬ 
tenti degli antichi mezzi di 
offesa. Lo sviluppo dell’eco¬ 
nomia borghese, e la enorme 
importanza assunta dagli or¬ 
ganismi statali, accentratori 
di tante vitali funzioni, per¬ 
mettono a questi di investire 
nella preparazione bellica ri¬ 
sorse finanziarie ignorate da¬ 
gli antichi monarchi e con¬ 
dottieri di tutte le epoche. I- 
noltre, i vincoli con cui gli 
Stati moderni legano, sotto la 
vernice della civiltà demo¬ 
cratica, i singoli individui, 
vanno diventando così stretti 
che lo Stato può disporre di 
masse enormi di armati, suc¬ 
chiando fin l’ultimo uomo 
valido alle popolazioni. Lo 
Stato militare dispone di 

Continua a lato 


ni i A\/nnn qi uiv/p 
MA, ANCHE, SI MUORE 


Stando alle statistiche Inail, i morti sul lavoro sono risultati 
(leggiamo su “Cornerà” dell’1/11)1.300 nel 1997 e 1.212 nel 
1998, ma a che cifre si arriverebbe se si potessero scanda¬ 
gliare a fondo il sommerso e II mondo sconfinato degli “atipi¬ 
ci”? 

inutile dire che in testa alla classifica sta la Lombardia con 165 
“morti bianche” nel 1998 e 195 nel 1997 (ma nella sola Bre¬ 
scia se ne sono registrate rispettivamente 40 e 47; in aumento, 
fra l’altro, come si vede, e tante quante a Milano); seguono Ve¬ 
neto (127 e 157), Emilia Romagna (136 e 150), Piemonte (102 
e 109), Puglia (100 e 82), in quest’ultima nettamente più che 
nel resto del Sud, e Toscana (89 e 71), dove d’altra parte II 
19999, in provincia di Lucca, si è aperto con una serie impres¬ 
sionanti di incidenti mortali, il che fa presagire un bilancio fi¬ 
nale 1999 assai peggiore che in passato. E che dire dei 5 mor¬ 
ti e 555 infortuni con prognosi superiori a tre giorni nel 1998 di 
Taranto? Che dire dei 49 morti 1997 nei soli cantieri edili di 
Milano e Lodi, chiaro segno di una situazione che è riduttivo 
chiamare “problematica” e che a volte è più grave là dove le 
opere sono commissionate dal settore pubblico più che da pri¬ 
vati? 

L’alta mortalità è tipica dell’industria capitalistica: i nostri 
compagni ricordano (o, in caso contrario, rileggano) il capito¬ 
lo Vili del I Libro del Capitale di Marx, traendone un argomen¬ 
to di più nella loro lotta per il comuniSmo. 


A PARIGI 


Il punto d’incontro del Partito è presso 
“Bar André” 
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a partire dalle ore 19 
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gran numero di soldati adde¬ 
strati alle armi e veterani gra¬ 
zie alla coscrizione obbliga¬ 
toria, sistematicamente in¬ 
trodotta dopo la rivoluzione 
francese (fu deliberata pro¬ 
prio dalla Convenzione in 
Francia). La immensa rete di 
ferrovie, che è alla portata 
degli Stati moderni, permette 
di dislocare e mobilitare in 
poche ore masse enormi di 
uomini, che vengono reclu¬ 
tati, armati e portati al confi¬ 
ne con celerità impressio¬ 
nante a milioni e milioni. 
Soffermatevi col pensiero su 
questo spettacolo delle mo¬ 
bilitazioni moderne! Quale 
maggiore insulto alla libertà 
individuale, di questo reso 
possibile dalle ultimissime 
risorse della cosiddetta ci¬ 
viltà e della costituzione de¬ 
gli Stati in regime borghese e 
sulle direttive democratiche? 
Le guerre antiche non pre¬ 
sentavano nulla di simile. Gli 
eserciti erano molto meno 
numerosi, erano formati in 
gran parte per necessità tec¬ 
nica di veterani, tutti volon¬ 
tari o mercenari, ed i recluta¬ 
menti forzati erano limitati, 
episodici e molto più diffici¬ 
li di oggi. Gran parte dei la¬ 
voratori erano lasciati ai 
campi ed ai loro mestieri; fa¬ 
re il soldato era una profes¬ 
sione o una libera decisione - 
si ignoravano le enormi mas¬ 
se di oggi e le carneficine 
delle battaglie combattute 
con le armi moderne. Le 
stesse invasioni barbariche 
erano migrazioni di popoli 
che muovevano, con le fami¬ 
glie, gli armenti e gli stru¬ 
menti del lavoro, a predare 
terre ridenti e fertili per il 
maggior benessere di tutti - 
sia pure assicurato con la for¬ 
za bruta - mentre il soldato 
moderno, se anche sopravvi¬ 
ve alla guerra vittoriosa, tor¬ 
na alla consueta vita di sfrut¬ 
tamento e di miseria, proba¬ 
bilmente aggravata, dopo a- 
ver - lasciato a casa la fami¬ 
glia che lo Stato sostiene... 
con pochi centesimi. 

Le guerre dell’epoca feudale 
erano anche diverse. I baroni 
personalmente vestivano il 
ferro e mettevano a rischio la 
vita seguiti da poche migliaia 
di uomini d' armi, per cui la 
guerra era un mestiere coi ri¬ 
schi inerenti ad ogni mestie¬ 
re. La guerra cui assistiamo 
non è dunque un ritorno 
all’epoca barbara o feudale, 
ma è un fenomeno storico 
proprio del nostro tempo, 
che avviene non malgrado la 
civiltà attuale, ma appunto a 
causa del regime capitalisti- 
co che cela sotto l’aspetto 
della civiltà una profonda 
barbarie. La possibilità e la 
fatalità della guerra sono ine¬ 
renti alla costituzione degli 
Stati moderni, che in regime 
di democrazia politica man¬ 
tengono 1 a schiavitù econo¬ 
mica ed estendono la propria 
strapotenza, apparentemente 
basata sul consenso di tutti, 
fino al punto che un pugno di 
ministri, esponenti della 
classe dominante, può porta¬ 
re in 24 ore sulla linea del 
fuoco e della morte milioni 
di uomini che non sanno do¬ 


ve e perché e contro chi sa¬ 
ranno mandati: fatto impres¬ 
sionante che raggiunge il 
massimo dell’ arbitrio tiran¬ 
no che nel corso dei secoli ha 
oppresso moltitudini umane. 

II 

IL FALLIMENTO 
DEL SOCIALISMO 

L’unica forza seriamente 
contrastante al militarismo di 
tutti i grandi Stati europei, e- 
rano le tendenze socialiste 
del proletariato. Lo scoppio 
della guerra costituirebbe, 
quindi, secondo taluni, la 
bancarotta teorica e pratica 
del Socialismo. 

Ora, mai questo si è assunto 
il compito di migliorare radi¬ 
calmente il mondo presente, 
restando nell’ambito delle i- 
stituzioni borghesi; bensì 
quello di trasformarlo nelle 
sue basi, ritenendo tale tra¬ 
sformazione unico termine 
delle sofferenze della classe 
sfmttata (s’ intende che trat¬ 
tiamo tutta la questione dal 
punto di vista del socialismo 
rivoluzionario). Solo nel re¬ 
gime socialista, col comuni¬ 
Smo dei mezzi di produzione 
e scambio, 1 ’ umanità potrà 
dominare le forze della pro¬ 
duzione eliminando 1’ op¬ 
pressione sociale e la miseria 
(Marx) e solo nella società 
senza classi saranno impos¬ 
sibili le guerre. Noi ripudia¬ 
mo l’antimilitarismo riformi¬ 
sta che sogna la nazione ar¬ 
mata e non si accorge che 1 ’ 
evoluzione degli Stati bor¬ 
ghesi, soprattutto dei più de¬ 
mocratici, si svolge precisa- 
mente in senso opposto. 

Alla guerra porrà fine la rivo¬ 
luzione sociale. Senza accet¬ 
tare del tutto il noto dilemma 
mussoliniano sullo sciopero 
generale in caso di mobilita¬ 
zione, notiamo che un tenta¬ 
tivo rivoluzionario avrebbe 
sempre maggiore possibilità 
di successo in tempo di pace 
che alla vigilia della guerra. 
Il proletariato ha fatto già al¬ 
cuni tentativi rivoluzionari 
comunisti, e sono falliti; altri, 
certo, ne falliranno ancora, 
senza che da ciò sorga la 
condanna del socialismo. 
Ciò che è crollato negli avve¬ 
nimenti attuali è il sogno di 
una Europa borghese, demo¬ 
cratica e pacifista. 

Ma un insuccesso indiscuti¬ 
bile del Socialismo si è avuto 
nel senso che, oltre alla man¬ 
canza di ogni tentativo serio 
di opposizione, c’è stata qua¬ 
si universalmente 1 ’ adesio¬ 
ne dei partiti socialisti nazio¬ 
nali alla guerra. Ciò è certa¬ 
mente molto grave. Ma noi 
socialisti italiani, nella posi¬ 
zione - comoda se si vuole - 
di spettatori, possiamo discu¬ 
terne le cause, forse anche 
cercarne i rimedi, e forse ten¬ 
tare di applicare i rimedi alla 
nostra attuale situazione, fa¬ 
cendo sboccare la teoria nel¬ 
la pratica. La convinzione 
socialista, rivestimento idea¬ 
le degli interessi proletari, è 
il risultato delle condizioni e- 
conomiche di ambiente sulle 
grandi masse operaie; e nel 
caso degli intellettuali è l’ef¬ 
fetto di uno speciale proces¬ 
so psicologico e mentale, su 
cui è più difficile 1 ’ indagine. 
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Come, sotto la pressione del¬ 
le correnti militariste e pa¬ 
triottiche, hanno vacillato le 
direttive dei vari partiti so¬ 
cialisti? 

Non è difficile spiegarcelo. 

Il militarismo è l’avversario 
più temibile della nostra pro¬ 
paganda appunto perché non 
si avvale della persuasione, 
ma si basa sulla costituzione 
di un ambiente forzato ed ar¬ 
tificiale, nel quale i rapporti 
di vita sono completamente 
diversi da quelli dell’am¬ 
biente ordinario. 

Il lavoratore, fatto soldato, 
sottratto alla vicinanza di a- 
mici, parenti, conoscenti, tol¬ 
to alla vita dell’officina, vede 
soppresso il suo diritto a di¬ 
scutere, mozzato il proprio 
individuo, annullata la sua li¬ 
bertà, e si trasforma fatal¬ 
mente in un .automa, in un 
balocco nelle mani della di¬ 
sciplina. 

Il richiamato che veste la ca¬ 
sacca ritorna automatica- 
mente sotto 1’ influsso 
dell'ambiente militare. Il più 
piccolo gesto di ribellione è 
pagato con la morte. La di¬ 
serzione è praticamente im¬ 
possibile. La rivolta colletti¬ 


va esigerebbe un concerto ed 
una intesa irraggiungibili. 
D'altra parte, in poche ore il 
militare è trasportato altrove, 
in paesi che non conosce, fra 
commilitoni che in gran par¬ 
te vede per la prima volta, 
manca di ogni notizia che 
non provenga dai suoi capi: 
una sola alternativa di sal¬ 
vezza gli resta: ubbidire cie¬ 
camente e battersi contro il 
nemico nella speranza della 
vittoria... Ad ogni modo la 
sua mentalità è così violente¬ 
mente forzata ed alterata, che 
non è meraviglia se egli fini¬ 
sce col tradire le sue convin¬ 
zioni socialiste, le quali nel 
maggior numero dei casi si 
riducono all’ avere dato il 
voto a un candidato sociali¬ 
sta. Per i capi, i dirigenti del 
partito, la cosa è diversa. Ma 
anche essi sono vittime di u- 
na suggestione di ambiente. 
La loro maggior cultura ne fa 
molto spesso dei socialisti 
imperfetti. Hanno troppi le¬ 
gami intellettuali con le ideo¬ 
logie borghesi. Pochi di essi 
hanno ripudiato ogni senti¬ 
mentalità patriottica e quasi 
tutti si sentono più che espo¬ 
nenti della classe proletaria 
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rappresentanti della Nazio¬ 
ne. Il loro programma di de¬ 
molitori lascia troppo posto 
alle responsabilità di chi par¬ 
tecipa alla tutela di uno Sta¬ 
to. Quindi, allorché i governi 
borghesi, qualunque sia stata 
la loro opera precedente alla 
guerra assicurano di esservi 
trascinati loro malgrado, per 
la difesa dei supremi interes¬ 
si nazionali, e domandano la 
fiducia unanime de] Paese, 
primo coefficiente di succes¬ 
so.... allora il deputato socia¬ 
lista tentenna e si lascia tra¬ 
volgere dalla corrente del¬ 
l’entusiasmo. In questo criti¬ 
co momento della storia, i 
parlamenti, orgoglio della 
democrazia, non hanno fatto 
che ratificare senza discutere 
la politica bestiale ed assassi¬ 
na dei governi. Quando si 
ammette in nome del Socia¬ 
lismo una categoria di guer¬ 
re, sarà sempre agevolissimo 
alla classe dominante, che 
sola ha gli elementi della si¬ 
tuazione, prospettare la sua 
guerra come rientrante in 
quella categoria e strapparle 
1’ adesione socialista, chia¬ 
mandone magari i leader a 
partecipare al ministero per 
la difesa nazionale Così sono 
stati raggirati i socialisti fran¬ 
cesi, austriaci, tedeschi, ecc. 
Occorre dimostrarlo? 

Il Socialismo dovrà trarre da 
queste gravi sconfitte vitali 
insegnamenti: rimettere su 
più salde basi l’azione anti¬ 
militarista, rivedere in senso 
più rivoluzionario la sua a- 
zione parlamentare, così ric¬ 
ca finora di amare delusioni. 
Anziché - vi ritorneremo in 
appresso - adattarsi ad un so¬ 
cialismo nazionale, il prole¬ 
tariato dovrà essere domani 
più apertamente antimilitari¬ 
sta e definire il suo atteggia¬ 
mento di fronte al patriotti¬ 
smo, vecchia insidia dei suoi 
peggiori nemici. Noi sociali¬ 
sti italiani - traendo di pas¬ 
saggio una prima conclusio¬ 
ne - dovremo negare allo 
Stato anche la nostra solida¬ 
rietà nella difesa nazionale, 
senza di che saremmo vitti¬ 
me di un altro colossale in¬ 
ganno pari a quello dell’im¬ 
presa tripolina. 

LA GUERRA CHE 
IL SOCIALISMO 
«DOVREBBE 
AMMETTERE» 

Contro la pregiudiziale anti¬ 
guerresca, si assume da non 
pochi socialisti: 1) che i so¬ 
cialisti devono partecipare 
ad ogni guerra di difesa na¬ 
zionale da una aggressione 
straniera; 2) che i socialisti 
non possono disinteressarsi 
delle guerre di nazionalità, 
poiché sarebbe un presuppo¬ 
sto necessario dell’ avvento 
del socialismo la sistemazio¬ 
ne di tutte le nazionalità en¬ 
tro i loro naturali confini, 3) 
che i socialisti dovrebbero, in 
una guerra di nazioni rette 
con ordinamento più demo¬ 
cratico contro altre meno so¬ 
cialmente evolute, parteggia¬ 
re per le prime contro le se¬ 
conde. La tesi guerrafondaia 
nei due ultimi casi, andrebbe 
dalla semplice simpatia al¬ 
l’intervento personale e fino 
alla pressione sul proprio 


Stato per 1’ intervento mili¬ 
tare nel conflitto nel senso 
desiderato. 

Ebbene, queste tre finestre a- 
perte nell’ antimilitarismo si 
basano su degenerazioni sen¬ 
timentali che sono del socia¬ 
lismo la negazione assoluta. 
Anzitutto, esse si contraddi¬ 
cono fra loro in modo evi¬ 
dente. Se la Francia avesse 
aggredita la Germania, per 
riprendere l’Alsazia-Lorena 
(siamo nel campo degli e- 
sempi), i socialisti tedeschi 
avrebbero dovuto difendere 
la patria o... marciare contro 
di essa in nome del principio 
di nazionalità e della demo¬ 
crazia? E nelle guerre colo¬ 
niali che sono di aggressione 
e di oppressione, ma di... e- 
stensione della civiltà demo¬ 
cratica, che cosa devono fare 
i socialisti? Questi sofismi 
derivano da un errore fonda- 
mentale, dal voler dirimere il 
torto dalla ragione in compe¬ 
tizioni che si risolvono non 
con elementi di giustizia, ma 
con la violenza bruta. Inoltre, 
sono distinzioni che potreb¬ 
be fare solo chi disponesse di 
una forza risolutiva e defini¬ 
tiva dei conflitti, non chi col 
suo intervento potrebbe solo 
spostare le probabilità dei ri¬ 
sultati della guerra, aumen¬ 
tandone intanto sicuramente 
l’estensione e le conseguen¬ 
ze di odio e di revanche. 

LA GUERRA DI DIFESA 

Non richiameremo estesa¬ 
mente i concetti secondo cui 
i proletari non hanno alcun 
interesse da difendere con la 
patria e sulle frontiere nazio¬ 
nali. Diremo solo che in tutte 
le guerre 1 ’ offesa e la difesa 
sono reciproche e spesso si¬ 
multanee. L’ aggressione è u- 
na parola elastica. S’intende 
per essa la violazione dei 
confini? Ma - militarmente - 
potrebbe essere imprudente 
attendere tale fatto- è neces¬ 
sario prevenirla rompendo 
con una controinvasione i 
tentativi nemici. S’ intende 
per aggressione la rottura dei 
rapporti diplomatici? Ma, in 
base ai libri di vario colore, 
nessun governo manca di ar¬ 
gomenti per riversarne sull’ 
altro la responsabilità S’ in¬ 
tende per aggressione il pre¬ 
parare la guerra? Allora tutti 
gli stati moderni sono ag¬ 
gressori, poiché costruiscono 
senza posa navi e cannoni e 
continuamente accrescono 
gli effettivi degli eserciti. 
Senza andare oltre, ne risulta 
che 1 ’ adesione alla eventua¬ 
le difesa nazionale è una 
cambiale in bianco firmata 
dai socialisti nelle mani dei 
governi borghesi, che po¬ 
tranno fame l’uso che credo¬ 
no. Per giustificare 1 ’ andata 
in Libia si disse che i turchi 
avevano disonorata una ra¬ 
gazza italiana. È il vecchissi¬ 
mo caso del lupo e dell’a¬ 
gnello. 


LE GUERRE 
DI NAZIONALITÀ E 
D’INDIPENDENZA 

Veniamo al problema delle 
nazionalità. E vero che, pri- 
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ma di parlare di un’azione 
socialista intemazionale, oc¬ 
corre risolvere tutti gli irre¬ 
dentismi e dare a tutti i popo¬ 
li la sistemazione politica se¬ 
condo le nazionalità? 

La cosa va guardata un po’ 
più a fondo. Quando il regi¬ 
me feudale cedette il posto 
alla moderna borghesia, que¬ 
sta nel suo programma idea¬ 
listico di classe rivoluziona¬ 
ria scrisse a grandi caratteri il 
postulato delle rivendicazio¬ 
ni nazionali. La rivoluzione 
borghese appariva fatta nell’ 
interesse dei popoli, anziché 
in quello di una nuova oli¬ 
garchia, appunto perché ne 
risaltava il carattere politico 
anziché quello economico. 
Si credeva dai filosofi bor¬ 
ghesi, che ogni schiavitù sa¬ 
rebbe scomparsa con 1 ’ eli¬ 
minazione del dominio di un 
popolo sull’ altro e con 1 ’ e- 
guaglianza politica dei citta¬ 
dini dinanzi alla legge. Il so¬ 
cialismo ha poi dimostrato 
che vi è un altro motivo più 
sostanziale e profondo nel 
malessere delle masse, ed è 
1’ oppressione di classe, an¬ 
che nell’ interno dei gruppi 
nazionali. Ma senza togliere 
al problema delle nazionalità 
la sua grande importanza sto¬ 
rica, notiamo che una solu¬ 
zione parziale, ma abbastan¬ 
za estesa, si è già avuta, e si 
ebbe a mezzo di guerre-rivo¬ 
luzioni, nell’ epoca eroica 
della borghesia; quando il 
militarismo non era svilup¬ 
pato come oggi e con poche 
migliaia di uomini raccogli¬ 
ticci si abbattevano le basti¬ 
glie come si liberavano le na¬ 
zioni. Quell’ epoca storica si 
è risolta nella formazione e 
nell’ assestamento dei grandi 
Stati moderni, nell’ ambito 
dei quali la borghesia, meno 
idealistica di allora, sfrutta 
largamente il proletariato e 
fa opera di conservazione. 
Oggi le guerre le fanno gli 
Stati e non le «Nazioni». Es¬ 
se si risolvono col predomi¬ 
nio dell’ una o dell’ altra po¬ 


tenza, che ben poco preoccu¬ 
pata di pregiudiziali romanti¬ 
che allarga la sua influenza 
economica e politica sui po¬ 
poli di ogni razza e colore. 
Senza andare più oltre, la si¬ 
stemazione delle nazionalità 
è ormai divenuta irraggiun¬ 
gibile. I moventi delle guerre 
sono ben altri. I loro risultati 
dipendono da coefficienti e- 
conomico-militari, e sicco¬ 
me la ricchezza e la forza ar¬ 
mata sono in mano degli Sta¬ 
ti più solidamente Costituiti, 
le soluzioni dei problemi 
guerreschi sono statali e non 
nazionali. Il famoso princi¬ 
pio di nazionalità è poi qual¬ 
che cosa di inafferrabile. Me¬ 
no pochi casi classici, le que¬ 
stioni di indipendenza nazio¬ 
nale sono controverse. Le ra¬ 
gioni storiche, geografiche, 
etnografiche, autorizzano al¬ 
le più contraddittorie solu¬ 
zioni. Anche ammesse la 
concordia e la buona volontà 
di tutti gli stati europei, nep¬ 
pure sarebbe possibile la fa¬ 
mosa sistemazione che ci 
permetterebbe poi di adope¬ 
rarci a buttar giù la borghe¬ 
sia. Ed un problema così dif¬ 
ficile da risolvere pacifica¬ 
mente lo si vorrebbe affidare 
all’ aleatoria della guerra, al¬ 
la sorte ancipite delle armi! 
Ma ogni guerra creerà o risu¬ 
sciterà almeno tanti problemi 
di irredentismo, quanti ne a- 
vrà distrutti. E le rivalità, le 
alleanze, s’intrecceranno 
sempre più assurde e compli¬ 
cate. Dovrebbe il proletariato 
socialista aderire a questo 
gioco sanguinoso, anziché 
consacrarsi fin da ora e senza 
pregiudiziali di sorta a prepa¬ 
rare lo sforzo rivoluzionario? 
Dopo la classica guerra na¬ 
zionale balcanica contro la 
Turchia, le nazionalità reden¬ 
te si massacrarono fra loro. Il 
Giappone è oggi alleato della 
Russia. I boeri si battono sot¬ 
to la bandiera inglese. Tutte 
le guerre degli ultimi anni 
s’inquadrano malissimo nel 
vecchio cliché delle naziona¬ 
lità. Ed è più logico il nazio¬ 
nalista che si pone anche il 
problema del riscatto, del 
trionfo, e dell’egemonia di u¬ 


na nazionalità, che il sociali¬ 
stoide che vuole redimerle e 
conciliarle tutte, ma attraver¬ 
so una serie di guerre sangui¬ 
nose le quali per condurre a 
quello scopo dovrebbero es¬ 
sere singolarmente ammae¬ 
strate. 

LE GUERRE 
DEMOCRATICHE 

Resta l’altra pretesa ragione 
di partecipazione socialista 
alla guerra: la necessità di fa¬ 
vorire il trionfo delle nazioni 
più civili, più evolute, più de¬ 
mocratiche, su quelle arretra¬ 
te nel processo storico e so¬ 
ciale. Si invoca perciò la so¬ 
lita necessità di accelerare il 
completamento dell'evolu¬ 
zione borghese, che è l’argo¬ 
mento principe per ogni ge¬ 
nere di transigenze; ciò por¬ 
terebbe ad approvare 
senz’altro le guerre coloniali 
come guerre di civilizzazio¬ 
ne, contro la concorde opi¬ 
nione di tutti i socialisti e 
contro l’altro principio delle 
guerre di aggressione, che ci 
trova tutti dello stesso parere. 
Nella guerra italo-turca noi 
socialisti italiani non avrem¬ 
mo dovuto essere oppositori, 
perché 1’ Italia più o meno 
democratica era di fronte alla 
meno che feudale Turchia. 
Ma il concetto fondamental¬ 
mente erroneo è quello che 
tendenze politico-sociali del 
vari Stati prevalgano le une 
sulle altre nelle guerre e si 
diffondano per l’universo a 
seconda della sorte delle ar¬ 
mi. Quelle tendenze dipen¬ 
dono da condizioni economi¬ 
che e sociali di ordine interno 
e dai rapporti delle classi so¬ 
ciali nell’ ambito di ciascuno 
Stato, si modificano a secon¬ 
da dello svolgersi delle lotte 
di classe e di partito ed i loro 
momenti risolutivi sono le ri¬ 
voluzioni, le guerre civili. 
Nelle guerre esterne gli Stati 
non si prendono il lusso di 
combattere per far prevalere 
sul mondo un principio più o 
meno accademico o filosofi- 
co di democrazia o di assolu¬ 
tismo... Nei loro rapporti in¬ 
temazionali gli Stati vivono 
in ambiente affatto amorale e 
si ispirano al massimo dell’e¬ 
goismo. Gli Stati che impon¬ 
gono ai loro sudditi di unifor¬ 
marsi a certe norme per ren¬ 
dere possibile la convivenza 
sociale, nelle relazioni inter¬ 
nazionali non riconoscono 
alcuna legge, ed anche in 
tempo di pace usano verso 
gli altri Stati le armi dell’in¬ 
ganno, dell’astuzia, della 
corruzione, dello spionag¬ 
gio; per ricorrere m tempo di 
guerra all’ ultima ratio della 
violenza che non conosce 
legge. Il cosiddetto diritto in¬ 
temazionale vige finché ad 
una nazione non conviene 


violarlo; applicato ai grandi 
Stati moderni è una utopia, 
poiché non v’è diritto ove 
manchi un’ autorità dotata di 
forze superiori per imporne 
l’osservanza. Ogni governo 
non vede e non può vedere 
che i cinici interessi del pro¬ 
prio Stato (è a ragion veduta 
che diciamo sempre Stato e 
non ((nazione))) e tende a 
conservarli e difenderli con¬ 
tro i nemici interni ed esterni. 
A qualunque partito o scuola 
filosofica appartenga, l’uo¬ 
mo di governo agisce sempre 
come un feroce conservato- 
re. La libertà che esso conce¬ 
de ai sudditi è in relazione al¬ 
la necessita di conservare 
l’equilibrio interno tra le for¬ 
ze economiche e politiche 
delle classi e dei partiti. Vi 
sono diverse scuole di gover¬ 
no, ma sono metodi diversi 
per assicurare la massima 
potenza allo Stato, ed in ulti¬ 
ma analisi alla oligarchia e- 
conomica che è da esso im¬ 
personata. Quindi i governi 
non tendono a far trionfare 
uri principio nell’interno di 
una nazione—e tanto meno a 
diffonderlo all’estero colle 
armi - ma solo a rassodare lo 
Stato e a curarne nel modo 
più acconcio gli interessi. Si 
capisce che questa tendenza 
e celata sotto le belle frasi 
della civiltà, della democra¬ 
zia, del progresso - o magari 
dell’ ordine, della religione, 
del lealismo monarchico ecc. 
Lo scopo è però unico. Le 
crociate, le guerre napoleoni¬ 
che, quelle della restaurazio¬ 
ne, tutte le Sante Alleanze, e- 
rano ispirate da ben altri mo¬ 
venti, che mistiche e filosofi- 
che ragioni di propaganda u- 
niversale... 

Le nazioni moderne, rette a 
democrazia, nelle colonie 
opprimono e tiranneggiano 
in ragione della minor forza 
dei loro sudditi. L’Inghilter¬ 
ra, la Germania, la Francia, 
l'Italia, hanno tutte una ver¬ 
gognosa storia coloniale. E 
perciò non può attendersi la 
diffusione di certi principi 
moderni dal trionfo militare 
dei paesi in cui già sono dif¬ 
fusi, specialmente nell’ epo¬ 
ca attuale che non è più una 
epoca eroica come quella in 
cui la borghesia si formava e 
poteva ancora avere certe ge¬ 
nerosità. 

D’altra parte il trionfo di un 
regime democratico è sem¬ 
pre un passo verso il sociali¬ 
smo? Se noi ci rifiutiamo di 
aiutare la democrazia bor¬ 
ghese sia nei suoi conflitti in¬ 
terni colle classi feudali e i 
partiti clericali sia sul campo 
logico del suo ulteriore svi¬ 
luppo - in base alle ragioni 
della nostra intransigenza -, 
perché dovremmo favorirne 
poi i successi militari, che 
sono un modo tanto discuti- 
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le S. Martino/ viale Europa; incrocio 
viale S. Martino/ via S. Cecilia; incro¬ 
cio via I Settembre/ via Garibaldi; p.za 
Università. 

Milano Nostra sede: c/o “Quaderni 
dell’intemazionalista”, via Gaetana A- 
gnesi 16 (ogni lunedì, dalle 21). - Li¬ 


bile di fare propaganda di 
principio, e assai poco su¬ 
scettibile di fornire coeffi¬ 
cienti di progresso? 
Anzitutto dunque la “demo¬ 
crazia” non si diffonde nel 
mondo con le baionette, se¬ 
condariamente da tempo es¬ 
sa non merita più né le nostre 
simpatie né il nostro appog¬ 
gio. 

Il fenomeno - tanto citato in 
questi giorni come verità in¬ 
discussa - avviene forse nel 
senso precisamente inverso. 
Le vittorie militari sono un 
coefficiente di ritorni politi¬ 
ci. Dopo l’epopea napoleo- 


brerie: Feltrinelli, via Manzoni, via S. 
Tecla, C.so Buenos Aires, via Paolo 
Sarpi; Calusca, via Conchetta 18; ctje- 
sp (Facoltà di Scienze Politiche), via 
Conservatorio, 3. - Edicole: p.za S. 
Stefano; c.so di Porta Vittoria (di fron¬ 
te alla Camera del Lavoro); p.za Piola. 
Napoli Librerie: Guida Pori’Alba, via 
Pori’Alba 20/ 23; Feltrinelli, via S. 
Tommaso d’Aquino 70/ 76. 

Nizza di Sicilia Edicola Scansante: 
Cartolibreria Paraphanelia. 

Padova: Edicola p.za Cavour. 
Palermo Edicole: via Maqueda (an¬ 
golo c.so V Emanuele); p.za Verga 
(angolo Ruggero Settimo); p.za Poli¬ 
teama (angolo Ruggero Settimo); c.so 
Vittorio Emanuele 174; p.za Giulio 
Cesare (Stazione FFSS.); via Roma 
(angolo p.za Giulio Cesare). 

Parma Libreria Feltrinelli. 

Pavia Libreria CUJ, via San Fermo 
3/a. 

Piacenza Libreria Alphaville , p.tta 
Tempio. 

Piombino Libreria La Bancarella, 
viaTellini. 

PriolO Edicola vìa Trogilo (angolo 
via Edison), 

Ravenna Edicole: via Maggiore (an¬ 
golo via Chiesa); via P. Costa; via Ca- 
vina (centro commerciale S. Biagio); 
via Zalamecca. Librerie: Rinascita. 
Reggio Calabria Edicole: p.za Ga¬ 
ribaldi; c.so Garibaldi (angolo Banca 
Commerciale). 

Roma Punto di contatto: via dei 
Campani, 73 (c/o “Anomalia”). Libre¬ 
rie: Circolo Valerio Verbano, p.za 
dell’Immacolata28/29; Feltrinelli, via 
V.E. Orlando 84/86. 

S. Margherita Belice Edicola via 
Libertà. 

Sambuca di Sicilia Edicola via 
Roma 28. 

Savona Libreria Rosasco, via Tori¬ 
no 11. 

Schio Nostra sede: via Cristoforo. 
105 -Loc. Magre (ogni sabato dalle 
16 alle 19). - Libreria Plebani. 
Sciacca Edicole: via Garibaldi 23; 
c.so Vittorio Emanuele 110. 

Sesto Fiorentino Biblioteca, via 
Fratti 1 (giornale e testi in lettura).£di- 
cola P.za Rapisardi, Colonnata. 
Siena Librerie: Feltrinelli; 64-66; 
Banchi di Sopra 

Siracusa Edicole: p.za Archimede 
21; c.so Umberto 1 88; c.so Gelone 
(di fronte a Standa); via Tisia (vicino 
Sagea). 

Termoli Edicola Meo Antonio, Con¬ 
trada Pantano Basso, zona industriale. 
Torino Librerie: Comunardi, via Bo- 
gino 2. Edicole: via Valentino Camera 
119; p.za Statuto 7; p.za Carlo Felice 
85; via Monginevro (angolo via S. 
Mazzarello); c.so Giulio Cesare 13; 
Stazione Ciriè-Lanzo; c.so Agnelli 
ang. c.so Sebastopoli. 

Trieste Libreria: Galleria Tergeste, 
Piazza della Borsa. 

Udine Cooperativa Libraria, via A- 
quileia; Libreria Universitaria, via 
Gemona. 

Vicenza Edicola Manzoni, c.so Pal¬ 
ladio. 


nica la Francia subisce la re¬ 
staurazione. Dopo Sedan, 
abbiamo invece la repubbli¬ 
ca ed un tentativo socialista: 
la Comune. Ogni guerra, de¬ 
terminando la famosa unani¬ 
mità nazionale dei partiti e 
delle classi, rialzando il pre¬ 
stigio delle istituzioni e 
dell’esercito, qualunque ne 
sia la causa e l’esito, non è un 
passo indietro nelle nostre a- 
spirazioni rivoluzionarie, il 
cui mezzo naturale è la lotta 
di classe? 

( Conclude sul prossimo 
numero) 


Sedi di partito e punti di contatto 

FIRENZE: 

presso Dea Press, Borgo Pinti 42 rosso (l’ultimo lunedì del 
mese dalle 17,30 alle 19) 

FORLÌ: 

via Porta Merlonia, 32 (primo e terzo sabato del mese, dal¬ 
le 10 alle 12) 

MILANO: 

via Gaetana Agnesi, 16 (al lunedì dalle 21) 

PIACENZA; 

davanti alla Stazione ferroviaria (ultimo martedì del mese, 
dalle 18 alle 19,30) 

ROMA: 

via dei Campani, 73 - c/o “Anomalia” (al mercoledì dalle 
18,30) 

SCHIO: 

via Cristoforo, 105 (loc. Magre) (al sabato dalle 16 alle 19) 

UDINE: 

Centro di documentazione marxista, San Giorgio di Nogaro 
(UD) (primo lunedì del mese, dalle 17 alle 19) 
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Sul metodo dialettico 

Continua da pagina 5 

opposto di una enunciazione, 
che prenderemo da una fonte 
decisiva come Benedetto Cro¬ 
ce, in una sua concitata nota 
contro opere di diffusione del 
materialismo dialettico, di fon¬ 
te stalinista. “La dialettica ha 


luogo unicamente nel rapporto 
tra le categorie dello spirito ed 
è intesa a risolvere l’antico ed 
aspro, e che pareva quasi di¬ 
sperato, dualismo di valore e 
disvalore, di vero e di falso, di 
bene e male, di positivo e ne¬ 
gativo, di essere e di non esse¬ 
re”. 

Per noi - al contrario - la 
dialettica ha luogo in quelle 
rappresentazioni in continuo 


cangiamento, con cui il pen¬ 
siero umano riflette i processi 
della natura e ne racconta la 
storia. 

Queste rappresentazioni so¬ 
no un gruppo di relazioni, o di 
trasformazioni, che si tende a 
trattare senza porre nessun da¬ 
to assoluto chiesto allo “spiri¬ 
to” e ai suoi esercizi solitari, e 
con un metodo che nulla ha di 
diverso da quello che vale per 


le influenze tra due campi del 
mondo materiale. Quando il 
“moderno” pensiero conserva¬ 
tore tentò di sposare le forze 
dell’empirismo e del critici¬ 
smo, in una comune negazione 
della possibilità di conoscenza 
delle leggi sia della natura che 
della società umana, fu Lenin 
che a sua volta avvertì l’insidia 
controrivoluzionaria, e corse ai 
ripari. 


L’attuale ordine di forze rus¬ 
so, legato al conformismo di 
posizioni costituite, manca 
delle possibilità di continuare 
questa lotta, anche nel settore 
scientifico: l’ordinata difesa ed 
offesa della scuola marxista 
nel campo della teoria minac¬ 
cia di spezzarsi per il disperato 
contrattacco dell’intelligenza 
capitalistica mondiale, e dei 
suoi immensi mezzi di propa¬ 


ganda, se non sorgono per essa 
nuove basi per il radicale lavo¬ 
ro di partito, libero di portare 
la fiamma della dialettica su 
tutte le saldature che tengono 
insieme strutture artificiali di 
privilegio, e fedi metafìsiche in 
nuovissime infallibilità. 

Non occorre alcun sacerdo¬ 
te, non occorre alcuna Mecca, 
alla dottrina della Rivoluzione 
comunista. 
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la fondazione dell'Internazionale comunista e del Partito Comuni¬ 
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L a fine della guerra in 
Kosovo ha portato a 
quella “soluzione” da 
noi preventivata ed esposta 
negli ultimi due numeri di 
questo giornale: la tregua im¬ 
perialistica che si è delineata 
ha consentito una spartizione 
non ufficiale della provincia 
serba posta sotto “protettora¬ 
to” atlantico, in attesa di una 
resa dei conti fra briganti im¬ 
perialisti che adesso toma 
nuovamente sul terreno eco- 
nomico-finanziario della “ri- 
costruzione” e in un non lon¬ 
tano domani si ripresenterà 
necessariamente sul terreno 
“militare” in un altro punto 
dei martoriati Balcani, che 
non possono più attendersi 
nulla da alcuna, nuova o me¬ 
no, “sistemazione nazionale” 
all’infuori del proseguimento 
sempre più feroce della con¬ 
tesa che oppone il capitale a- 
mericano a quelli concorren¬ 
ti e in primo luogo a quello 
tedesco. 

In primo piano adesso c’è la 
corsa agli investimenti lan¬ 
ciata dai paesi del G-8 a Co¬ 
lonia: si parla di cifre com¬ 
prese fra 20 e 100 mld. di 
dollari (60 mld. la stima più 
attendibile), che innesche¬ 
ranno una battaglia diploma¬ 
tica e commerciale sotterra¬ 
nea fra gli alleati del giorno 
prima. Il “buongiorno” in 
questo caso si è visto nella 
corsa, affannosa quanto ridi¬ 
cola in alcuni aspetti, che ha 
coinvolto americani e inglesi, 
italiani e tedeschi, per arriva¬ 
re primi a piantare la bandie¬ 
ra nazionale a Pristina. Senza 
contare il blitz russo che rap¬ 
presenta il tentativo di prepo¬ 
sizionamento per conto serbo 
nel Kosovo del Nord. 

Se il vincolo degli aiuti (la co¬ 
stituzione di “assetti demo¬ 
cratici” nei paesi beneficiari) 
sembra fare il paio con le li¬ 
nee direttive del nuovo con¬ 
cetto strategico della Nato 
(l’alleanza globale delle “de¬ 
mocrazie liberali”), e dunque 
segnare un punto a favore de¬ 
gli USA nei confronti delle 
più pragmatiche cancellerie 
europee, in realtà la lotta per 
“vincere la pace” (in termini 


di conquista di posizioni 
strategiche, economiche e 
militari, per i propri interessi 
capitalistici) è appena inizia¬ 
ta e impegnerà tutte le forze 
degli Stati imperialisti inte¬ 
ressati e costretti a fare i con¬ 
ti con una crisi mondiale che 
continua a turbarne i sonni. 
Ma la guerra imperialista è 
anche, dal punto di vista o- 
biettivo delle leggi di svilup¬ 
po del capitalismo, il massi¬ 
mo gesto di solidarietà bor¬ 
ghese, a difesa della conser¬ 
vazione di questo infame mo¬ 
do di produzione nei con¬ 
fronti della classe proletaria 
mondiale. Ecco perchè non 
ha potuto evitare di mettere a 
nudo la reale politica del 
multivariegato fronte oppor¬ 
tunista, nè ha potuto evitare 
più o meno esplicite “confes¬ 
sioni” di lealtà borghesi da 
parte di gruppi e partiti che 
fino a poco tempo fa affolla¬ 
vano le fila degli “oppositori 
radicali” - o meglio vi si la¬ 
sciavano inserire ad arte per 
poter meglio svolgere la loro 
devastante opera di disarmo 
controrivoluzionario. 

Per rimanere all’Italia (ma si 
tratta di tendenze e conferme 
valide intemazionalmente), 
durante i settantanove giorni 
di guerra si è assistito da par¬ 
te dei partiti della “sinistra” 
ad esplicite ammissioni di 


“responsabilità” e di osser¬ 
vanza del “senso dello Sta- 
to”che, per quanto velate da 
contorcimenti degni dei mi¬ 
gliori saltimbanchi, vale la 
pena di sottolineare: esse ci 
consentono infatti di prose¬ 
guire la dura opera di ribatti¬ 
tura delle classiche posizioni 
di principio che differenziano 
inesorabilmente i comunisti 
rivoluzionari da tutta la 
schiera di sgherri che prove¬ 
ranno domani a sbarrare la 
strada alla classe proletaria 
lanciata verso la conquista 
del potere politico e che oggi 
stanno facendo di nuovo le 
prove generali ai fini della 
mobilitazione e dell’inqua¬ 
dramento proletario a difesa 
della propria borghesia e del 
proprio Stato nella prossima 
guerra mondiale. 

Il proletariato, in questo pe¬ 
riodo, ha dovuto imparare 
che il sindacato non può indi¬ 
re scioperi mettendo a repen¬ 
taglio la pace sociale quando 
lo Stato è in guerra, ha appre¬ 
so che la dittatura del prole¬ 
tariato era un “delirio” estre¬ 
mista da rinfacciarsi a vicen¬ 
da (nelle querelles elettorali¬ 
stiche fra ex-stalinisti di go¬ 
verno e di sottogoverno) e (in 
occasione del “ritorno” sulla 
scena del “terrorismo indivi¬ 
dualistico e romantico” delle 
Brigate Rosse, pilotato o me¬ 


Primati italici 
in Europa: 
vittima del lavoro 

Da “Il Corriere della Sera” del 16/V ( e la fonte non 
è certo, in materia, partigiana) apprendiamo che gli 
incidenti su] lavoro in Italia si aggirano sui 600mila, 
di cui 1.200 mortali, toccando il primato in Europa 
con la lugubre cifra di 5,3 morti ogni lOOmila occu¬ 
pati. Da notare che si muore soprattutto lavorando 
sulla strada: gli incidentic he coinvolgono autotra¬ 
sportatori sono infatti, secondo l’Inail, il 12%, con 
punte del 20% in rapporto al numero dei morti: “chi 
viaggia per lavoro su autocarri e camion” - avverte 
la stessa fonte - viene coinvolto in un incidente ogni 
8; ma, se si tratta di ifnortuni mortali, il rapporto sa¬ 
le da 1 a 5”, e scusate se è poco! 


no che sia dai servizi segreti 
italiani o americani) si è sen¬ 
tito ripetere che l’unica poli¬ 
tica ammessa per il movi¬ 
mento operaio è quella rifor- 
mistico-legalitaria mentre 
l’uso della forza deve spettare 
“di diritto” allo Stato o ad una 
“alleanza” di Stati. 

Non è poco, per chi sa legge¬ 
re la storia oltre la tronfia cro¬ 
nachistica di regime, a livello 
di conferme sul piano di quei 
fatti ostinati che da sempre il 
marxismo ha ritenuto l’unico 
terreno di verifica della teo¬ 
ria, di ogni teoria. E che pun¬ 
tualmente ci riconducono al¬ 
la necessità storica dell’ab¬ 
battimento del capitalismo, 
premessa indispensabile per 
porre fine allo sciupio imma¬ 
ne di risorse e uomini causa¬ 
to dalla sopravvivenza di un 
modo di produzione, quello 
basato sul capitale, ormai pu¬ 
trescente e la cui fase impe¬ 
rialistica rappresenta l’ultima 
forma possibile di dominio. 
Legare il proletariato alla 
propria borghesia è la funzio¬ 
ne prioritaria dei partiti op¬ 
portunisti e del socialismo 
piccolo- borghese. Questi a- 
genti della borghesia in seno 
al proletariato, per mantene¬ 
re la loro influenza sulle mas¬ 
se, continuano a far finta di 
difenderne gli interessi im¬ 
mediati mediante un’azione 
economica che non infranga 
il quadro generale dei rap¬ 
porti economici e sociali del¬ 
la società borghese, respin¬ 
gendo tanto ogni forma di vio¬ 
lenza organizzata contro il si¬ 
stema capitalistico e condan¬ 
nando quella spontanea dei 
proletari spinti a lottare dalle 
contraddizioni economiche 
che il capitalismo stesso pro¬ 
duce. Il loro massimo oriz¬ 
zonte è il riformismo di pic¬ 
colo cabotaggio, l'orgia elet¬ 
toralistica, la genuflessione 
supina al primato della “pub¬ 
blica opinione” e delle ormai 
sbertucciate Libertà e Demo¬ 
crazia. Non è un caso che da 
sempre il marxismo abbia 
scolpito a lettere di fuoco che 
i criteri che consentono di ri¬ 
conoscere - e distinguere - un 
partito operaio borghese o 


In tema di revisionismo 
Sul “ritorno” del terrorismo 
Invarianza del marxismo 


Sud: disoccupazione, 
soprattutto giovanile, 

in crescita 

È una misera scappatoia quella, falsa dal primo all 'ulti¬ 
mo punto, di attribuire al lavoro nero, o”sommerso”, e 
al suo dilagare soprattutto per i giovani,l'impressionan¬ 
te aumento della disoccupazione nel Mezzogiorno, do¬ 
ve nel ’98 essa ha raggiunto il 22,8% (per i giovani, il 
56,5%) contro il 22,2 dell’anno precedente e in con¬ 
fronto al 7,4% come dato nazionale, e in particolare, al 
5,4% nel Nord, e al 10,2% del Centro, toccando punte 
del 35,3 nella provincia di Enna, del 30,5 in quella di 
Catanzaro e del 29,7 in quella di Catania, con record as¬ 
soluto a Napoli (311.300 senza-lavoro). 

Se infatti il lavoro nero in tutte le sue forme offrisse 
davvero una via di scampo almeno parziale e tempora¬ 
nea alla mancanza di lavoro, non si capirebbe perché 
mai assista al fenomeno di una forte ripresa dell’emi¬ 
grazione dal Sud verso il Nord (sempre nel ’98, un tota¬ 
le di 88 mila “emigrati”, per il 60% giovani sotto i 30 
anni, contro i 27mila in media nel pertiodo ’83-88) ap¬ 
punto alla ricerca di lavoro regolare, con punte massime 
in Campania, Sardegna e Basilicata; il che ha significa¬ 
to la perdita di 50mila abitanti in un anno malgrado l’al¬ 
to tasso di fertilità del Mezzogiorno. 

I dati qui riferiti non sono di nostra fonte: li abbiamo at¬ 
tinti da “Il Sole-24 Ore” e da “La Stampa”: non ci si 
venga a dire che li esageriamo a fini di propaganda, an¬ 
che se spicciola. 


degenerato sono “politici” e 
riguardano l’atteggiamento di 
fronte allo Stato del capitale, 
l’obbligo di combattere “di¬ 
sfattisticamente” innanzitut¬ 
to la propria borghesia e l’i¬ 
deologia patriottica e nazio¬ 
nalistica, propagandando e 
dirigendo la rottura della 
“pace sociale”, il riconosci¬ 
mento della necessità della 
dittatura del proletariato e 
dell’esercizio del terrore con¬ 
tro la borghesia e i suoi parti¬ 
ti. “La dottrina della lotta di 
classe, applicata da Marx allo 
Stato e alla Rivoluzione so¬ 
cialista, porta necessaria¬ 
mente a riconoscere il domi¬ 
nio politico del proletariato, 
la sua dittatura, il potere cioè 
che esso non divide con nes¬ 
suno e che si appoggia diret¬ 
tamente sulla forza armata 
delle masse. L’abbattimento 
della borghesia non è realiz¬ 
zabile se non attraverso la 
trasformazione del proleta¬ 
riato in classe dominante, ca¬ 
pace di reprimere la resisten¬ 
za inevitabile, disperata della 
borghesia, di organizzare per 


un nuovo regime economico 
tutte le masse lavoratrici e 
sfruttate. Il potere statale, 
l’organizzazione della violen¬ 
za sono necessari al proleta¬ 
riato sia per reprimere la vio¬ 
lenza degli sfruttatori, sia per 
dirigere l’immensa massa 
della popolazione-contadini, 
piccola borghesia, semiprole¬ 
tariato - nell’epoca di ‘avvia¬ 
mento’ dell’economia sociali¬ 
sta”. Così scriveva Lenin nel 
1917, in Stato e rivoluzione, 
demolendo le ipocrite e rea¬ 
zionarie obiezioni dei... Ber¬ 
tinotti, Cossutta e D’Alema di 
oggi- 

È nostro compito ad ogni oc¬ 
casione rimettere in piedi le 
giuste tesi del marxismo rivo¬ 
luzionario. La lotta contro 
l’imperialismo, secondo la 
chiara impostazione data da 
Lenin nel solco invariante di 
tutta la tradizione di lotte di 
classe dal 1848 in poi, è una 
formula vuota se non si ac¬ 
compagna alla lotta serrata e 
incessante contro il morbo 

Contìnua a pagina 8 
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A. xlvh, n. 6, 30 giugno 1999 


La “invarianza” 
storica del marxismo 

Premessa 


La nostra corrente ha sempre insistito 
sulla invarianza storica del marxismo. 
Ribattere e combattere ogni revisione e 
aggiornamento della monolitica e or¬ 
ganica formazione della teoria della 
classe proletaria, che sorge materiali¬ 
sticamente col nascere del moderno 
proletariato, significa svolgere una 
delle funzioni proprie del partito. La 
teoria, per il marxismo, non è mai se¬ 
parata dalla prassi, ma ne è la premes¬ 
sa indispensabile: ogni attacco alle fi¬ 
nalità storiche del movimento proleta¬ 
rio ha sempre come fase una “innova¬ 
zione" teorica a giustificazione delle 
manovre o degli espedienti ricercati a 
sostegno dell’effimero successo contin¬ 
gente. Ogni passaggio sotto le bandie¬ 
re borghesi è stato preceduto da una 
“messa in discussione” di qualche par¬ 
te del blocco unitario costituito dalla 


teoria marxista, ritenuta “superata” e 
dunque da “integrare ” ad uso e consu¬ 
mo delle necessità della piccola bor¬ 
ghesia o delle mezze classi. 

A conferma della permanente necessità 
di lottare contro /’opportunismo e di 
come questa battaglia sia parte inte¬ 
grante della lotta contro il capitalismo, 
ripubblichiamo la prima parte di un 
nostro testo del 1952 (esposto alla riu¬ 
nione di Milano del 719 di quell’anno), 
che scolpisce come il momento dell’as¬ 
salto rivoluzionario e la guida del par¬ 
tito di classe siano possibili alla sola 
condizione di aver mantenuto, da parte 
di quest’ultimo, il filo rosso della dot¬ 
trina comunista, non mero lusso intel¬ 
lettuale ma vera e propria arma della 
critica che seleziona il campo rivolu¬ 
zionario da quelli opportunisti e de¬ 
viarti. 


I Si adopera l’espressione 
“marxismo” non nel sen¬ 
so di una dottrina scoperta o 
introdotta da Carlo Marx 
persona, ma per riferirsi alla 
dottrina che sorge col moder¬ 
no proletariato industriale e 
lo “accompagna” in tutto il 
corso di una rivoluzione so¬ 
ciale - e conserviamo il ter¬ 
mine “marxismo” malgrado 
il vasto campo di speculazio¬ 
ne e di sfruttamento di esso 
da parte di una serie di movi¬ 
menti antirivoluzionari. 

2 Tre gruppi principali di 
avversari ha oggi il 
marxismo nella sua sola e 
valida accezione. Primo 
gruppo: i borghesi che so¬ 
stengono definitivo il tipo 
capitalista mercantile di eco¬ 
nomia e illusorio il suo supe¬ 
ramento storico col modo so¬ 
cialista di produzione, e con 
coerenza rigettano in pieno 
la dottrina del determinismo 
economico e della lotta di 
classe. Secondo gruppo: i se¬ 
dicenti comunisti stalinisti 
che dichiarano di accettare la 
dottrina storica ed economi¬ 
ca marxista ma pongono e 
difendono, anche nei paesi 
capitalisti sviluppati, riven¬ 
dicazioni non rivoluzionarie 
ma identiche se non peggiori 
di quelle politiche (democra¬ 
zia) ed economiche (progres¬ 
sismo popolare) dei riformi¬ 
sti tradizionali. Terzo grup¬ 
po: i dichiarati seguaci della 
dottrina e del metodo rivolu¬ 
zionario che però attribui¬ 
scono l’attuale abbandono di 
essa da parte della maggio¬ 
ranza del proletariato a difet¬ 
ti e mancanze iniziali della 
teoria che andrebbe quindi 
rettificata e aggiornata. 
Negatori - falsificatori - ag¬ 
giornatoci. Noi combattiamo 
tutti e tre, e riteniamo che og¬ 
gi gli ultimi sono i peggiori. 

3 La storia della sinistra 
marxista, del marxismo 
radicale, e più esattamente 
del marxismo, consiste nelle 
successive resistenze a tutte 
le “ondate” del revisionismo 
che hanno attaccato vari lati 
della dottrina e del metodo, a 
partire dalla organica mono¬ 
litica formazione che si può 
far collimare col Manifesto 
del 1848. In altre trattazioni 
si trova richiamata la storia 
di tali lotte nelle tre intema¬ 
zionali storiche: contro uto¬ 
pisti, operaisti, libertari, so¬ 
cialdemocratici riformisti e 
gradualisti, sindacalisti di si¬ 
nistra e destra, socialpatrioti, 
e oggi nazionalcomunisti o 
popolarcomunisti. Tale lotta 
ha coperto il campo di quat¬ 
tro generazioni e nelle sue 
varie fasi appartiene non a u- 
na serie di nomi ma a una 
ben definita e compatta scuo¬ 
la e nel senso storico a un 
ben definito partito. 

4 Questa dura e lunga lotta 
perderebbe collegamento 
con la futura ripresa se, inve¬ 
ce di trame l’insegnamento 
della “invarianza”, si accet¬ 
tasse la banale idea che il 
marxismo è una teoria in 
“continua elaborazione stori¬ 
ca” e che si modifica nel cor¬ 
so e la lezione degli eventi. 


Invariabilmente è questa la 
giustificazione di tutti i tradi¬ 
menti le cui esperienze si so¬ 
no accumulate, e di tutte le 
disfatte rivoluzionarie. 

La negazione materiali¬ 
sta che un “sistema” teo¬ 
rico sorto a un dato momento 
(e peggio ancora sorto nella 
mente e ordinato nell’opera 
di un dato uomo, pensatore o 
capo storico o tutte due le 
cose insieme) possa contene¬ 
re tutto il corso del futuro 
storico e le sue regole e prin- 
cipii in modo irrevocabile, 
non va capita nel senso che 
non vi siano sistemi di prin- 
cipii stabili per un lunghissi¬ 
mo corso storico. Anzi la lo¬ 
ro stabilità e la loro resisten¬ 
za a essere intaccati e perfino 
a essere “migliorati” è un e- 
lemento principale di forza 
della “classe sociale” a cui 
appartengono e di cui rispec¬ 
chiano il compito storico e 
gli interessi. La successione 
di tali sistemi e corpi di dot¬ 
trina e di prassi si lega, non 
più all’avvento di uomini- 
tappa, ma al succedersi dei 
“modi di produzione” ossia 
dei tipi di organizzazione 


materiale della vita delle col¬ 
lettività umane. 

6 Pur avendo ovviamente 
riconosciuto errato il 
contenuto formale dei corpi 
di dottrina di tutti i grandi 
corsi storici, non si nega con 
questo dal materialismo dia¬ 
lettico la loro necessità al lo¬ 
ro tempo, e tanto meno si im¬ 
magina che l’errore avrebbe 
potuto essere evitato da mi¬ 
gliori pensamenti di sapienti 
o legislatori, e che si poteva 
accorgersi prima dei loro er¬ 
rori, e far le rettifiche. Ogni 
sistema possiede una sua 
spiegazione e ragione nel suo 
ciclo; e quelli più significati¬ 
vi sono quelli che più organi¬ 
camente si sono mantenuti 
immutati in lunghe lotte. 

7 Secondo il marxismo 
non vi è progresso conti¬ 
nuo e graduale nella storia 
quanto (anzitutto) alla orga¬ 
nizzazione delle risorse pro¬ 
duttive, ma una serie di di¬ 
stanti, successivi balzi in a- 
vanti che sconvolgono tutto 
l’apparato economico socia¬ 
le profondamente e fin dalla 
base. Sono veri cataclismi. 


catastrofi, rapide crisi, in cui 
tutto muta in breve tempo 
mentre per tempi lunghissi¬ 
mi è rimasto immutato, come 
quelle del mondo fisico, del¬ 
le stelle del cosmo, della 
geologia e della stessa filo¬ 
genesi degli organismi vi¬ 
venti. 

8 Essendo l’ideologia di 
classe una sovrastruttura 
dei modi di produzione, an¬ 
che essa non si forma dal 
quotidiano affluire di grani 
di sapere, ma appare nello 
squarcio di un violento scon¬ 
tro, e guida la classe che e- 
sprime, in una forma sostan¬ 
zialmente monolitica e stabi¬ 
le, per una lunga serie di lotte 
e conati fino alla successiva 
fase critica, alla successiva 
rivoluzione storica. 

9 Proprio le dottrine del ca¬ 
pitalismo, giustificando 
le rivoluzioni sociali del pas¬ 
sato fino a quella borghese, 
asserivano che da quel punto 
la storia avrebbe proceduto 
per una via di graduale ele¬ 
vamento e senza altre cata¬ 
strofi sociali, in quanto i si¬ 
stemi ideologici avrebbero 
con graduata evoluzione as¬ 
sorbito il flusso di nuove 
conquiste del sapere puro e 
applicato; e il marxismo di¬ 
mostrò la fallacia di tale vi¬ 
sione del futuro. 

Lo stesso marxismo 
non può essere una 
dottrina che si va ogni giorno 
plasmando e riplasmando di 
nuovi apporti e con sostitu¬ 
zione di “pezzi” - meglio di 
rattoppi e “pezze”! - perché è 
ancora, pure essendo l’ulti¬ 
ma, una delle dottrine che so¬ 
no arma di una classe domi¬ 
nata e sfruttata e che deve ca¬ 
povolgere i rapporti sociali, e 
nel farlo è oggetto in mille 
guise delle influenze conser¬ 
vatrici delle forme e ideolo¬ 


gie tradizionali proprie delle 
classi nemiche. 

Anche potendo da og¬ 
gi, anzi da quando il 
proletariato è apparso sulla 
grande scena storica, intrav- 
vedere la storia della società 
futura senza più classi e 
quindi senza più rivoluzioni, 
deve affermarsi che per il 
lunghissimo periodo che a 
tanto condurrà, la classe ri¬ 
voluzionaria in tanto assol¬ 
verà il suo compito in quanto 
si muoverà usando una dot¬ 
trina e un metodo che restino 
stabili e siano stabilizzati in 
un programma monolitico, 
in tutto il volgere della tre¬ 
menda lotta - variabilissimo 
restando il numero dei se¬ 
guaci, il successo delle fasi e 
degli scontri sociali. 

Per quanto dunque la 
dotazione ideologica 
della classe operaia rivolu¬ 
zionaria non sia più rivela¬ 
zione, mito, idealismo, come 
per le classi precedenti, ma 
positiva “scienza”, essa tut¬ 
tavia ha bisogno di una for¬ 
mulazione stabile dei suoi 
principii e anche delle sue re¬ 
gole di azione, che assolva il 
compito e abbia la decisiva 
efficacia che nel passato han¬ 
no avuto dogmi, catechismi, 
tavole, costituzioni, libri¬ 
guida come i Veda, il Tal¬ 
mud, la Bibbia, il Corano o le 
Dichiarazioni dei diritti. I 
profondi errori sostanziali e 
formali contenuti in quelle 
raccolte non hanno tolto, an¬ 
zi in molti casi hanno contri¬ 
buito proprio per tali,“scarti” 
alla enorme loro forza orga¬ 
nizzativa e sociale, prima ri¬ 
voluzionaria, poi controrivo¬ 
luzionaria, in dialettica suc¬ 
cessione. 

Proprio in quanto il 
marxismo esclude o- 
gni senso della ricerca di 
“verità assoluta”, e vede nel¬ 
la dottrina non un dato dello 
spirito sempiterno e dell’a¬ 
stratta ragione, ma uno “stru¬ 
mento” di lavoro e un' “ar¬ 
ma” di combattimento, esso 
postula che nel pieno dello 
sforzo e nel colmo della bat¬ 
taglia non si abbandona per 
“ripararlo” né lo strumento 
né l’arma, ma si vince in pa¬ 
ce e in guerra essendo partiti 
brandendo utensili e armi 
buone. 

U Una nuova dottrina 
non può apparire in 
qualunque momento storico, 
ma vi sono date e ben carat¬ 
teristiche - e anche rarissime 
- epoche della storia in cui 
essa può apparire come un 
fascio di abbagliante luce, e 
se non si è ravvisato il mo¬ 
mento cruciale e affisata la 
terribile luce, vano è ricorre¬ 
re ai mocoletti. con cui si a- 
pre la via il pedante accade¬ 
mico o il lottatore di scarsa 
fede. 

Per la classe proletaria 
moderna formatasi 
nei primi paesi del grande 
sviluppo industriale capitali¬ 
stico le tenebre sono state 
squarciate poco prima della 
mezzeria di secolo che pre¬ 


cede la presente. L’integrale 
dottrina in cui crediamo, in 
cui dobbiamo e vogliamo 
credere ha avuto allora tutti i 
dati per formarsi e descrivere 
un corso di secoli che dovrà 
verificarla e ribadirla dopo 
lotte smisurate. O questa po¬ 
sizione resterà valida, o la 
dottrina sarà convinta di fal¬ 
so e la dichiarazione di appa¬ 
rizione di una nuova classe 
con carattere, programma e 
funzione rivoluzionaria sua 
propria nella storia sarà stata 
data a vuoto. Chi quindi si 
pone a sostituire parti, tesi, 
articoli essenziali del “cor¬ 
pus” marxista che da circa un 
secolo possediamo, ne ucci¬ 
de la forza peggio di chi lo 
rinnega in pieno e ne dichia¬ 
ra l’aborto. 

Il carattere del perio¬ 
do seguente a quello 
“esplosivo” in cui la stessa 
novità della nuova rivendi¬ 
cazione la rende chiara e a li¬ 
miti taglienti, può essere ed 
è, in ragione della croniciz¬ 
zazione delle situazioni, di 
equilibrio tale, che non si ha 
miglioramento e potenzia¬ 
mento, ma involuzione e de¬ 
generazione della cosiddetta 
“coscienza” della classe. I 
momenti - tutta la storia del 
marxismo lo prova - in cui la 
lotta di classe si riacutizza, 
sono quelli in cui la teoria ri¬ 
torna con affermazioni me¬ 
morabili alle sue origini e al¬ 
la sua prima integrale e- 
spressione: basti ricordare la 
Comune di Parigi, la rivolu¬ 
zione bolscevica, il primo 
dopoguerra mondiale in oc¬ 
cidente. 

Il principio della inva¬ 
rianza storica delle 
dottrine che riflettono il 
compito delle classi protago- 
niste, e anche dei potenti ri¬ 
torni alle tavole di partenza, 
opposto al pettegolo suppor¬ 
re ogni generazione e ogni 
stagione della moda intellet¬ 
tuale più potente della prece¬ 
dente, allo sciocco film del 
procedere incessante del ci¬ 
vile progresso, e altre simili 
borghesi ubbie da cui pochi 
di quelli che si affibbiano 
l’aggettivo marxista sono 
davvero scevri, si applica a 
tutti i grandi corsi storici. 

Tutti i miti esprimono 
questo, e soprattutto 
quelli dei mezzi-dèi mezzi- 
uomini, o dei sapienti che eb¬ 
bero un’intervista con l’Ente 
supremo. Di tali figurazioni 
è insensato ridere, e solo il 
marxismo ne ha fatto trovare 
le reali e materiali sottostrut¬ 
ture. Rama, Mosé, Cristo, 
Maometto, tutti i profeti ed 
Eroi che aprono secoli di sto¬ 
ria dei vari popoli, sono e- 
spressioni diverse di questo 
fatto reale, che corrisponde a 
un balzo enorme del “modo 
di produzione”. Nel mito pa¬ 
gano la sapienza, ossia Mi¬ 
nerva, esce dal cervello di 
Giove non per la dettatura a 
flaccidi scribi di interi volu¬ 
mi, ma per la martellata del 
dio-operaio Vulcano, chia¬ 
mato a sedare una irrefrena- 

continua a pagina 8 
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IL SOCIALISMO DI IERI DINANZI 
ALLA GUERRA DI OGGI 


Concludiamo qui la pub¬ 
blicazione (la prima parte 
si trova in “il programma 
comunista”, n.5/99) del 
testo apparso in “Storia 
della Sinistra Comuni¬ 
sta” voi. I, apparso per la 
prima volta in “L’Avan¬ 
guardia” n. 359, 360 e 
362 del 25/10,1-11 e 16- 
111914. 

L e considerazioni prece¬ 
denti sono di indole mol¬ 
to generale, si dirà, e gli avve¬ 
nimenti le avrebbero intacca¬ 
te. Vediamo come e perché. 
Quei socialisti che sono per 
l’intervento dell’ Italia a favo¬ 
re della Triplice Intesa dicono 
che questa rappresenta la de¬ 
mocrazia contro l’assolutismo 
e II militarismo (?) e che la 
vittoria di essa assicurerà la 
risoluzione dei famosi proble¬ 
mi nazionali. Di fronte ad un 
momento così decisivo della 
storia il Partito Socialista Ita¬ 
liano dovrebbe lasciare le dis¬ 
sertazioni astratte e propu¬ 
gnare 1’ intervento armato 
dello Stato italiano. 

Il caso della guerra di difesa 
dunque non c’ è, poiché ci si 
propone di intervenire, ossia 
di aggredire. Restano le altre 
due motivazioni: guerra di na¬ 
zionalità e di democrazia. 
Secondo questa corrente va¬ 
lutazione, la Germania, Stato 
ancora semifeudale, dominato 
dalle cricche militariste e da 
un imperatore che sogna l’e¬ 
gemonia del mondo, avrebbe 
assalita la Francia e la Russia 
recando un piano da lungo 
tempo preparato, trascinando 
seco l’Austria e trovando il 
pretesto nell’attentato di Se- 
rajevo per fare scoppiare il 
dissidio slavo-tedesco. L’ In¬ 
ghilterra sarebbe intervenuta 
commossa per l’avvenuta vio¬ 
lazione della neutralità belga, 
e lo scopo attuale delle poten¬ 
ze della Triplice Intesa sareb¬ 
be di fiaccare la prepotenza 
germanica allo scopo di risol¬ 
vere i problemi di nazionalità, 
assicurare il trionfo della de¬ 
mocrazia contro il militari¬ 
smo, e - secondo un certo co¬ 
mitato sovversivo romano - 
ammannire persino ai popoli 
un anticipo di socialismo sot¬ 
to forma di un sistema di lavo¬ 
ro e di giustizia sociale (?!). 
Ora questa esposizione del 
momento attuale, che dovreb¬ 
be renderci fautori della guer¬ 
ra, e vorrebbe essere l’espres¬ 
sione ultima della più illumi¬ 
nata obiettività, è quanto mai 
parziale; è la derivazione di u- 
na infinità di pregiudizi e di 
sentimentalismi sforza la 
realtà entro un quadro con¬ 
venzionale, mentre pretende 
di irridere alla posizione di 
quei socialisti che non vacil¬ 
lano sotto il dilagare della ma¬ 
rea rettorica, accusandoli di 


voler chiudere il ritmo im¬ 
menso della storia m poche 
formule preconcette... 
Bisognerebbe almeno, prima 
di esprimere un giudizio, sen¬ 
tire l’altra campana. Secondo 
i tedeschi, e secondo 1’ opi¬ 
nione comune dei neutri che 
per essi simpatizzano, la cosa 
è puramente capovolta. La 
Germania moderna, indu¬ 
striale, ricca di forze di espan¬ 
sione commerciale, non se¬ 
conda a nessuno nel campo 
della scienza e della cultura, 
reagisce contro il pericolo 
dell’assolutismo russo che 
vuole soffocarla sotto la pres¬ 
sione della massa slava, inci¬ 
tata sotto mano dall’Inghilter¬ 
ra che vede ingigantire sui 
mari una nuova rivale. La 
Germania si difende, e fa bar¬ 
riera al dilagare dello zari- 
smo... Eresie? Sì, eresie le urie 
quanto le altre, poiché ogni 
Stato si disinteressa totalmen¬ 
te che la democrazia si diffon¬ 
da e il socialismo si affretti... 
Ma ogni Stato ha interesse e 
necessità, per scongiurare i 
torbidi interni, di ingannare il 
popolo presentando la guerra 
come unica via per salvare la 
patria dal pericolo, e soste¬ 
nendo di esservi tratto per i 
capelli. 

Sulle cause della guerra non 
discuteremo a lungo. Tutti la 
preparavano da decenni. Alle 
smanie dell’ Imperatore Gu¬ 
glielmo fan riscontro la mo¬ 
struosa alleanza franco-russa, 
i brindisi guerrafondai del sig. 
Poincaré, e la lotta della bor¬ 
ghesia francese per ottenere 
la ferma triennale. 

La politica filantropica dell’ 
Inghilterra venne accusata di 
ipocrisia da Keir Hardie in 
piena Camera dei Comuni do¬ 
po lo scoppio della guerra. I 
socialisti russi abbandonaro¬ 
no la Duma in segno di prote¬ 
sta contro le dichiarazioni 
guerrafondaie dello zar. I te¬ 
deschi, austriaci e francesi 
sono stati unanimi per la 
guerra. Ognuno è convinto di 
lottare per una causa di giu¬ 
stizia. Tutti sono vittime del 
daltonismo nazionale 
Dire che la Germania d’oggi è 
feudale è una enorme esage¬ 
razione. Se alcune forme poli¬ 
tiche non si sono evolute, ciò 
non autorizza a disconoscere 
lo stupefacente sviluppo eco- 
nomico-sociale della Germa¬ 
nia nell’ultima generazione. 

Vi è, attorno all’ Imperatore, 
una aristocrazia agraria. Vi 
sono forme cortigiane, avanzi 
d’altri tempi. Vi è alto il pre¬ 
stigio dell’ esercito. Ma allora, 
di grazia, che dire dell’ aristo¬ 
crazia agraria inglese che cir¬ 
conda il suo re facendo so¬ 
pravvivere il medioevo nel 
turbine della vita moderna in¬ 
glese? Che dire del fanatismo 
francese per Varmée? 

E come cancellare dal quadro 


a tinte rosee la gran macchia 
nera del dispotismo russo? 

In Prussia vi è il suffragio ri¬ 
stretto: ma il voto plurimo che 
vige nel Belgio non toglie che 
oggi lo si classifichi all’apice 
della democrazia solo perché 
è stato invaso. Ma, per scioc¬ 
ca convenzione, se si parla 
della Germania, si allude alla 
Germania del Kaiser; se della 
Francia, si dice “La Francia 
dell’89 e della Comune”; se 
della Russia, “la Russia Ri¬ 
voluzionaria del 1905”. Eh 
via, è un po’ troppo! Non si ri¬ 
cordano per awentura la Ger¬ 
mania della riforma e del 
marxismo, la Russia autocra¬ 
tica e liberticida, l’Inghilterra 
e la Francia plutocratiche i 
cui forzieri grondano sangue 
umano...? 

Ma a parte questo labirinto di 
osservazioni e reminiscenze, 
accessibili ad ogni scolaretto 
di ginnasio, resta, dal punto 
di vista socialista, il fatto in¬ 
negabile che non c’ è antitesi 
tra militarismo e democrazia, 
e che la preparazione militare 
della Germania è in relazione 
al suo sviluppo moderno in¬ 
dustriale e non a tradizioni di 
altri tempi. Il militarismo è 
intemazionale. 

D’altra parte solo gli ingenui 
possono credere che gli Stati 
della Triplice Intesa combat¬ 
tano per gli... « Stati Uniti d’ 
Europa “ e per ristabilire le 
nazionalità nel loro confini. 
Già le alte classi di Francia e 
d’Inghilterra sognano la spar¬ 
tizione della Germania — 
non parliamo dell’Austria ! — 
e, come il Kaiser anelava alla 
marcia su Parigi, così lo zar è 
ansioso di riversare su Berli¬ 
no il suo esercito sterminato. 
Non vi è posto che per la vio¬ 
lenza e non vi è altro deside¬ 
rio che 1’ annientamento del 
nemico. I popoli ne sono lo 
strumento come la polvere o il 
piombo dei proiettili. I gabi¬ 
netti e gli Stati maggiori stu¬ 
diano 1’ offesa senza rispar¬ 
mio di materiale umano. Si ri¬ 
sparmiano bensì le unità del¬ 
le flotte che costano milioni e 
non si ricostruirebbero che 
dopo anni ed anni... In margi¬ 
ne alla mostruosa tragedia, i 
Sudekum e gli Hervé conci¬ 
liano il bestiale egoismo sta¬ 
tale di monarchie e repubbli¬ 
che con i sommi principi del¬ 
la democrazia e dell’ Intema¬ 
zionale. Essi sono solo prigio¬ 
nieri di situazioni più forti di 
loro. La parola è al cannone e 
l’autorità è alla spada; il dirit¬ 
to delle genti figura nelle pa¬ 
gine della Guerre Sociale o 


dell’ Arbeiterzeitun, complici 
più o meno in malafede dell’ 
inganno proletario, ma sui 
campi di battaglia rugge il di¬ 
ritto senza canoni, il diritto 
del più forte; si lotta senza e- 
sclusione di colpi. 

E’, come dice taluno, la vec¬ 
chia rivalità delle razze che 
sopravvive e ritorna a costrin¬ 
gerci a rettificare i piani e le 
vie dell’ Intemazionale? La 
storia demolisce il vecchio 
Manifesto marxiano? No. 
Quelle pagine dettate nel 
1848, quando fervevano le ri¬ 
vendicazioni etniche e nazio¬ 
nali, sono oggi ancora più ve¬ 
re. Dove sono le razze e le na¬ 
zionalità? In molti eserciti es¬ 
se lottano sempre sotto la 
stessa finale unità dei milita¬ 
rismi statali. Pochi socialisti 
si sono rifiutati di combattere. 
È vero. Ma quanti uomini ap¬ 
partenenti a razze e a nazio¬ 
nalità oppresse hanno rifiuta¬ 
to il fucile che doveva difen¬ 
dere l’oppressore? Quale ter¬ 
ra irredenta è insorta? 

Ogni coscienza ed ogni senso 
di libertà e di fierezza umana 
hanno dovuto piegare sotto il 
giogo di questa modernissima 
tirannide. Non vi sono più che 
soldati. I soldati non sanno 
perché combattono: devono 
combattere. Sapranno, dopo, 
l’infame inutilità del sacrifi¬ 
cio. Sono oggi poco mutabili 
le condizioni del conflitto im¬ 
mane. Ma nessun vantaggio 
saprebbe compensare l’enor¬ 
me sperpero di vite umane e 
di ricchezze. Noi stessi, rivo¬ 
luzionari convinti, non sa¬ 
premmo augurare una reden¬ 
zione proletaria che costasse 
la vita alla metà degli oppres¬ 
si Insorti in armi. La vita è il 
bene supremo. Eppure, molti 
rivoluzionari che oggi sono 
per la guerra si armano di pa¬ 
cifismo! 

E molti sono oggi per la guer¬ 
ra, riformisti e democratici, 
che negavano al la causa santa 
del Socialismo la vita di pochi 
proletari caduti sul campo 
della lotta di classe, e vorreb¬ 
bero oggi sacrificarne mi¬ 
gliaia in una azione che, se 
anche ci avviasse ad una 
maggior libertà, sarebbe sem¬ 
pre la via più stranamente in¬ 
diretta per raggiungerla ! 
Dalla guerra però noi atten¬ 
diamo solo T esaltazione del 
militarismo. Dopo tale esem¬ 
pio, democratici, repubblica¬ 
ni, riformisti, varcheranno il 
Rubicone e saranno gli allea¬ 
ti della preparazione guerre¬ 
sca nelle nazioni. Le grandi 
unità statali militari saranno 


Abbonatevi! 

Sostenete la nostra stampa! 
Sottoscrivete! 


difficilmente sfasciate, e noi 
dovremo riattivare la lotta di 
classe più difficile — ma for¬ 
se più aspra risolutiva. 


INTERVENTO? 

Ma veniamo ai socialisti fau¬ 
tori dell’ intervento italiano. 
La loro tesi della necessità di 
assicurare la vittoria della 
Triplice Intesa non ha nulla a 
che fare col socialismo. Il 
possibile minor male che sca¬ 
turirebbe da una tale soluzio¬ 
ne del conflitto non ha riscon¬ 
tro col vantaggio socialista di 
tener testa almeno in un gran¬ 
de Stato, e sia pure profittan¬ 
do di circostanze speciali, al¬ 
la marea guerrafondaia. E, 
concessa loro questa inguari¬ 
bile francofilia, ammessa la 
loro strana concezione della 
guerra (domandando soltanto 
a questi socialisti quale guer¬ 
ra essi avverseranno, se sono 
favorevoli ad un intervento i- 
taliano senza necessità e sen¬ 
za provocazioni) guardiamo 
un poco quale è la portata 
della loro folle propaganda 
guerrafondaia. Che partano 
dei volontari noi lo compren¬ 
diamo. E’ gente ancora con¬ 
vinta che i destini del mondo 
SI decidano massacrando i la¬ 
voratori sotto la divisa dell’ u- 
lano. 

Ma, dopo tutto, mettono la lo¬ 
ro pelle come posta nel gioco. 
E vanno rispettati nonostante 
1’ evidente accertata mutilità 
pratica del loro gesto. Osser¬ 
viamo però come è difficile 
ottenere per diretta azione so¬ 
cialista un sacrificio anche 
molto minore di quello della 
propria vita, e ci domandiamo 
se anziché dinanzi a casi di 
cosciente eroismo non assi¬ 
stiamo all’ inebriante ipnoti¬ 
smo del sangue. Non abbiamo 
però parole contro i criminali 
fautori dell’intervento statale. 
Desiderare che chi vuole o 
non vuole sia trascinato alla 
frontiera ed esposto alla mi¬ 
traglia, che la gioventù au- 
strofoba o austrofìla, e magari 
indifferente perché troppo oc¬ 
cupata nel tormento quotidia¬ 
no della patria miseria, vada 
al macello senza discutere, 
ecco ciò che è folle, antisocia¬ 
lista e inumano. Scatenare i 
turpi valori del militarismo 
statale, rinunziare all’autono¬ 
mia di partito o di classe per 
affidare ogni direttiva a quel¬ 
la autorità militare che abbia¬ 
mo sempre sognato di fiacca¬ 
re e di distruggere, da liberi 
pionieri della Rivoluzione di¬ 
ventare i pretoriani di Sua 
Maestà, ah no, anche se giu¬ 
sta e santa fosse la causa per 
cui muoverebbe in guerra 1" 
Italia; il che non è. 

Pacifismo? No. Noi siamo 
fautori della violenza. Siamo 
ammiratori della violenza co¬ 


sciente di chi insorge contro 
1’ oppressione del più forte, o 
della violenza anonima della 
massa che si rivolta per la li¬ 
bertà. Vogliamo lo sforzo che 
rompe le catene. Ma la vio¬ 
lenza legale, ufficiale, disci¬ 
plinata all’ arbitrio di un’ au¬ 
torità, F assassinio collettivo 
irragionevole che compiono 
le file di soldatini automatica- 
mente all’ echeggiare di un 
breve comando, quando dalla 
parte opposta non meno auto¬ 
maticamente vengono incon¬ 
tro le altre masse di vittime e 
di assassini vestiti di un’ altra 
casacca, questa violenza che i 
lupi e le iene non hanno, ci fa 
schifo e ribrezzo. L’applica¬ 
zione di questa violenza mili¬ 
tare alle masse di milioni di 
uomini tolti agli angoli più re¬ 
moti degli Stati, nelle tremen¬ 
de alternative di questa guer¬ 
ra, non può avere altro effetto 
che di livragare e soffocare 
quello spirito di sacrificio e di 
eroismo a cui potremo doma¬ 
ni chiamare i campioni dell’ 
insurrezione proletaria— e 
che è ben diverso dalla be¬ 
stiale tendenza a distruggere, 
ad uccidere finche è possibi¬ 
le, con gli occhi velati dal fu¬ 
mo e dal sangue. 

Noi pacifisti? Noi sappiamo 
che in tempo di pace non ces¬ 
sano dal cadere frequentissi¬ 
me le vittime dell’ ingiusto re¬ 
gime attuale. Noi sappiamo 
che i bimbi degli operai sono 
falciati dalla morte per man¬ 
canza di pane e di luce, che il 
lavoro ha la sua percentuale 
di morti violente come la bat¬ 
taglia, e che la miseria fa, co¬ 
me la guerra, le sue stragi. 

E di fronte a ciò non è la supi¬ 
na rassegnazione cristiana 
che noi proponiamo, ma la ri¬ 
sposta con la violenza aperta' 
a quella violenza ipocrita e 
celata che è il fondamento 
della società attuale. Ma la 
violenza sacra della ribellione 
per non essere colpevole sa¬ 
crificio deve colpire giusto e 
dare al tronco. Furono ben 
morti le migliaia di comunar¬ 
di caduti sotto il piombo dei 
versagliesi. Ma il mandare al 
massacro in nome della rivo¬ 
luzione un milione di uomini, 
consegnandoli ai dominatori 
di oggi perché siano impegna¬ 
ti in un’ impresa di successo 
incerto, che trova le sue ra¬ 
gioni in una discutibile e bol¬ 
sa retorica incosciente e con¬ 
traddittoria, non si giustifica 
col dirsi immuni da tenerezze 
pacifiste, no, perdio, ma è o- 
pera insana da macellai im¬ 
pazziti. 

E contro essa noi restiamo al 
nostro posto, per il sociali¬ 
smo, antimilitaristi domani 
come ieri e come oggi, perché 
desideriamo al sacrificio del¬ 
le nostre vite, quando fosse 
necessario, una DIREZIONE 
molto diversa. 
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Una serie di recenti coincidenze ci per¬ 
mette di tornare su una questione tanto deli¬ 
cata quanto mistificata dall’ideologia do¬ 
minante. Andiamo con ordine. 

Nell’articolo comparso sul nostro perio¬ 
dico in inglese Intemationalist Papers 7 e ri- 
pubblicato in ampi stralci sul numero 3 di 
quest ’anno del Programma comunista ( “ U- 
SA: il migliore dei mondi possibili. Realtà e 
mistificazioni”), ricordavamo come la po¬ 
polazione carceraria statunitense si fosse e- 
normemente gonfiata negli ultimi decenni 
(ammonta oggi a un milione e 800mila per¬ 
sone, contro il milione e 18mila russo, le 
203mila ucraine, le 120mila ruandesi, le 
llOmila iraniane, le 66mila tedesche, ecc.). 
Tanto da far crescere di un buon punto per¬ 
centuale il tasso di disoccupazione USA, se 
tale popolazione carceraria venisse compu¬ 
tata nelle statistiche relative. Al tempo stes¬ 
so, indicavamo come negli ultimi tempi il 
capitale USA avesse individuato in questo 
settore un altro serbatoio di manodopera a 
buon mercato, “non riconosciuta” ufficial¬ 
mente e altamente redditizia dal punto di vi¬ 
sta dell’estrazione di plusvalore (niente 
scioperi! obbligo di lavoro! ricattabilità as¬ 
soluta! ecc. ecc). 

Più o meno nello stesso periodo, un ’am¬ 
pia sezione del settimanale Intemazionale 
(n.268) offriva un’utile documentazione al 
riguardo, mostrando come le prigioni USA 
siano diventate “un ricco business”. Dal¬ 
l’inchiesta, si viene per esempio a sapere 
che la California (che si è sempre presenta¬ 
ta all’immaginario collettivo come uno sta¬ 
to “progressista”) ha “ilpiù grande sistema 
carcerario dell’Occidente industrializzato” 
con un numero di detenuti ”più alto di quel¬ 
lo di Francia, Gran Bretagna, Germania, 
Giappone, Singapore e Paesi Bassi messi 


insieme” - 159mila (contro i 19.600 del 
1977!). Si cita poi Marc Mauer, l’autore di 
un libro intitolato The Race to Incarcerate 
(La corsa all’incarcerazione), che afferma: 
“Ci siamo lanciati in un grande esperimen¬ 
to sociale. Nessun’altra società nella storia 
umana ha tnai imprigionato un numero così 
alto di suoi cittadini per controllare il crimi¬ 
ne”. Si scopre che, mentre dal 1991 “il tas¬ 
so di criminalità negli S.U. è diminuito di 
circa il 20%, [...] il numero di persone in 
carcere o in prigione è aumentato del 50% ”. 
Si ha la conferma che la stragrande mag¬ 
gioranza di questa popolazione carceraria è 
composta di individui appartenenti ai setto¬ 
ri più poveri, oppressi ed emarginati della 
società USA: “circa la metà dei detenuti de¬ 
gli Stati Uniti è afroamericana. Attualmen¬ 
te un nero su quattordici è in prigione o in 
carcere. Un nero su quattro finirà probabil¬ 
mente dietro le sbarre in qualche fase della 
sua vita. Il numero di donne condannate a 
un anno o più di carcere è aumentato dì do¬ 
dici volte dal 1970”. E infine si disegna un 
quadro eloquente del “grande business”: le 
compagnie telefoniche che possono contare 
su una clientela particolarmente... assidua 
di 1 milione e 800mila persone che dipendo¬ 
no dal telefono come unico contatto con l’e¬ 
sterno ( il giro d’affari è di più di un miliardo 
di dollari l’anno!); le imprese edili e gli stu¬ 
di di architettura; le finanziarie di Wall 
Street “che gestiscono obbligazioni carce¬ 
rarie e investono nei penitenziari privati”; 
le società di idraulica e di ristorazione; le 
organizzazioni medico-sanitarie; compa¬ 
gnie che vendono di tutto”; il vero e proprio 
“commercio di detenuti ” tra strutture priva¬ 
te, con tanto di brokers che “affittano” letti; 
ecc. ecc.. Il carcere, concludeva l’inchiesta 
zfe//'Intemazionale, diviene autentico sim¬ 


bolo e monumento della società USA con¬ 
temporanea: non a caso, le più grandi “o- 
pere pubbliche " costruite negli ultimi de¬ 
cenni, elencate dal bollettino mensile Con- 
struction Report, sono penitenziari. 

Ma il “grande affare ” non si fenna qui. 

Il fatto è che, come dicevamo sopra, car¬ 
ceri e prigioni sono diventate un serbatoio 
prezioso di manodopera a bassissimo prez¬ 
zo. Materiali tratti da varie fonti1 disegnano 
una situazione in cui la prigione USA divie¬ 
ne un’autentica estensione del regime di 
fabbrica, un sistema integrato che dimostra 
una volta di più quanto il marxismo ha so¬ 
stenuto fin dalle origini: che la fabbrica ca¬ 
pitalistica è un bagno penale e che la so¬ 
cietà del capitale è un 'intera fabbrica rami¬ 
ficata capillarmente e orientata unicamente 
all’estrazione di plusvalore. Torneremo an¬ 
cora in maniera dettagliata su questi mate¬ 
riali, basti qui osservare come la manodo¬ 
pera carceraria si stia dimostrando “alta¬ 
mente competitiva”: tra il 1980 e il 1994, 
mentre negli USA il numero di prigionieri 
federali e statali è aumentato del 221%, il 
numero dei prigionieri occupati in “indu¬ 
strie carcerarie” è schizzato in alto del 
358%; nello stesso periodo, il valore delle 
vendite delle “industrie carcerarie” è pas¬ 
sato da 392 milioni di dollari a 1 miliardo e 
31 milioni. 

La fabbrica-carcere e il carcere-fabbrica, 
dunque. Senza dimenticare i vari program¬ 
mi medico-sanitari sviluppati negli USA ne¬ 
gli anni ‘50 e ‘60 ( di cui ogni tanto si fa tan¬ 
to scandalo sulla stampa, per poi dimenti¬ 
care tutto), in base ai quali certi gruppi di 
detenuti erano usati come vere e proprie ca¬ 
vie per la sperimentazione di nuovi farmaci, 
effetti di radiazioni, ecc. E’ la creazione di 
un gigantesco “universo concentraziona- 


rìo”, come d’altra parte alcuni filosofi co¬ 
me Michel Foucault o Theodore Adorno o 
Max Horkheimer (beniamini del pubblico 
“progressista”) hanno sempre teorizzato 
nei loro studi sulla “società contempora¬ 
nea" (chiedere ai filosofi di definirla mate¬ 
rialisticamente come “società del capitale ” 
è chiedere troppo!). 

Ma passiamo ora a un altro ordine di 
“coincidenze”. 

In un recente libretto intitolato Guerra ci¬ 
vile e stato. Per una revisione da sinistra, a 
cura di Cesare Bermani, Silverio Corvisie- 
ri, Claudio del Bello e Sandro Portelli, Ber¬ 
mani fa di tutte le erbe un fascio e, cono¬ 
scendo ben poco ì nostri testi e le nostre po¬ 
sizioni (o conoscendoli solo per sentito dire, 
tradito in ciò - ahimè' - dalla sua vocazione 
di studioso di... storia orale), in un capito- 
letto del suo saggio finale intitolato “Per u- 
na mappa bibliografica dei revisionismi 
storici”, scrive che “il ‘revisionismo olo- 
caustico’ [o ‘negazionismo’] è particolar¬ 
mente radicato in area bordighiana. Le po¬ 
sizioni di questo revisionismo di sinistra tro¬ 
vano un loro antecedente in un articolo di 
Amadeo Bordiga, ‘Vae Victis, Germania’, 
pubblicato su ‘Ilprogramma comunista ’ nel 
1960... “. Va detto che Bermani è in buona 
compagnia, essendo stato preceduto, un 
paio di anni fa, da un’autentica campagna 
contro di noi orchestrata in Francia dal 
giornale “Libération” e da alcuni “intellet¬ 
tuali di sinistra ”, che indicavano nel nostro 
testo “Auschwitz, ou le grand alibi" uno dei 
testi fondanti del revisionismo storico, la ve¬ 
ra matrice della polemica sull’Olocausto 
sviluppata da un arco variopinto (ma ten¬ 
dente al... bruno) di gruppi politici e di stu¬ 
diosi del nazi-fascismo. 

Noi non vogliamo ripetere qui cose dette e 


Buchenwald 
è il capitalismo 


G li scoppi di delinquenza 
razzista e di teppismo 
antisemita, l'epidemia di croci 
uncinate e simili delizie, sem¬ 
brano capitati in buon punto 
per ridare tono e prestigio alla 
virtuosa democrazia progres¬ 
sista, e giustificare il grido: Ri¬ 
torna la minaccia del nazismo, 
degli orrori dei campi di con¬ 
centramento, della violenza 
bestiale a danno dei deboli! 
Uniamoci per salvare la purez¬ 
za incorrotta dell’antifascismo! 
Perché no, ricostruiamo un 
fronte popolare per la difesa 
dei diritti deH’uomo! 

La democrazia sarebbe dun¬ 
que un argine contro il riappa¬ 
rire del bestione trionfante? 
Non ci sarebbero dunque più 
Buchenwald e Mauthausen il 
giorno in cui la verginità de¬ 
mocratica fosse protetta dalla 
minaccia dì resurrezione del 
fascismo in croce uncinata? 
Comodo, certo; ma non è co¬ 
sì. Buchenwald non ha biso¬ 
gno di risorgere per la ricom¬ 
parsa di “rigurgiti fascisti”: Bu¬ 
chenwald è già qui, egregi si¬ 
gnori della democrazia univer¬ 
sale; è qui dallo stesso giorno 


in cui il fascismo fu definitiva¬ 
mente battuto sul terreno mili¬ 
tare e passò pari pari in ere¬ 
dità al vincitore democratico. 
Che cosa sono stati quindici 
anni di perfetto dominio della 
democrazia su scala mondia¬ 
le, se non quindici anni di fa¬ 
scismo aggravato? Temete il 
risorgere del genocidio, o in¬ 
tellettuali in fregola di fronti de¬ 
mocratici? Ebbene, che cosa 
fu il massacro dei quarantami¬ 
la algerini nel 1945, regnando 
il fronte universale dell’antifa¬ 
scismo borghese, da De 
Gaulle grande resistente fino a 
Thorez suo vice-premier, se 
non un classico esempio di 
genocidio nello stile della cro¬ 
ce uncinata? 

Che cos’è lo stillicidio delle 
guerre localizzate, ora in Co¬ 
rea, ora in Algeria, ora in Indo¬ 
cina, ora in Ungheria, ora in E- 
gitto, ecc., se non una ripeti¬ 
zione - senza svastica, d’ac¬ 
cordo! - della solfa hitleriana? 
Il Sud-Africa ultrarazzista è, 
per rapporto ai neri, non certo 
inferiore al modello hitleriano, 
fa parte delle Nazioni Unite di 
ultrademocratico conio, ma 


nessuno ha mai pensato e 
pensa di metterlo alla porta o 
di inchiodarlo al verdetto della 
«coscienza universale». La 
«linea di colore» fa parte per 
tradizione della politica di una 
delle colonne della democra¬ 
zia universale, la Gran Breta¬ 
gna. La Francia e il Belgio co¬ 
lonialisti hanno le mani gron¬ 
danti di sangue nero o bianco 
semitico, e la prima sarà una 
delle colonne della distensio¬ 
ne e della concorrenza pacifi¬ 
ca covate nelle prossime riu¬ 
nioni «alla vetta». La Croce 
Rossa Internazionale ha lan¬ 
ciato un timido grido sulle tor¬ 
ture praticate in Algeria prima 
ancora di De Gaulle, imperan¬ 
te il proconsole socialista La- 
coste, e allegramente conti¬ 
nuate e perfezionate dai loro 
successori. Non sono torture 
con il marchio dì fabbrica hi¬ 
tleriana: ma torture restano. 
Pochi hanno da protestare: 
tutti hanno al contrario da cor¬ 
teggiare i torturanti in nome 
della «libertà dalla paura». 
Negli Stati Uniti declina il razzi¬ 
smo ufficiale e scoperto, ma il 
nero continua ad essere, di 


fatto, un cittadino minorisjuris. 
Quanto a «genocidi», il Crem¬ 
lino ha - nella lunga storia del¬ 
la controrivoluzione e della 
sua diplomazia, ora filo-hitle¬ 
riana, ora filo-occidentale, 
sempre reazionaria - un bel 
po' da insegnare. No, il fasci¬ 
smo non è morto, perché non 
è morto il capitalismo ! 

E se, dal seno di una società 
che proclama di aver instaura¬ 
to le quattro libertà e di aver e- 
ducato le generazioni nuove a 
venerarle, balza fuori la recen¬ 
tissima variante dei blue-jeans 
[oggi, 1999, si direbbe i nazi- 
skins ], gli imbrattamuri in croci 
uncinate, che cosa può van¬ 
tarsi questa società di aver 
«insegnato» ai giovani, se non 
quello che abbiamo ricordato 
più sopra? 0 forse la società 
democratica si scandalizza 
perché i giovani pretendono 
di toglierle il bieco monopolio 
del terrore e della persecuzio¬ 
ne razziale? Ciò che avviene è 
il segno del marciume che la 
società mercantile, la società 
dei bottegai e dei mercanti di 
prodotti, di «servizi» e di car¬ 
ne umana, sprigiona da se 
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stessa: e questo marciume 
non è un fenomeno patologico 
di cui la democrazia dovrebbe 
o potrebbe sbarazzarsi; è la 
sua stessa linfa, corrotta e cor¬ 
ruttrice. Il metodo della «ricer¬ 
ca del colpevole» è tipico del 
capitalismo: se le cose non 
vanno bene, si ricerca l’ebreo, 
e, nello stesso tempo si devia 
verso fanti-ebreo lo sdegno 
delle masse sfruttate. 

Solo una società organizzata 
dai proletari su una base che 
non sia quella dell’uomo e del 
suo lavoro considerato come 
merce da offrire e da acqui¬ 
stare sul mercato, e del lavoro 
umano valorizzato come mez¬ 
zo non per conservare e ripro¬ 


durre la specie, ma per con¬ 
servare e riprodurre all’infinito 
il capitale, potrà eliminare dal¬ 
la faccia della Terra non solo 
le svastiche disegnate sui mu¬ 
ri, ma la bestiale violenza e- 
sercitata di fatto sotto mille 
bandiere e simboli diversi, e 
sotto lo scudo dell’ipocrisia 
dei moralisti. Solo la lotta del 
proletariato mondiale di tutte 
le «razze» e dì tutti gli Stati 
seppellirà il mostro razzista e 
sciovinista. 

La fetida ondata razzista sve¬ 
gli i proletari alla coscienza 
che il capitalismo, sotto qua¬ 
lunque veste, è oppressione, 
bestialità e morte. 

(Da: “il programma comunista", 1/’60) 
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ridette mille e mille volte. Per noi, nazismo e 
fascismo non sono una sorta di bestiale 
reincarnazione del demonio che, non si sa 
come e non si sa da dove, è riapparsa nel 
cuore dell’Europa di metà Novecento, spri¬ 
gionando tutto il sadismo e la ferocia di una 
sorta di Male Universale annidato nel 
profondo dell’uomo... e tutte le solite balle 
incredibili che al riguardo sono capaci di 
scrivere giornalisti e scrittori. Per noi nazi¬ 
smo e fascismo sono una forma del dominio 
totalitario del capitale in epoca imperiali¬ 
stica (l’altra forma essendo quella demo¬ 
cratica, dialetticamente intrecciata alla pri¬ 
ma: come dimostrano sia le dinamiche del 
passaggio dalla Repubblica di Weimar al 
nazismo nella Germania degli anni ’20 e 
'30 sia quelle del passaggio dal fascismo al¬ 
la democrazia nell’Italia degli anni ’40). 
Non stiamo a ripetere tutte le analisi econo¬ 
miche, politiche e sociali che dimostrano 
abbondantemente come quei regimi fossero 
regimi di puro capitalismo. Non stiamo a ri¬ 
cordare come il genocidio sia radicato nel¬ 
la nascita e nello sviluppo del modo di pro¬ 
duzione capitalistico (i nativi americani e 
gli schiavi neri lo hanno sperimentato sulla 
propria pelle). Non stiamo a riallineare tut¬ 
ti gli episodi tremendi che hanno accompa¬ 
gnato la diffusione di questo modo di produ¬ 
zione in ogni angolo del mondo (dall’espro¬ 
priazione dei contadini e artigiani irlande¬ 
si e inglesi ai primi dell’800 ai grandi mas¬ 
sacri compiuti da Stalin e Poi Pot, sublimi 
interpreti delle necessità primarie di svilup¬ 
po di capitalismi giovani). Non stiamo a far 
riferimento alla messe di articoli usciti an¬ 
che di recente sulla stampa nazionale a di¬ 
mostrazione dell’uso squisitamente capita¬ 
listico di manodopera forzata da parte del 
regime nazista?. D’altra parte, la documen¬ 


tazione offerta più sopra sulla “lagerizza- 
zione” della società USA è più che emble¬ 
matica. Non c’interessa nemmeno polemiz¬ 
zare qui sulla questione del “revisionismo 
olocaustico” o “negazionismo". 

I moventi che periodicamente spingono la 
democratica intellighentia borghese a ritor¬ 
nare sull’argomento sono sempre in chiara 
funzione antiproletaria quanto a finalità 
storiche e obiettivi contingenti. Ma la que¬ 
stione non può essere banalizzata o ridotta 
a slogan: ci basta puntualizzare e ribadire 
alcuni punti di principio. Non ci interessa 
infatti difenderci da attacchi borghesi che, 
comunque, nella virulenza della crisi non e- 
siteranno a gettare fango e accuse infami 
sul Partito del proletariato e le sue intransi¬ 
genti posizioni. Non era stato Marx accusa¬ 
to di essere al soldo dei prussiani, Lenin a- 
gente tedesco, i nostri compagni al servizio 
della Gestapo o dei servizi giapponesi? A o- 
gnuno il suo mestiere: non pretendiamo cer¬ 
to trattamenti di favore da parte dei difenso¬ 
ri del regime che vogliamo abbattere. A o- 
gni buon conto: 

1. Il testo su Auschwitz, così come la que¬ 
stione - attuale - del revisionismo storico, 
attengono alla “questione tedesca ” piutto¬ 
sto che alla presunta antitesi fascismo-anti¬ 
fascismo. 

2. Lo stesso revisionismo storico è per il 
nazionalismo tedesco il tentativo di un ne¬ 
cessario processo con cui la borghesia tede¬ 
sca cerca timidamente di recuperare una 
piena libertà di movimento nel periodo in 
cui è già costretta dai fatti materiali a riper¬ 
correre la linea che porta allo scontro diret¬ 
to imperialistico con il suo rivale america¬ 
no, per una nuova ripartizione del mercato 
mondiale e una ridefinizione della gerar¬ 
chia imperialistica. 


3. Da parte nostra si tratta della necessità 
rivoluzionaria di inquadrare materialistica¬ 
mente e storicamente specifici eventi, ben 
sapendo che la storia non si spiega con la 
“malvagità” e che è scritta dai vincitori, 
sempre attenti a ignorare che è proprio il 
capitalismo la base della distruzione della 
specie, in pace come in guerra. 

4. Nessuna concessione va fatta alla “de¬ 
mocrazia" o all’antifascismo, seppure 
“proletario ”, strumenti propagandistici che 
sono serviti a disorientare le masse proleta¬ 
rie, distogliendole dalle proprie finalità 
storiche, e perciò utili alla classe borghese 
per ibadire il dominio e l’oppressione infa¬ 
me del modo di produzione capitalistico. Se 
oggi vige una sorta di “fascismo democrati¬ 
co”, che usa più la carota e altri mezzi lega¬ 
li di rincoglionimento e controllo, è perché 
ancora non si è riproposta la necessità di 
fare maggiore uso del “bastone ”, a causa 
del fatto che ancora il proletariato è ovun¬ 
que irretito e imbonito dagli apparati della 
controrivoluzione e pertanto non sta lottan¬ 
do autonomamente sì da mettere in discus¬ 
sione le fondamenta del regime borghese. 

5. La nostra attività dev’essere costante- 
mente rivolta a denunciare le mùenzogne e 
l’azione delle “troppe specie di rivoluziona¬ 
ri” che ingombrano la chiara impostazione 
della lotta dì classe e sostituiscono alla sua 
necessaria, per il momento, limitata presen¬ 
za, le chiassose e schifose scorciatoie nelle 
quali si è sempre impantanato l’opportuni¬ 
smo di ogni risma. Del resto, nella lotta ri¬ 
voluzionaria i comunisti saranno sempre 
“soli” col proletariato internazionale, con¬ 
tro tutte le borghesie confederate e il loro 
codazzo di leccapiedi, siano essi dichiarati 
e consapevoli, o meno. 

Ci limitiamo, quindi, a ripubblicare due 


nostri articoli, usciti entrambi sulla nostra 
stampa nel 1960: per l’appunto “Au¬ 
schwitz, ovvero il grande alibi” e “Bu- 
chenwald è il capitalismo”. In essi, si rias¬ 
sume tutta la nostra posizione di lotta in¬ 
transigente al capitalismo, qualunque for¬ 
ma assuma in certi svolti storici e in totale 
indipendenza dalle costruzioni ideologiche 
di questo o quel vincitore di questa o quella 
guerra imperialista. Per noi, non esiste un 
Male Universale in agguato nelle pieghe 
della storia, da esorcizzare con abbondanti 
dosi di stupefacenti democratici (che poi, la 
storia stessa insegna, sono serviti proprio in 
senso opposto!). Per noi, esiste un modo dì 
produzione storicamente determinato, di 
nome “capitalismo”, che ormai da tempo 
ha esaurito ogni funzione progressiva, tra¬ 
sformandosi in un sistema solo distruttivo 
ed autodistruttivo, pronto a tutti i più orren¬ 
di misfatti per conservare e perpetuare il 
proprio dominio. 

I prossimi anni e decenni torneranno con 
sempre maggiore intensità a presentarci il 
dilemma: o ragionare in termini metafisici 
consegnandoci così all’impotenza totale e 
al suicidio collettivo o riprendere ad analiz¬ 
zare materialisticamente i fenomeni sociali 
tornando ad imboccare la via del marxismo 
rivoluzionario. Noi la nostra risposta l’ab¬ 
biamo già data. Dal 1848, dal Manifesto 
del Partito Comunista. 

Tutto il resto è mistificazione, e nemmeno 
di buon gusto. 

1. Cfr. “New York Times”, Oct.28, 1994; “Chicago 
Tribune”, June 24,1994; “Business Week”, Febr. 17, 
1992; “New York Times”, Nov.6,1994; “San Fran¬ 
cisco Chronicle”, Jan.ll, 1995; “Wall Street Jour¬ 
nal”, Jan. 19,1995. 

2. Cfr. “Il Manifesto”, 23/8/1998; “L’Unità”, 
28/8/1998; “Corriere della Sera”, 5/2/1999; “Il Ma¬ 
nifesto”, 6/2/1999; “La Stampa”, 16/2/1999; “La Re¬ 
pubblica”, 17/2/1999. 


Auschwitz 

ovvero il grande alibi 


L a stampa di sinistra ci 
mostra nuovamente che 
il razzismo, ed essenzial¬ 
mente l’antisemitismo, costi¬ 
tuisce in un certo senso il 
Grande Alibi dell’antifasci¬ 
smo: è la sua bandiera favo¬ 
rita e al tempo stesso il suo 
ultimo rifugio nella discus¬ 
sione. Chi resiste all’evoca¬ 
zione dei campi di sterminio 
e dei forni crematori? Chi 
non si inchina davanti ai sei 
milioni di ebrei assassinati? 
Chi non freme davanti al sa¬ 
dismo dei nazisti? Ma è que¬ 
sta una delle più scandalose 
mistificazioni dell’antifasci¬ 
smo, e per questo dobbiamo 
smontarla. 

Un recente manifesto del 
Movimento contro il Razzi¬ 
smo, l’Antisemitismo e per la 
Pace (mrap) attribuisce al na¬ 
zismo la responsabilità della 
morte di cinquanta milioni di 
esseri umani di cui sei milio¬ 
ni di ebrei. Questa posizione, 
identica a quella del «fasci¬ 
smo guerrafondaio» dei sedi¬ 
centi comunisti, è tipicamen¬ 
te borghese. 

Rifiutandosi di vedere nel ca¬ 


pitalismo stesso la causa del¬ 
le crisi e dei cataclismi che 
sconvolgono periodicamente 
il mondo, gli ideologi bor¬ 
ghesi e riformisti hanno sem¬ 
pre preteso di spiegare ciò 
con la malvagità degli uni o 
degli altri. Si vede qui l’iden¬ 
tità fondamentale tra le ideo¬ 
logie (se così si può dire), fa¬ 
sciste e antifasciste: entram¬ 
be proclamano che sono i 
pensieri, le idee, le volontà 
dei gruppi umani a determi¬ 
nare i fenomeni sociali. 
Contro queste ideologie, che 
noi chiamiamo borghesi per¬ 
ché sono le ideologie di dife¬ 
sa del capitalismo, contro tut¬ 
ti questi «idealisti», passati, 
presenti e futuri, il marxismo 
ha dimostrato che sono, al 
contrario, i rapporti sociali 
che determinano i movimen¬ 
ti ideologici. È qui la base 
stessa del marxismo, e per 
rendersi conto di fino a che 
punto i nostri pretesi marxisti 
l’hanno rinnegato è sufficien¬ 
te vedere che per loro tutto 
passa attraverso le idee: il co¬ 
lonialismo, l’imperialismo, il 
capitalismo stesso, non sono 


che degli stati mentali. 
Cosicché tutti i mali di cui 
soffre l’umanità sono dovuti 
a malvagi fomentatori di mi¬ 
seria, d’oppressione, di guer¬ 
ra, ecc. Il marxismo ha dimo¬ 
strato che, al contrario, la mi¬ 
seria, l’oppressione, le guer¬ 
re e le distruzioni, lungi dal¬ 
l’essere dovute a volontà de¬ 
liberate e malefiche, fanno 
parte del funzionamento 
«normale» del capitalismo. 
Ciò si applica in particolare 
alle guerre dell’epoca impe¬ 
rialista. Vi è ora un punto che 
svilupperemo a causa della 
importanza che presenta per 
il nostro soggetto: è quello 
della distruzione. Anche 
quando i nostri borghesi e 
riformisti riconoscono che le 
guerre imperialiste sono do¬ 
vute a conflitti di interessi, 
essi restano largamente al di 
qua della comprensione del 
capitalismo. Si veda la loro 
incomprensione del senso 
della distruzione. Per loro il 
fine della guerra è la Vittoria, 
e le distruzioni di uomini e di 
installazioni dell’avversario 
non sono che mezzi per giun¬ 


gere a questo fine. Tanto che 
alcuni ingenui prevedono 
delle guerre fatte a colpi di 
sonnifero] Noi abbiamo di¬ 
mostrato che la distruzione è, 
invece, il fine principale del¬ 
la guerra. Le rivalità imperia¬ 
liste, che sono la causa diret¬ 
ta delle guerre, non sono esse 
stesse che la conseguenza 
della sovrapproduzione sem¬ 
pre crescente. 

Il motore della produzione 
capitalistica è in effetti co¬ 
stretto a imballarsi a causa 
della caduta del saggio di 
profitto e la crisi nasce dalla 
necessità di accrescere senza 
posa la produzione e dall’im¬ 
possibilità di smaltire i pro¬ 
dotti. La guerra è la massima 
soluzione capitalistica della 
crisi; la distruzione massiccia 
d’impianti, di mezzi di pro¬ 
duzione e di prodotti permet¬ 
te alla produzione di ripren¬ 
dersi, e la distruzione massic¬ 
cia di uomini rimedia alla 
“sovrappopolazione” perio¬ 
dica che va di pari passo con 
la sovrapproduzione. 
Bisogna essere proprio un il¬ 
luminato piccolo-borghese 


per credere che i conflitti im¬ 
perialisti possano risolversi 
altrettanto bene giocando a 
carte o attorno ad una tavola 
rotonda, e che le enormi di¬ 
struzioni e la morte di decine 
di milioni di uomini siano 
dovute soltanto all’ostinazio¬ 
ne degli uni, alla malvagità 
degli altri e alla cupidigia di 
altri ancora. 

Già nel 1844 Marx rimprove¬ 
rava agli economisti borghesi 
di considerare la cupidigia 
come innata invece di spiega¬ 
re e dimostrare perché i cupi¬ 
di erano costretti ad essere ta¬ 
li. Ed è fin dal 1844 che il 
marxismo ha dimostrato qua¬ 
li sono le cause della “so¬ 
vrappopolazione”: «La do¬ 
manda di uomini regola ne¬ 
cessariamente la produzione 
di uomini, come di ogni altra 
merce». (K. Marx, Mano¬ 
scritti). 

«Se l’offerta supera larga¬ 
mente la domanda una parte 
dei lavoratori cade nella 
mendicità o muore di fame» 
scrive Marx. Ed Engels: 
«Non vi è sovrappopolazio¬ 
ne che dove vi sono troppe 
forze produttive in generale» 
e «[...] [abbiamo visto] che 
la proprietà privata ha fatto 
dell’uomo una merce, la cui 
produzione e la cui distruzio¬ 
ne dipendono unicamente 
dalla domanda; ché la con¬ 
correnza in questo modo ha 
assassinato e quotidiana¬ 
mente assassina milioni di 


uomini...» (F. Engels, Abboz¬ 
zo di una critica della econo¬ 
mia politica). 

L’ultima guerra imperialista, 
lungi dallo smentire il 
marxismo e dal giustificare 
la sua “revisione”, ha con¬ 
fermato l’esattezza delle no¬ 
stre analisi. 

Era necessario ricordare que¬ 
sti punti prima di occuparci 
dello sterminio degli ebrei. 
Questo fatto ha avuto luogo 
non in un periodo qualunque 
ma in piena crisi e guerra im¬ 
perialiste. 

E dunque all’interno di que¬ 
sta gigantesca impresa di di¬ 
struzione che bisogna spie¬ 
garlo. In questo modo il pro¬ 
blema diventa chiaro; non 
dobbiamo più spiegare il “ni¬ 
chilismo distruttore” dei na¬ 
zisti, ma il perché la distru¬ 
zione si sia concentrata in 
parte sugli ebrei. 

Su questo punto nazisti e an¬ 
tifascisti sono d’accordo: è il 
razzismo, l’odio per gli e- 
brei, una “passione” libera e 
feroce, che ha causato la loro 
morte. Ma noi marxisti sap¬ 
piamo che non vi è passione 
sociale che sia libera, che 
nulla è più determinato che 
questi grandi movimenti di 
odio collettivo. Abbiamo vi¬ 
sto che lo studio dell’antise¬ 
mitismo dell’epoca imperia¬ 
lista non fa che illustrare 
questa verità. 

continua a pagina 6 
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È a ragion veduta che noi di¬ 
ciamo: “antisemitismo del¬ 
l’epoca imperialista”; per¬ 
ché, nonostante gli idealisti 
di ogni tipo (dai nazisti ai 
teorici “ebraici”), consideri¬ 
no l’odio per gli ebrei uguale 
in tutti i tempi e in tutti i luo¬ 
ghi, noi sappiamo che ciò 
non è affatto vero. 
L’antisemitismo dell’epoca 
attuale è totalmente differen¬ 
te da quello dell’epoca feu¬ 
dale. Non possiamo svilup¬ 
pare qui la storia degli ebrei, 
che il marxismo ha intera¬ 
mente spiegato. Noi sappia¬ 
mo perché la società feudale 
ha mantenuto gli ebrei come 
tali. Noi sappiamo che se le 
borghesie più forti, quelle 
che hanno potuto fare presto 
la loro rivoluzione politica 
(Inghilterra, Stati Uniti, 
Francia), hanno quasi intera¬ 
mente assimilato i loro ebrei, 
le borghesie più deboli non 
hanno potuto farlo. Non dob¬ 
biamo qui spiegare la so¬ 
pravvivenza degli «ebrei», 
ma l’antisemitismo dell’epo¬ 
ca imperialista. E non sarà 
difficile spiegarlo se, al posto 
di occuparci della natura de¬ 
gli ebrei o degli antisemiti, 
noi considereremo la loro 
posizione nella società. 

In seguito alla loro storia gli 
ebrei si trovano oggi essen¬ 
zialmente nella media e pic¬ 
cola borghesia. Ora questa 
classe è condannata dall’a¬ 
vanzata irresistibile della 
concentrazione del capitale. 
È questo fatto che ci spiega 
come essa sia all’origine 
deH’antisemitismo, il quale 
è, come ha detto Engels, 
«nuli’altro che una reazione 
di strati sociali feudali, vota¬ 
ti a scomparire, contro la so¬ 
cietà moderna che si compo¬ 
ne essenzialmente di capita¬ 
listi e di salariati. Serve sol¬ 
tanto a obiettivi reazionari 
sotto un velo apparentemen¬ 
te socialista». 

La Germania tra le due guer¬ 
re ci mostra questa situazio¬ 
ne ad uno stadio particolar¬ 
mente acuto. Il capitalismo 
tedesco, scosso dalla guerra, 
dalla spinta rivoluzionaria 
del 1918-1928, sempre mi¬ 
nacciato dalla lotta del prole¬ 
tariato, subisce profonda¬ 
mente la crisi mondiale del 
dopoguerra. Mentre le bor¬ 
ghesie vittoriose più forti 
(Stati Uniti, Gran Bretagna, 
Francia) furono colpite rela¬ 
tivamente poco, e superaro¬ 
no facilmente la crisi del 
“riadattamento dell’econo¬ 
mia alla pace”, il capitalismo 
tedesco cadde nel marasma 
completo. Si può dire che fu¬ 
rono la piccola e media bor¬ 
ghesia a patirne maggior¬ 
mente, come in tutte le crisi 
che conducono alla proleta¬ 
rizzazione delle classi medie 
e a una maggiore concentra¬ 
zione del capitale, con l’eli¬ 
minazione di una parte delle 
piccole e medie imprese. Ma 
qui la situazione era tale che i 
piccoli borghesi, rovinati, 
falliti, espropriati, liquidati, 
non potevano finire neppure 


nel proletariato, colpito esso 
stesso duramente dalla di¬ 
soccupazione (7 milioni di 
disoccupati al culmine della 
crisi): essi allora cadevano 
dunque direttamente nella 
condizione di miserabili, 
condannati a morire di fame 
appena esaurite le loro riser¬ 
ve. È per reazione a questa 
terribile minaccia che la pic¬ 
cola borghesia ha “inventa¬ 
to” l’antisemitismo. Non già, 
come dicono i metafisici, per 
spiegare le disgrazie che la 
colpiscono, quanto per tenta¬ 
re di preservarsene concen¬ 
trandole su uno dei suoi 
gruppi. 

All’orribile pressione econo¬ 
mica, alla minaccia di distru¬ 
zione estesa che rende incer¬ 
ta l’esistenza di ogni suo 
membro, la piccola borghe¬ 
sia reagiva sacrificando una 
delle sue parti, sperando così 
di salvare e di assicurare re¬ 
sistenza alle altre. L’antise¬ 
mitismo non deriva né da un 
“piano machiavellico” né da 
“idee perverse”: scaturisce 
precisamente dalla costrizio¬ 
ne economica. L’odio per gli 
ebrei è ben lontano dall’esse¬ 
re la causa prima della loro 
distruzione: non è che l’e¬ 
spressione del desiderio di 
delimitare e di concentrare 
su di loro la distruzione. Suc¬ 
cede a volte che gli operai 
stessi giungano al razzismo: 
ciò avviene quando, minac¬ 
ciati da una disoccupazione 
massiccia, essi tentano di far¬ 
la concentrare su certi gruppi 
italiani, polacchi o altri «stra¬ 
nieri» ( méteques ), arabi ( bi- 
cots), neri, ecc. Ma nel prole¬ 
tariato queste tendenze si 
manifestano solo nei peggio¬ 
ri momenti di demoralizza¬ 
zione, e non durano. Nel mo¬ 
mento in cui entra in lotta, il 
proletariato vede chiaramen¬ 
te e concretamente dove è il 
suo nemico: il proletariato è 
una classe omogenea che ha 
una prospettiva e una missio¬ 
ne storiche. 

La piccola borghesia, al con¬ 
trario, è una classe storica¬ 
mente condannata. Nello 
stesso tempo essa è anche 
condannata a non poter com¬ 
prendere nulla, a essere inca¬ 
pace di lottare: non può che 
dibattersi ciecamente nella 
macchina che la stritola. Il 
razzismo non è una aberra¬ 
zione dello spirito: è e sarà la 
reazione piccolo-borghese 
alla pressione del grande ca¬ 
pitale. La scelta della “raz¬ 
za”, vale a dire del gruppo 
sul quale svolgere l’opera di 
distruzione, dipende eviden¬ 
temente dalle circostanze. In 
Germania gli ebrei presenta¬ 
vano i “requisiti” del caso ed 
erano i soli ad averli: essi e- 
rano quasi esclusivamente 
piccoli borghesi e, in questa 
piccola borghesia, il solo 
gruppo sufficientemente i- 
dentificabile. Solamente su 
loro la piccola borghesia po¬ 
teva incanalare la catastrofe. 
Era in effetti necessario che 
l’identificazione non presen¬ 
tasse difficoltà: bisognava 


poter definire esattamente 
chi sarebbe stato distrutto e 
chi risparmiato. Da ciò, la 
detrazione dal totale di colo¬ 
ro che avevano i nonni bat¬ 
tezzati: che, in contraddizio¬ 
ne flagrante con le teorie del¬ 
la razza e del sangue, sarebbe 
sufficiente a dimostrarne 
l’incoerenza. Si trattava pro¬ 
prio di logica! Il democratico 
che si accontenta di dimo¬ 
strare l’assurdità e l’ignomi¬ 
nia del razzismo, come d’a¬ 
bitudine, non coglie il pro¬ 
blema reale. 

Incalzata dal capitale, la pic¬ 
cola borghesia tedesca ha 
dunque gettato gli ebrei ai lu¬ 
pi per alleggerire la propria 
slitta e così salvarsi. Natural¬ 
mente non in maniera co¬ 
sciente: ma era questo il si¬ 
gnificato del suo odio per gli 
ebrei e della sua soddisfazio¬ 
ne per la chiusura e il sac¬ 
cheggio delle loro botteghe. 
Bisogna dire che per parte 
sua il grande capitale era feli¬ 
cissimo di quanto accadeva: 
esso poteva liquidare una 
parte della piccola borghesia 
con il consenso della piccola 
borghesia. Meglio ancora: e- 
ra la stessa piccola borghesia 
che si incaricava di questa li¬ 
quidazione. Ma questa ma¬ 
niera “personalizzata” di 
presentare il capitale non è 
che una cattiva immagine: 
come la piccola borghesia, il 
capitalismo non sa ciò che 
fa. Esso subisce la stretta e- 
conomica e segue passiva¬ 
mente le linee di minor resi¬ 
stenza. 

Non abbiamo parlato del 
proletariato tedesco. Ciò per¬ 
ché non è intervenuto diretta- 
mente in questa faccenda. 
Esso era stato sconfitto e, 
ben inteso, la liquidazione 
degli ebrei non ha potuto es¬ 
sere realizzata che dopo la 
sua sconfitta. Ma le forze so¬ 
ciali che hanno condotto a 
questa liquidazione esisteva¬ 
no prima della disfatta del 
proletariato. Lasciando le 
mani libere al capitalismo, 
questa disfatta ha permesso 
alle forze sociali di “realiz¬ 
zarsi”. È allora che è iniziata 
la liquidazione economica 
degli ebrei: espropriazione in 
tutte le forme, interdizione 
dalle professioni liberali, 
dalfamministrazione, ecc. 
Poco a poco gli ebrei vengo¬ 
no privati di tutti i mezzi di e- 
sistenza: essi possono vivere 
solo con le riserve che hanno 
potuto salvare. Durante tutto 
questo periodo, che va fino 
alla vigilia della guerra, la 
politica nazista verso gli e- 
brei si riassume in due paro¬ 
le: Juden raus\ Ebrei fuori ! 
Si cerca con tutti i mezzi di 
favorirne l’emigrazione. Ma 
se i nazisti non cercavano 
che di sbarazzarsi degli ebrei 
di cui non sapevano che fare, 
e se gli ebrei. dal canto loro, 
non domandavano altro che 
di andarsene dalla Germàpia, 
nessuno altrove li voleva ac¬ 
cogliere. Ciò non è sorpren¬ 
dente, perché nessuno pote¬ 
va accoglierli: non vi era un 
solo paese capace di assorbi¬ 
re e di mantenere diversi mi¬ 
lioni di piccoli borghesi rovi- 

Continua a pagina 7 



A gli occhi di chi segue la 
nostra attività, risulterà 
evidente che lo sforzo di rites¬ 
sere ed estendere la rete in¬ 
temazionale di partito è co¬ 
stante e di fondamentale im¬ 
portanza: ciò soprattutto alla 
luce di quanto sta avvenendo 
sia a livello economico (l’ap¬ 
profondirsi a livello mondiale 
della crisi, la competizione 
sempre più acuta fra imperia¬ 
lismi per il controllo delle 
fonti di materie prime e delle 
rotte commerciali) sia a livel¬ 
lo politico-militare (i contrasti 
fra gli stati, il delinearsi/dis¬ 
solversi di alleanze, il molti¬ 
plicarsi di focolai di guena). 
Un molo prezioso in questo 
senso svolgono le nostre rivi¬ 
ste, in lingua francese 
(i Cahiers Intemationalistes) e 
in lingua inglese ( Internatio- 
nalist Papers, con supple¬ 
mento in spagnolo), che costi¬ 
tuiscono fondamentali stru¬ 
menti di diffusione delle no¬ 
stre posizioni e di aggregazio¬ 
ne di elementi classisti in a- 
ree di grande importanza per 
la politica rivoluzionaria. I 
nuovi numeri di queste due 
riviste, usciti di recente, van¬ 
no dunque salutati con gran¬ 
de entusiasmo. Lo facciamo 
descrivendone brevemente i 
contenuti anche ai lettori di 
lingua italiana. 

Cahiers Intemationalistes 6 
(Mars 1999) è interamente 
dedicato alla traduzione in 
francese dell’opuscolo Che 
cos’è il Partito comunista in¬ 
temazionale r, una sintetica 
presentazione delle nostre 
posizioni, già uscita nel 1996 
in lingua italiana (in prepara¬ 
zione è anche un’edizione in 
lingua inglese). Quanto a 
Cahiers Intemationalistes 7 
(Mai 1999), esso contiene la 
traduzione degli articoli pub¬ 
blicati negli ultimi mesi sul 
giornale in italiano “Crisi e- 
conomica e scienza marxi¬ 
sta”, “Invarianza della social- 
democrazia, invarianza del 
marxismo”, “La questione 
curda”, e del nostro testo del 
1957 (anch’esso di recente ri- 
pubblicato su queste pagine) 
“L’imperialismo delle portae¬ 
rei”. Seguono poi, con un’am¬ 
pia e articolata introduzione, 
due nostri testi del 1965 e 
1966, di grande importanza 
per la definizione del molo, 
dei compiti e della struttura 
del partito: “Considerazioni 
sull’organica attività di parti¬ 
to quando la situazione gene¬ 
rale è storicamente sfavorevo¬ 
le” e le “Tesi sul compito sto¬ 
rico, l’azione e la struttura del 
partito comunista mondiale”. 
Un articolo, “Quoi de neuf en 
France?”, descrive poi sinte¬ 
ticamente la situazione socia¬ 
le francese di questi ultimi 
anni, mentre la rubrica “Vie 
de Parti” contiene il volantino 
distribuito anche in Italia allo 
scoppio della guerra nei Bal¬ 
cani e quello distribuito in 
Francia in occasione del Pri¬ 
mo Maggio. 

Invece, Internationalist Pa¬ 
pers 8 (Spring-Summer 1999) 
contiene un editoriale intito¬ 
lato “Party and Class Today 
(While a New Imperialist War 
Is Raging”), che sottolinea 
quanto si faccia sentire la ne¬ 
cessità del partito rivoluzio¬ 
nario, mentre s’approfondi- 


scono la crisi economica e i primario del lavoro di analisi 
contrasti interimperialistici, e preparazione teorica all’in- 
Seguono poi, anche qui, la temo della multiforme attività 
traduzione del volantino di- di partito), quello del 1950 in- 
stribuito in Italia allo scoppio titolato “Riformismo e socia- 
della guerra nei Balcani e gli lismo” (con la netta delimita- 
articoli “Crisi economica e zione fra marxismo rivoluzio- 
scienza marxista”, “La talpa nario e riformismo) e lo studio 
continua a scavare”, “Inva- del 1961 sulle “Due facce 
rianza della socialdemocra- della rivoluzione cubana” 
zia, invarianza del marxismo” (con una critica aperta e spie- 
e “La questione curda”. L’ar- tata di tutti i miti legati alla 
ticolo “U.S. News: How thè “rivoluzione castrista”). 

Other Half Lives, 1999- Come si vede, lo sforzo di tut- 
2000” disegna un panorama ta la nostra stampa intemazio- 
breve ma efficace della situa- naie è quello sia di interveni- 
zione operaia negli Stati Uni- re puntualmente sulle grandi 
ti, con particolare riferimento questioni di natura teorica e 
a certi settori ultrasfruttati (il politica rese scottanti e attua- 
lavoro negli sweatshops , spes- li dagli sviluppi della crisi e 
so clandestino, sempre sotto- dalla tendenza verso una nuo- 
pagato e con condizioni lavo- va guerra mondiale sia di ri- 
rative tremende). Nella sezio- battere i chiodi fondamentali 
ne dedicata alla riproposizio- della teoria, del programma e 
ne di nostri testi classici, si della strategia del partito di 
conclude la pubblicazione del classe, contro tutte le posizio- 
nostro testo del 1946-48 ni che, in maniera più o meno 
“Forza, violenza e dittatura diretta, si oppongono a esso, 
nella lotta di classe”, mentre sviando la classe proletaria da 
la rubrica “Party Life” contie- quello che è il suo cammino 
ne il testo del volantino distri- storico, 
buito all’epoca degli ultimi Questo lavoro, orientato allo 
bombardamenti USA dell’I- sviluppo e al rafforzamento 
rak e di quelli distribuiti il della nostra stampa intema- 
Primo Maggio in Francia e I- zionale, dovrà inevitabilmen- 
talia (anche nelle due lingue te assorbire forze sempre più 
originarie). Infine, il “Suple- rilevanti: solo così i piccoli 
mento en Espanol” - di gran- nuclei di compagni e simpa- 
de importanza per la penetra- tizzanti presenti in queste a- 
zione del marxismo rivoluzio- ree potranno ulteriormente 
nario sia negli Stati Uniti sia sviluppare la propria attività e 
in America Latina - contiene vedere altre forze coagularsi 
il nostro testo del 1952 intito- intorno a loro. E’ un augurio 
lato “Attivismo” (con l’impor- che significa al tempo stesso 
tante rivendicazione del ruolo un grosso impegno. 

CAHIERS INTERNAZIONALISTES 6 

Qu’est-ce le Parti Communiste International? 

CAHIERS INTERNAZIONALISTES 7 

Editorial. L’impérialisme des porte-avions 

Crise économique et Science marxiste 

Invariance de la social-démocratie, 
invariance du marxisme 

Introduction aux “Considérations” 
et “Thèses de Naples 1965” 

Considérations sur l’activité organique du parti quand 

la situation générale est historiquement défavorable 

Thèses sur la tàche historique, l’action et la structure 
du Parti Communiste Mondial (Napoli 1965) 

La question kurde 
Quoi de neuf en France? 

Vie du parti 

Nos publications 

Internationalist Papers n. 8 

To thè Reader: Party and Class Today 
(while thè new imperialism war is raging) 

The War in Serbia 

Economie Crisis and Marxist Science 

Invariance of Socialdemocracy, Invariance of Marxism 
The Mole Keeps on Digging 
US News: How thè Other Half Lives, 1999-2000 
The Kurdish Question 

Back to Basics Force, Violence, Dictatorship in The 
Class Struggle 

(PART IV) 

Party Life 

Our Press 
*** 

Suplemento in espanol 

Activismo (1952) 

Reformismo y socialismo (1950) 

Las dos caras de la revolución cubana (1961 ) 
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SUL “RITORNO” DEL TERRORISMO 


L 5 uccisione del consu- interessa molto, anche se la spontaneità delle masse (og- versi dalla sua storica finalità 

lente del Ministero del seconda ipotesi ci sembra gi peraltro inesistente), di abbattimento del modo di 

Lavoro, D’Antona, è stata molto più probabile visto il Sull’argomento il nostro Par- produzione capitalistico e 

l’occasione per i politicanti contesto generale e i tempi in rito ha pubblicato nel 1978 dei suoi infami rapporti eco¬ 
borghesi di destra e di sini- cui si è inserita. Gli stralci un lungo studio - II terrori- nomici e sociali, 

stra, sostenuti da una ade- del comunicato brigatista smo e il tormentato cammino 

guata e orchestrata campa- pubblicati dal “Corriere della della ripresa generale della L’atteggiamento di fronte a 

gna giornalistica, di riesuma- Sera” bastano e avanzano, lotta di classe - apparso sui quello che genericamente si 

re il fantasma del terrorismo comunque, per farci conclu- numeri 7/8/9/10/11 di “il chiama “il terrorismo" è u- 

brigatista, riproponendo la dere che siamo sempre di programma comunista” di no dei banchi di prova della 

necessità dell’unione inter- fronte alle classiche posizio- quell’anno e disponibile an- serietà politica dei rivoluzio- 

classista a difesa dello Stato ni del terrorismo individuali- che in opuscolo uscito come nari marxisti. Lo è non solo 

e della democrazia. Non sap- stico e “fochista”. Posizioni Supplemento al n. 15/’78. Da perché questi non possono in 

piamo quanto veri possano queste, incompatibili col quel lavoro riproduciamo qui nessun caso solidarizzare 

essere questi brigatisti o marxismo rivoluzionario, il la parte iniziale della Pre- con il coro di deprecazioni 

quanto possa aver giocato lo solo che ne può fare una cri- messa, nella quale denuncia- che di fronte ad esso si leva 

zampino dei servizi segreti i- tica scientifica e rivoluziona- mo le prese di posizione e di da tutti i settori dell ’opportu- 

taliani (per ricompattare il ria conoscendo le radici so- principio democratiche e nismo e il cui vero senso è di 

fronte interno mentre l’Italia ciali sulle quali l’ideologia dunque apertamente borghe- condannare, con una mani¬ 
era. impegnata nella guerra terroristica si sviluppa e a- si e controrivoluzionarie dei festazione specifica della 

contro la Serbia e si protrae- vendo - fin dalle origini- sta- partiti e dei gruppi sedicenti violenza e del terrore, ogni 

vano vertenze potenzialmen- bilito la distanza siderale che “di sinistra” che con la loro forma di violenza e di terrore 

te pericolose come quella dei corre fra l’organica conce- azione e propaganda infesta- nelle lotte di classe a favore 

metalmeccanici) o americani zione marxista del Partito di no sempre di più il movi- della cosiddetta via pacifica 

(ricordiamo che in quei gior- classe e quella di tutti i rag- mento proletario, alimentare. e democratica al socialismo; 
ni sembrava profilarsi una gruppamenti piccolo-bor- done oggi il disarmo per con- non solo perché non possono 

posizione del governo italia- ghesi (terroristi inclusi) che durlo in un prossimo futuro, opporre genericamente la 

no sulla guerra più vicina a del Partito hanno una visione legato mani e piedi, fra le violenza collettiva alla vio- 

quella tedesca che a quella a- parziale, limitata e in sostan- braccia della borghesia, sem- lenza individuale senza ne- 

mericana); nè, in fondo, ci za subordinata alla sedicente pre affittandolo per scopi di- gare la stessa possibilità del- 


te. Uccidere l’uomo di lavo- mento. Nell’aprile del 1944, ve li metterò? Chi li acco¬ 
ro è un vecchio metodo del Joèl Brand fu convocato al glierà?» «Se la terra non ha 

capitale. Marx scriveva nel Juden-Kommando di Buda- più posto per noi, non ci resta 

1844: «Per essere condotta pest per incontrare Eich- che lasciarci sterminare» dis- 

con successo, la guerra indù- marni, che era il capo dell’uf- se Brand disperato, 

striale esige numerose arma- ficio per le questioni ebrai- Le SS furono più lente a capi¬ 
te che si possono ammassare che delle SS. Eichmann, con re: esse credevano agli ideali 

in un punto e abbondante- l’accordo di Himmler, Tinca- dell’Occidente! Dopo lo 

mente decimare» {Mano- ricò di questa missione: re- scacco della missione di Joèl 

scritti). carsi presso gli anglo-ameri- Brand e durante lo sterminio, 

Occorreva d’altronde che cani per negoziare la vendita esse tentarono ancora di ven- 

questa massa sostenesse le di un milione di ebrei. Le SS dere degli ebrei al Joint (orga- 

spese della propria vita, fin- domandavano in cambio nizzazione degli ebrei ameri- 

ché viveva, e quelle per la 10.000 autocarri, ma erano cani), versando persino un 

morte in seguito. E che prò- pronte a tutti i mercanteggia- «acconto» di 1.700 ebrei in 

ducesse plusvalore fino a che menti, tanto sul tipo quanto Svizzera. Ma, a parte le SS, 

ne fosse in grado. Perché il sulla quantità delle merci. Di nessuno ci teneva a conclude- 

capitalismo non può elimina- più, proponevano la conse- re questo affare, 

re gli uomini che ha condan- gna immediata di 100.000 e- Joèl Brand aveva invece 

nato, se non ricava profitto brei al momento dell’accor- compreso, o quasi. Aveva 

da questa stessa morte. Ma do per dimostrare la loro compreso dove portava la si- 

l’uomo è coriaceo. Anche se buona fede. Era un affare se- tuazione, ma non perché, 

ridotti allo stato di scheletro, rio. Non era la Terra a respingerli 

gli ebrei non morivano abba- Disgraziatamente, l’offerta ma la società capitalistica: 

stanza in fretta. Bisognava esisteva, ma non esisteva la non in quanto ebrei, ma per- 

massacrare quelli che non domanda! Non solamente gli ché respinti dal processo di 

potevano più lavorare, poi ebrei ma anche le SS si erano produzione, inutili alla produ- 

quelli di cui non si aveva più lasciate prendere dalla prò- zione. Lord Moyne fu assas- 

bisogno perché gli sviluppi paganda umanitaria degli Al- sinato da due terroristi ebrei, 

della guerra rendevano la lo- leati. Gli Alleati non voleva- e Joèl Brand apprese più tardi 

ro capacità di lavoro inutiliz- no questo milione di ebrei, che costui aveva sovente 

zabile. Né per 10.000 autocarri, né compatito il tragico destino 

Il capitalismo tedesco si è, per 5.000, né per altro! Qui degli ebrei: «La sua politica 

d’altra parte, rassegnato a fa- non possiamo entrare nei era dettata dall’amministra- 

tica all’assassinio puro e dettagli delle disavventure di zione inumana di Londra», 

semplice. Non certo per u- Joel Brand. Egli partì per la Ma Brand, che citiamo per 

manitarismo, ma perché non Turchia e si trovò nelle pii- l’ultima volta, non aveva 

ne ricavava nulla. E così che gioni inglesi del vicino O- compreso che questa ammi- 

è nata la missione di Joel riente. Gli Alleati rifiutarono nistrazione inumana non è 

Brand di cui parleremo per- di «prendere sul serio que- che l’amministrazione inu- 

ché mette bene in luce la re- st’affare», facendo di tutto mana del capitale, e che è il 

sponsabilità del capitalismo per screditarlo e soffocarlo, capitale ad essere inumano. 

mondiale. Joèl Brand era uno Finalmente Joèl Brand in- Il capitale non sapeva che fa- 

dei dirigenti di una organiz- contra al Cairo Lord Moyne, re di questa gente. E non ha 

zazione semiclandestina de- ministro di Stato britannico neppure saputo che fare dei 

gli ebrei ungheresi. per il vicino Oriente. Egli lo rari sopravvissuti, condotti 

Quest’organizzazione cerca- supplica di conseguire alme- alla condizione di «esuli» che 

va di salvare gli ebrei con no un accordo scritto, non non si sapeva dove ricolloca- 

tutti i mezzi: nascondigli, e- per questo impegnativo: ciò re. Gli ebrei sopravvissuti so- 

migrazione clandestina, e an- avrebbe permesso la salvez- no riusciti finalmente a tro- 

che corruzione di SS. Le SS za di 100.000 persone. varsi un posto. Con la forza, e 

del Juden-Kommando tolle- «Quale sarà il numero tota- approfittando della congiun- 

ravano queste organizzazioni le?» «Eichmann ha parlato di tura intemazionale, lo Stato 

in quanto tentavano più o un milione.» «Come potete d’Israele è stato costituito. Ma 

meno di utilizzarle come immaginare una cosa simile; anche ciò è stato possibile so- 

“ausiliarie” per le operazioni mister Brand? Che farò di lo rendendo esuli altre popo- 

di rastrellamento e di smista- questo milione di ebrei? Do- lozioni: centinaia di migliaia 


Auschwitz ... 

continua da pagina 6 

nati. Solo una piccola parte 
degli ebrei potè partire. I più 
rimasero, loro malgrado e 
malgrado i nazisti. In un mo¬ 
do o nell’altro, con resisten¬ 
za in sospeso. 

La guerra imperialista ag¬ 
gravò la situazione sia quan¬ 
titativamente che qualitativa¬ 
mente. Quantitativamente, 
perché il capitalismo tede¬ 
sco, obbligato a ridurre la 
piccola borghesia per con¬ 
centrare nelle sue mani il ca¬ 
pitale europeo, intraprese la 
liquidazione degli ebrei di 
tutta l’Europa centrale. L’an¬ 
tisemitismo aveva fatto le 
sue prove; non c’era che da 
continuare. Ciò rispondeva, 
d’altronde, all’antisemitismo 
indigeno dell’Europa centra¬ 
le benché quest’ultimo fosse 
più complesso (una orribile 
mistura di antisemitismo 
feudale e piccolo-borghese, 
nella cui analisi non possia¬ 
mo qui entrare). 

Al tempo stesso, la situazione 
si era aggravata qualitativa¬ 
mente. Le condizioni di vita 
erano rese assai più dure dal¬ 
la guerra; le riserve degli e- 
brei si esaurivano; essi erano 
condannati a morire di fame 
in breve tempo. In tempi 
«normali», e quando si tratta 
di un piccolo numero, il capi¬ 
talismo può lasciar crepare 
da soli gli uomini respinti dal 
processo di produzione. Ma 
era impossibile fare ciò in 
piena guerra e per milioni di 
uomini: un tale «disordine» 
avrebbe paralizzato tutto. Bi¬ 
sognava che il capitalismo 
“ organizzasse ” la loro morte. 
D’altronde non li uccise di 
colpo. Per cominciare furono 
ritirati dalla circolazione, 
raggruppati, concentrati. E li 
fece lavorare sottoalimentan¬ 
doli: cioè sfruttandoli a mor¬ 


ia violenza collettiva di clas- vunque, di “tenere le distan- 
se, né cavarsi d’impiccio ze” da un fenomeno di cui il 
con l’argomento in sé indi- marxismo conosce le radici 
scutibile che il terrorismo di materiali e la collocazione 
tipo individualistico è, per o- storica, e di cui sa quindi an- 
rigini sociali e per basi ideo- che valutare il peso, fosse 
logiche, piccolo borghese. pure soltanto marginale, e il 
Lo è perché la critica più ra- valore di sintomo, fosse pure 
dicale e, in date circostanze, soltanto negativo - che è poi, 
la più ferma condanna di fra l’altro, un comodo espe- 
quel terrorismo sono possi- diente per eludere i compiti 
bili - come sono doverose - elementari di un’organizza- 
alla sola condizione di non zione rivoluzionaria, guada- 
mettersi sul terreno della gnandosi (o illudendosi di 
neutralità e dell’equidistan- guadagnarsi) una patente di 
za di fronte a fenomeni che onorabilità al cospetto 
mettono faccia a faccia lo dell’opinione pubblica e del- 
Stato borghese, le sue istitu- la... polizia, e privandosi con 
zioni, le sue leggi, e chi vi si ciò stesso della possibilità di 
ribella; alla sola condizione, “educare ” il proletariato in 
dunque, di respingere tutte uno spirito di opposizione 
le scappatoie attraverso le permanente allo Stato della 
quali le false “estreme sini- classe avversa e dì prepara¬ 
sse” hanno cercato, in Ita- zione programmatica e pra- 
lia come in Germania e do- tica al suo abbattimento. 

‘Ture accettando che il partito abbia un peri¬ 
metro ristretto, dobbiamo sentire che noi prepa¬ 
riamo il vero partito, sano ed efficiente al tempo 
stesso, per il periodo storico in cui le infamie del 
tessuto sociale contemporaneo faranno ritorna¬ 
re le masse insorgenti all’avanguardia della sto¬ 
ria; nel quale slancio potrebbero ancora una 
volta fallire se mancasse il partito non pletorico 
ma compatto e potente, che è l’organo indispen¬ 
sabile della rivoluzione”. 

(Da “Tesi supplementari, aprile 1966”) 


di rifugiati arabi conducono antifascisti si sono gettati sui 
da allora un’esistenza preca- cadaveri degli ebrei. E poi li 
ria (perché inutile al capitale) hanno agitati sotto il naso del 
nei campi di raccolta. proletariato. Per fargli sentire 

Abbiamo visto come il capita- l’infamia del capitalismo? 
lismo ha condannato a morte No, al contrario: per fargli ap- 
milioni di uomini respingen- prezzare, per contrasto, la ve- 
doli dalla produzione. Abbia- ra democrazia, il vero pre¬ 
mo visto come li abbia massa- gresso, il benessere di cui es¬ 
creti spremendo loro tutto il so gode nella società capitali- 
plusvalore possibile. Ci resta stica! Gli orrori della morte 
da vedere come li sfrutti anco- capitalistica devono far di¬ 
ra dopo morti, come sfrutti la menticare gli orrori della vita 
loro stessa morte. capitalista e il fatto che essi 

Sono innanzitutto gli impe- sono indissolubilmente legati 
rialisti del campo alleato che fra di loro! Gli esperimenti 
se ne sono serviti per giustifi- dei medici SS dovevano far 
care la loro guerra e per giu- dimenticare che il capitali- 
stificare dopo la vittoria il smo compie la sua gigantesca 
trattamento infame inflitto al “sperimentazione” quotidia- 
popolo tedesco. Si sono pre- na con i prodotti cancerogeni, 
cipitati sui campi e sui cada- gli effetti dell’alcoolismo 
veri diffondendo ovunque le suH’ereditarietà, la radioatti- 
raccapriccianti fotografie ed vità delle bombe «democrati- 
esclamando: guardate che che». Se si mostrano le a- 
porci sono questi crucchi! batjour di pelle umana è per 
Come abbiamo avuto ragione far dimenticare che il capita- 
di combatterli ! E come abbia- lismo ha trasformato l ’uomo 
mo ora ragione a fargli passa- vivente in abat-jour. Le mon- 
re la voglia di ricominciare! tagne di capelli, i denti d’oro, 
Quando si pensa agli innume- i cadaveri divenuti merce, de- 
revoli crimini dell’imperia- vono far dimenticare che il 
lismo, quando si pensa, ad e- capitalismo ha fatto dell’uo- 
sempio, che nello stesso mo- mo vivente una merce. È il la¬ 
mento (1945) in cui i Thorez voro, la vita stessa dell’uomo, 
cantavano vittoria sul fasci- che nel capitalismo è merce, 
smo, 45.000 algerini (provo- Sta in ciò l’origine di tutti i 
catori fascisti!) cadevano sot- mali. Utilizzare i cadaveri 
to i colpi della repressione; delle vittime del capitale per 
quando si pensa che è il capi- tentare di nascondere questa 
talismo mondiale il responsa- verità, servirsi di questi cada- 
bile di questi massacri, l’i- veri per proteggere il capitale, 

gnobile cinismo di questa è il modo più infame di sfrut- 
soddisfatta campagna dà ve- tarli fino in fondo, 
ramente la nausea. 

Nello stesso tempo anche tut- (Da «Programme Communi¬ 
ti i nostri bravi democratici ste», n. 11,1960) 
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UNA NUOVA SEDE 


Salutiamo con entusiasmo l’apertura 
della sede di Cagliari augurando buon 
lavoro ai compagni della sezione alla 
cui pazienza e determinazione si deve 
questo nuovo e importante risultato. 


Centro di documentazione marxista 
c/o Centro Sociale 

piazza Chiesa - Settimo S. Pietro, Cagliari 
Ogni mercoledì dalle 20.00 alle 22.00 


Sedi di partito e punti di contatto 

FIRENZE: 

presso Dea Press, Borgo Pinti 42 rosso (l’ultimo lunedì del 
mese dalle 17,30 alle 19) 

FORLÌ: 

via Porta Merlonia, 32 (primo e terzo sabato del mese, dal¬ 
le 10 alle 12) 

MILANO: 

via Gaetana Agnesi, 16 (al lunedì dalle 21) 

PIACENZA: 

davanti alla Stazione ferroviaria (ultimo martedì del mese, 
dalle 18 alle 19,30) 

ROMA: 

via dei Campani, 73 - c/o “Anomalia” (al mercoledì dalle 
18,30) 

SCHIO: 

via Cristoforo, 105 (loc. Magre) (al sabato dalle 16 alle 19) 

UDINE: 

Centro di documentazione marxista. San Giorgio di Nogaro 
(UD) (primo lunedì del mese, dalle 17 alle 19) 


La necessità primaria... 

Continua da pagina 1 

opportunista che, mettendo 
dinnanzi alla finalità storica 
del proletariato mondiale gli 
interessi parziali e contin¬ 
genti oppure locali di frazioni 
della classe operaia o addirit¬ 
tura della piccola borghesia, 
ha sempre agito per alimen¬ 
tare il disarmo della classe 
proletaria e il suo inquadra¬ 
mento sotto le bandiere e le 
direttive borghesi. 

E sotto la bandiera borghese, 
serba nella fattispecie, a di¬ 
mostrazione di quanto poten¬ 
te sia la guerra come cartina 
al tornasole delle corrette po¬ 
sizioni rivoluzionarie, si sono 
accucciati tutti quei sedicen¬ 
ti “internazionalisti” (diffusi 
nel sindacalismo di base e 
nel gruppettame sinistrorso) 
che si sono dati a sventolare 
bandiere iugoslave alle mani¬ 
festazioni o a raccogliere fon¬ 
di per la ricostruzione delle 
fabbriche serbe bombardate. 
Non solo dimostrando - men¬ 
tre balbettavano pappagalle¬ 
scamente e a proprio uso e 
consumo la parola d’ordine 
della “guerra alla guerra” - di 
non aver capito niente della 
natura delle guerre imperiali¬ 
ste, ma ponendosi così di fat¬ 
to nettamente e in modo irre¬ 
versibile sul terreno del so- 
cialimperialismo, solidariz¬ 
zando col campo di quella 
borghesia serba (e del suo 
rappresentante Milesovic) 
che si è sempre distinta per 
la dura e continua repressio¬ 
ne del proletariato serbo. Il 
sostegno al “popolo” iugosla¬ 
vo non è che il sostegno ma¬ 
scherato alla borghesia serba 
e rappresenta (come per altri 
versi lo schieramento a favo¬ 
re della “autodeterminazione 
del popolo kossovaro”) la 
prova generale del social- 


sciovinismo prossimo ventu¬ 
ro; esso si colloca in netta 
contrapposizione alla chiara 
e inequivocabile consegna 
marxista della solidarietà 
proletaria praticata sul terre¬ 
no internazionalista della lot¬ 
ta, senza tregue o intermedi- 
smi, a tutte le classi borghesi 
impegnate nella guerra impe¬ 
rialistica, qualunque sia il 
travestimento o la motivazio¬ 
ne che ognuna di esse ha uti¬ 
lizzato per meglio gestire la 
propria politica borghese di 
potenza. 

Il capitalismo è irreversibil¬ 
mente entrato nella sua fase 
imperialista, totalitaria, ed o- 
gni concessione alla demo¬ 
crazia significa dirigersi drit¬ 
ti nella palude dell’interclas- 
sismo e dunque giocare un 
ruolo controrivoluzionario. 
L’imperialismo- sciveva Le¬ 
nin- accentua dovunque la 
fascistizzazione dell'econo¬ 
mia e dello Stato, ovunque 
subordinato agli interessi di 
classe di “una borghesia con 
caratteri parassitari estrema- 
mente determinati”. Scrive¬ 
vamo nel 1923: “Noi siamo 
per principio contro la demo¬ 
crazia intendendo per questa 
un sistema di rappresentanza 
politica e di governo in cui i 
membri di tutte le classi so¬ 
ciali abbiano uguali diritti. 
Essere contro a questo per 
principio significa che: a) nel 
regime proletario siamo per 
la dittatura rivoluzionaria e la 
esclusione dagli organi dello 
Stato delle classi non proleta¬ 
rie (in senso molto largo) e 
anche per la repressione dei 
partiti controrivoluzionari; b) 
nel regime borghese denun¬ 
ziamo la democrazia parla¬ 
mentare come un apparato 
che tende a dissimulare la ef¬ 
fettiva dittatura dei capitali¬ 
sti” (1). Ciò non ci impedisce 
- ove ci convenga- di utilizza¬ 
re i meccanismi democratici 


e di “esortare le masse ope¬ 
raie a reclamare le garanzie 
democratiche, unico mezzo 
perchè esse si foggino una e- 
sperienza politica che per¬ 
metterà poi di superarle”. I 
comunisti, in altre parole, 
non si legano ad alcuna forma 
di lotta e di organizzazione, 
ma per principio (non astratto 
ma legato alle necessità im¬ 
prescindibili della lotta futu¬ 
ra) si oppongono ad ogni 
compromesso o tregua socia¬ 
le con lo Stato borghese, or¬ 
gano del dominio della classe 
avversa, che devono abbatte¬ 
re e al quale non si deve 
“partecipare” nè in pace nè 
in guerra. 

L’opportunismo, abbiamo 
sempre ripetuto, non è una 
categoria morale nè attiene 
ad un giudizio moralistico: 
esso si basa su determinate 
condizioni materiali e potrà 
essere intaccato compieta- 
mente solo quando quelle 
condizioni si sgretoleranno 
sotto il peso della crisi econo¬ 
mica e dei suoi effetti. Ma la 
lotta del Partito contro di es¬ 
so, in tutte le varianti forme 
in cui si ripresenta, è neces¬ 
sità imprescindibile dell’atti¬ 
vità di oggi ai fini della pre¬ 
parazione all’intervento atti¬ 
vo col quale domani si con¬ 
tenderà alla borghesia l’in¬ 
fluenza sul movimento prole¬ 
tario ritornato a lottare, in e- 
stensione ed in intensità, in 
difesa delle proprie condizio¬ 
ni materiali. 

Se oggi il proletariato conti¬ 
nua ad essere “assente” dalla 
scena storica lo si deve sicu¬ 
ramente al persistere di con¬ 
dizioni economiche materiali 
che, nei paesi centrali del¬ 
l’imperialismo, continuano a 
legare la classe proletaria 
(ma in realtà neanche di clas¬ 
se in senso proprio si dovreb¬ 
be parlare) alla sua borghe¬ 
sia, sia direttamente che in¬ 


direttamente attraverso l’ope¬ 
rato dei “capi” politici e sin¬ 
dacali “venduti o pagati dalla 
borghesia” (per usare parole 
di Engels). Ma è innegabile il 
peso, anche inerziale, della 
politica dei partiti “operai” 
borghesi e opportunisti e del 
più profondo periodo contro¬ 
rivoluzionario mai conosciuto 
e che data ormai dalla secon¬ 
da metà degli anni Venti. 
Questo vero e proprio fronte 
antiproletario si è sempre 
mascherato sotto l’etichetta 
di “socialista” o “comunista” 
per poter agire meglio al ser¬ 
vizio degli interessi borghesi 
ed ogni divisione che lo attra¬ 
versava avveniva avendo cu¬ 
ra di lasciare una “sinistra” 
che continuasse a fare da ri¬ 
chiamo. 

La nostra corrente ha sempre 
messo in conto che la crisi e- 
conomica e i suoi sviluppi a- 
vrebbero prodotto quella che 
ha definito “la Grande Con¬ 
fessione”, l’aperta dichiara¬ 
zione di campo degli alleati 
della borghesia infiltrati nel 
movimento operaio ed agenti 
per la sua corruzione, mate¬ 
riale e teorica e dunque di di¬ 
sposizione al combattimento 
storico. Quello cui stiamo as¬ 
sistendo in questi anni è pro¬ 
prio il processo, su scala in¬ 
temazionale, di ricomposi¬ 
zione dei diversi tasselli di 
quella “confessione” che ad 
ogni evento si precisa sempre 
di più e diventa più chiara 
nei suoi contorni e dunque 
più piena e globale. 

Il proletariato è oggi al livello 
più basso della sua stessa 
“coscienza tradunionista”: 
incapace di lottare adeguata- 
mente anche per difendere 
minime condizioni materiali 
lavorative e salariali (come 
dimostra la chiusura della 
vertenza dei metalmeccani¬ 
ci), quasi immemore del si¬ 
gnificato reale della parola 


sciopero e di fatto privato 
delle sue stesse organizzazio¬ 
ni di difesa economiche, ri¬ 
dotte a enti statali simili ai 
patronati e spesso sue con¬ 
troparti. 

La ripresa della sua iniziati¬ 
va spontanea, sul piano clas¬ 
sista, se sarà il prodotto ine¬ 
vitabile della crisi, non av¬ 
verrà nè gradualmente nè li¬ 
nearmente nè omogenea¬ 
mente: sarà il prodotto di una 
serie di lotte, di avanzate e 
rinculi, nelle quali il più 
grosso ostacolo da superare 
sarà proprio rappresentato 
dall’ideologia opportunista e 
interclassista, democratica e 
legalitaria. In ragione di ciò. 


per sostenere costantemente 
l’interesse del movimento 
complessivo -secondo le pa¬ 
role del Manifesto del Partito 
Comunista- il Partito conti¬ 
nua rigorosamente e senza 
soste a lottare contro l’oppor¬ 
tunismo e le false teorie pro¬ 
letarie, indicando al proleta¬ 
riato gli insegnamenti che la 
storia di oggi presenta a con¬ 
ferma della scientifica teoria 
rivoluzionaria come monito e 
guida per la sua inevitabile a- 
zione futura. 


1. “Sul cadavere della democra¬ 
zia”, apparso su “Lo Stato Ope¬ 
raio” del 16/8/23. 


Invarianza del marxismo 


continua da pagina 2 

bile emicrania. All’altro e- 
stremo della storia e dinanzi 
alla illuminista dottrina della 
nuova Dea Ragione, si leverà 
gigante Gracco Babeuf, roz¬ 
zo nella presentazione teori¬ 
ca, per dire che la fisica forza 
materiale conduce avanti più 
della ragione e del sapere. 

Né mancano gli e- 
sempi di restauratori 
rispetto a revisioniste dege¬ 
nerazioni, come è Francesco 
rispetto a Cristo quando il 
cristianesimo sorto per la re¬ 
denzione sociale degli umili 
si adagia tra le corti dei si¬ 
gnori medioevali, come era¬ 
no stati i Gracchi rispetto a 
Bruto; e come tante volte gli 
antesignani di una classe da 
venire dovettero essere ri¬ 
spetto ai rivoluzionari rinne¬ 
gatoti della fase eroica di 
precedenti classi: lotte in 
Francia del 1831, 1848, 
1849 e innumerevoli altre fa¬ 
si in tutta l’Europa. 

Noi stiamo sulla posi¬ 
zione che tutti i grandi 
ultimi eventi sono altrettante 


recise e integrali conferme 
della teoria e della previsione 
marxista. Riferiamo questo 
soprattutto ai punti che han¬ 
no provocato (ancora una 
volta) le grandi defezioni sul 
terreno di classe e messo in 
imbarazzo anche quelli che 
giudicano opportunismo pie¬ 
no le posizioni staliniste: 
questi punti sono l’avvento 
di forme centralizzate e tota¬ 
litarie capitaliste tanto nel 
campo economico che in 
quello politico, l’economia 
diretta, il capitalismo di Sta¬ 
to, le dittature borghesi aper¬ 
te; e dal suo canto il procedi¬ 
mento dello sviluppo russo e 
asiatico socialmente e politi¬ 
camente. Vediamo quindi sia 
la conferma della nostra dot¬ 
trina, sia quella del suo na¬ 
scere in forma monolitica a 
un’epoca cruciale. 

Chi riuscisse a porre 
gli eventi storici di 
questo vulcanico periodo 
contro la teoria marxista riu¬ 
scirebbe a provare che questa 
è errata, completamente ca¬ 
duta e con essa ogni tentativo 


di dedurre dai rapporti eco¬ 
nomici le linee del corso sto¬ 
rico. Nello stesso tempo riu¬ 
scirebbe a provare che in 
qualsiasi fase gli accadimen¬ 
ti costringono a nuove dedu¬ 
zioni spiegazioni e teorie, e 
conseguentemente alla pro¬ 
ponibilità di nuovi e diversi 
mezzi di azione. 

Uscita illusoria dalle 
difficoltà dell’ora è 
quella di ammettere che la 
teoria base deve restare mu¬ 
tevole, e che oggi proprio sia 
il momento di lanciarne nuo¬ 
vi capitoli, sicché per effetto 
di un tale atto di pensiero la 
situazione sfavorevole si ca¬ 
povolga. Aberrazione è poi 
che tale compito sia assunto 
da gruppetti di effettivi deri- 
sorii e, peggio, risolto con li¬ 
bera discussione scimmiot¬ 
tante lillipuzianamente il 
borghese parlamentarismo e 
il famoso urto delle opinioni 
singole, il che non è nuovis¬ 
sima risorsa ma antica scem¬ 
piaggine. 

Questo è un momento 
di depressione massi¬ 
ma della curva del potenziale 
rivoluzionario e quindi è lon¬ 
tano mezzi secoli da quelli a¬ 


datti al parto di originali teo¬ 
rie storiche. In tale momento 
privo di vicine prospettive di 
un grande sommovimento 
sociale non solo è un dato lo¬ 
gico della situazione la poli¬ 
tica disgregazione della clas¬ 
se proletaria mondiale; ma è 
logico che siano gruppi pic¬ 
coli a saper mantenere il filo 
conduttore storico del grande 
corso rivoluzionario, teso co¬ 
me grande arco tra due rivo¬ 
luzioni sociali, alla condizio¬ 
ne che tali gruppi mostrino di 
nulla voler diffondere di ori¬ 
ginale e di restare strettamen¬ 
te attaccati alle formulazioni 
tradizionali del marxismo. 

La critica, il dubbio e 
la messa in forse di 
tutte le vecchie posizioni be¬ 
ne assodate furono elementi 
decisivi della grande rivolu¬ 
zione borghese moderna che 
con gigantesche ondate inve¬ 
stì le scienze naturali, l’ordi¬ 
namento sociale e i poteri po¬ 
litici e militari, avanzandosi 
poi e affacciandosi con molto 
minore slancio iconoclastico 
alle scienze della società u- 
mana e del corso storico. Ap¬ 
punto questo fu portato di 
un’epoca di sommovimento 
dal profondo che si pose a ca¬ 


vallo tra il medioevo feudale 
e terriero e la modernità in¬ 
dustriale e capitalista. La cri¬ 
tica fu l’effetto e non il moto¬ 
re della immensa e comples¬ 
sa lotta. 

Il dubbio e il controllo 
della coscienza indi¬ 
viduale sono espressione del¬ 
la riforma borghese contro la 
compatta tradizione e auto¬ 
rità della chiesa cristiana, e si 
tradussero nel più ipocrita 
puritanesimo che con la ban¬ 
diera della conformità bor¬ 
ghese alla morale religiosa o 
al diritto individuale vararo¬ 
no e protessero il nuovo do¬ 
minio di classe e la nuova 
forma di soggezione delle 
masse, opposta è la via della 
rivoluzione proletaria in cui 
la coscienza individuale è 
nulla e la direzione concorde 
dell’azione collettiva è tutto. 

Quando Marx disse 
nelle famose tesi su 


Feurbach che abbastanza i 
filosofi avevano interpretato 
il mondo e si trattava ora di 
trasformarlo, non volle dire 
che la volontà di trasformare 
condiziona il fatto della tra¬ 
sformazione, ma che viene 
prima la trasformazione de¬ 
terminata dall’urto di forze 
collettive, e solo dopo la cri¬ 
tica coscienza di essa nei sin¬ 
goli soggetti. Sì che questi 
non agiscono per decisione 
da ciascuno maturata ma per 
influenze che precedono 
scienza e coscienza. 

E il passare dall’arma della 
critica alla critica con le armi 
sposta appunto il tutto dal 
soggetto pensante alla massa 
militante, in modo che arma 
siano non solo i fucili e can¬ 
noni, ma soprattutto quel rea¬ 
le strumento che è la comune 
uniforme monolitica costan¬ 
te dottrina di partito, cui tutti 
ci siamo subordinati e legati, 
chiudendo il discutere pette¬ 
golo e saputello. 


| AVVISO AI LETTORI 


La conclusione del testo sulla “Questione naziona¬ 
le”, rimandata per questioni tecnico-radazionali, si 
concluderà sui prossimi numeri del giornale. 
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ALL'INSTABILITÀ PERENNE, ALL'INSICUREZZA 
E ALLE DISTRUZIONI DEL CAPITALISMO, 
OPPONIAMO LA NECESSITÀ E LE CERTEZZE 
DELLA PROSPETTIVA COMUNISTA 


S uccede a volte che pro¬ 
prio ad agosto - uno dei 
periodi in cui lo squallo¬ 
re della politica borghese toc¬ 
ca i massimi annuali - il com¬ 
mentatore di qualche grande 
organo di stampa se ne esca 
con riflessioni e osservazioni 
che suonano come splendide 
(anche se involontarie) confer¬ 
me della nostra analisi. 

E il caso di Ilvo Diamanti, che 
sul giornale della Confindu- 
stria, Il Sole-24 Ore dell’8/8, 
ha disegnato un quadro cupo e 
fosco della situazione odierna 
(“L’inquieta vacanza dalle 
paure quotidiane”). L’articolo 
ci informa innanzitutto che u- 
na recente indagine ha rivela¬ 
to che, mentre nel 1998 in Ita¬ 
lia erano il 40% coloro che 
consideravano “inutile fare 
progetti impegnativi per sé e 
la propria famiglia, a causa 
del futuro, incerto e carico di 
rischi”, oggi tale percentuale è 
arrivata a toccare il 60%! Na¬ 
turalmente, per noi queste in¬ 
dagini lasciano il tempo che 
trovano: sono tutt’al più il se¬ 
gno di uno stato d’animo. In¬ 
tanto, però, altri giornalisti e 
commentatori, recensori e a- 
nalisti, gli hanno fatto eco nel¬ 
le settimane successive; e le 
grandi tragedie dell’estate (i 
terremoti in Turchia e Grecia, 
i massacri nel Daghestan e a 
Timor) venivano - guarda un 
po’ - ricondotte invariabilmen¬ 
te alla fame di profitto rapido e 
facile, alle necessità di con¬ 
trollo delle vie del petrolio, a 
questioni di “strategia d’a¬ 
rea”. E così via. 

Insomma, dopo decenni e de¬ 
cenni di lodi sperticate al 
mondo del capitale come il 
“migliore dei mondi possibi¬ 
li”, ecco che i media (obbe¬ 
dienti portavoce della classe 
dominante) scoprono che vi¬ 
viamo letteralmente immersi 
nella paura, nell’insicurezza, 
nell’instabilità. Ci dicono a 
denti stretti che la società del 
capitale e del profitto, del 
mercato e della competizione, 
non è in grado di assicurare un 
futuro credibile alla stragran¬ 
de maggioranza della popola¬ 
zione. Tale società è incapace 
di tutelare le condizioni di vi¬ 
ta, fra distruzione delle risorse 
planetarie e manipolazioni ge¬ 
netiche più o meno “legali”, 
fra tagli all’assistenza sanita¬ 
ria e peggioramento sempre 
più rapido della “qualità della 


vita”. Pur di far girare il più 
velocemente possibile il capi¬ 
tale, non guarda in faccia a 
nessuno e poi mena grande 
scandalo se cresce la piccola 
e la grande criminalità (ap¬ 
profittandone semmai per in¬ 
trodurre forme sempre più a- 
cute di “militarizzazione” del¬ 
la vita sociale). Mentre sparge 
a piene mani la retorica dema¬ 
gogica della libertà individua¬ 
le e della democrazia, crea 
mostri statali e sociali che 
schiacciano, soffocano e di¬ 
struggono singoli e gruppi 
(che a quei miti si ostinano a 
credere ciecamente e inge¬ 
nuamente). È il capitale stes¬ 
so, col suo movimento, a get¬ 
tare i mercati mondiali nel 
caos più completo, fra guerre 
commerciali, crisi violente, 
bolle speculative, spostamen¬ 
ti impressionanti di capitali, 
alti e bassi delle borse, ali¬ 
mentando il mito dell’indivi¬ 
dualismo più sfrenato proprio 
mentre persegue un processo 
di massificazione assoluto e 
toglie agli individui ogni bar¬ 
lume di controllo sulla propria 
vita quotidiana. E sempre il 
capitale che nella sua dinami¬ 
ca di accumulazione crea di 
continuo le condizioni e le 
premesse di conflitti spaven¬ 
tevoli, massacri di intere po¬ 
polazioni, “pulizie etniche”, 
“soluzioni finali” (prendendo¬ 
li poi a pretesto per bombar¬ 
dare a destra e a manca: “per 
motivi umanitari”). 

Dal canto loro, i politici di tut¬ 
to il mondo capitalistico avan¬ 
zato recitano in coro: “È ne¬ 
cessario, siate flessibili! Basta 
con il posto di lavoro assicura¬ 
to! Sacrifici! Niente più assi¬ 
stenzialismo! Bisogna taglia¬ 
re! ecc. ecc.”, a dimostrazione 
che “la tranquillità per il futu¬ 
ro” nel “migliore dei mondi 


possibili” era tutta una men¬ 
zogna. La realtà è ben diversa: 
questa società è incapace di 
assicurare il futuro ! 

È esattamente quello che il 
marxismo dichiara dal 1848! 
“Le condizioni borghesi di pro¬ 
duzione e di scambio, i rappor¬ 
ti borghesi di proprietà, la mo¬ 
derna società borghese, che ha 
evocato come per incanto così 
potenti mezzi di produzione e di 
scambio, rassomiglia allo stre¬ 
gone che non può più domina¬ 
re le potenze sotterranee da lui 
evocate. Da qualche decina 
d’anni la storia dell’industria e 
del commercio non è che la sto¬ 
ria della ribellione delle mo¬ 
derne forze produttive contro i 
moderni rapporti di produzio¬ 
ne, contro i rapporti di pro¬ 
prietà che sono le condizioni di 
esistenza della borghesia e del 
suo dominio. Basti ricordare le 
crisi commerciali, che nei loro 
ritorni periodici sempre più mi¬ 
nacciosamente mettono in for¬ 
se resistenza di tutta la società 
borghese. Nelle crisi commer¬ 
ciali viene regolarmente di¬ 
strutta una gran parte non solo 
dei prodotti già ottenuti, ma 
anche delle forze produttive che 
erano già state create. Nelle 
crisi scoppia un’epidemia so¬ 
ciale che in ogni altra epoca 
sarebbe apparsa un controsen¬ 
so: l’epidemia della sovrappro¬ 
duzione. La società si trova im¬ 
provvisamente ricacciata in u- 
no stato di momentanea bar¬ 
barie; una carestia, una guerra 
generale di sterminio, sembra¬ 
no averle tolto tutti i mezzi di 
sussistenza; l’industria, il com¬ 
mercio, sembrano annientati, e 
perché? Perché la società pos¬ 
siede troppa civiltà, troppi mez¬ 
zi di sussistenza, troppa indu¬ 
stria, troppo commercio. Le for¬ 
ze produttive di cui essa dispo¬ 
ne non giovano più a favorire 


lo sviluppo della civiltà bor¬ 
ghese e dei rapporti della pro¬ 
prietà borghese; al contrario, 
esse sono divenute troppo po¬ 
tenti per tali rapporti, sicché ne 
vengono inceppate; e non appe¬ 
na superano questo impedi¬ 
mento gettano nel disordine 
tutta quanta la società borghe¬ 
se, minacciano l’esistenza del¬ 
la proprietà borghese. I rappor¬ 
ti borghesi sono diventati trop¬ 
po angusti per contenere le ric¬ 
chezze da essi prodotte. Con 
quale mezzo riesce la borghesia 
a superare le crisi? Per un ver¬ 
so, distruggendo forzatamente 
una grande quantità di forze 
produttive; per un altro verso, 
conquistando nuovi mercati e 
sfruttando più intensamente i 
mercati già esistenti. Con qua¬ 
le mezzo dunque? Preparando 
crisi più estese e più violente e 
riducendo i mezzi per prevenire 
le crisi” (Manifesto del partito 
comunista, 1848). 


U na delle tesi caratte¬ 
ristiche della domi¬ 
nante ideologia capi¬ 
talistica è quella che consi¬ 
dera (o meglio, vorrebbe) “e- 
temo” l’attuale sistema di vi¬ 
ta e di produzione. Secondo 
tale tesi, questo sistema sa¬ 
rebbe il risultato ultimo e de¬ 
finitivo dello sviluppo mille¬ 
nario della storia umana, 
giunta ormai a un grado di 
“civiltà” che andrebbe solo 
migliorato senza minima¬ 
mente alterare i rapporti eco¬ 
nomici e sociali sui quali si 
fonda. Mercato e moneta, a- 
zienda, merce e lavoro sala¬ 
riato sarebbero perciò cate¬ 
gorie “naturali” dell’uomo 
(non a caso ribattezzato "oe- 
conomicus”), via via perfe¬ 
zionate fino a raggiungere la 
forma più completa e razio¬ 
nale odierna. 

Proprio in quanto emanazio¬ 
ne del dominio economico e 


Ed è quanto noi non cessiamo 
di sostenere da decenni. Il 
modo di produzione capitali¬ 
stico è dalla sua nascita insta¬ 
bile; non solo: la sua fase im¬ 
perialistica ha comportato un 
inasprimento delle sue con¬ 
traddizioni e da venticinque 
anni esso è entrato in uno 
svolto storico che può ammet¬ 
tere soltanto due soluzioni, o 
la guerra (soluzione borghese) 
o la rivoluzione (soluzione 
proletaria). Questa crisi ha 
conseguenze drammatiche su 
tutto il tessuto sociale, sul mo¬ 
do di vivere aggregato (sempre 
più... disgregato), sui rapporti 
fra gli individui e fra gli Stati, 
sulle risorse del pianeta, sulle 
condizioni di vita degli strati 
più deboli ed esposti (i giovani, 
le donne, gli anziani), sulle 
prospettive di sopravvivenza di 
aree intere sottoposte agli 
sconvolgimenti prodotti 

dall’impianto del sistema capi¬ 


politico della classe domi¬ 
nante, questa falsa rappre¬ 
sentazione pervade tutti gli 
strati della popolazione. Ne 
consegue che questa idea di 
“eternità” del mondo capita¬ 
listico e delle sue “categorie” 
viene continuamente ripro¬ 
posta in tutte le salse, allo 
scopo di rafforzare il control¬ 
lo e il disarmo del proletaria¬ 
to: di quella classe cioè sulla 
quale poggia tutta la potenza 
economica e sociale del do¬ 
minio borghese. 

Infatti, mentre nella realtà la 
ricchezza si materializza in 
un prodotto sociale creato 
dall’attività umana e dalla 
sua potenza (nella quale si fa 
rientrare anche il lavoro del¬ 
le generazioni passate e alla 
quale appartiene lo sviluppo 
delle forze produttive), il ca¬ 
pitale si appropria in maniera 
mistificatoria di quella po¬ 
tenza, autoqualificandosi co- 


talistico. Le guerre, le distru¬ 
zioni, la fame, la miseria, la di¬ 
soccupazione, l’avvelenamento 
del pianeta, l’aumento di pato¬ 
logie che si credevano sconfit¬ 
te per sempre, l’imbarbarimen- 
to della vita associata: davvero 
un bel mondo! La realtà è oggi 
sotto gli occhi di tutti. 

Ma noi diciamo qualcosa di 
più. Quella che i commentato- 
ri borghesi non arrivano infat¬ 
ti a comprendere è la dimen¬ 
sione di ciò che sta accaden¬ 
do, di ciò che sta preparando¬ 
si. Si perdono dietro al detta¬ 
glio, sono semplici bottegai 
della penna e dell’analisi. 
Quello che si prepara (come 
non abbiamo cessato e non 
cesseremo di documentare 
sulle pagine della nostra stam¬ 
pa e nella nostra quotidiana 
attività) è un terremoto di pro¬ 
porzioni epocali. 


me “produttivo”. Succede 
cioè che “il congegno della 
presente società e il peso 
delle idee tradizionali che la 
infestano induce a credere 
vanamente che le forze pro¬ 
duttive siano proprietà ine¬ 
renti al capitale. Per conse¬ 
guenza il moderno carattere 
sociale della grande produ¬ 
zione, sociale, col suo rendi¬ 
mento che ha eclissato quel¬ 
lo delle più povere forme 
passate, viene attribuito a u- 
na potenza del capitale anzi¬ 
ché alla potenza collettiva 
del lavoro umano”!. 


Morto il comuniSmo? 

La caduta del Muro di Berli¬ 
no e l’esplosione delTUrss e 
dell’alleanza di Stati cemen¬ 
tata attorno ad essa (prima 
conseguenza generale di una 
crisi storica del sistema ca¬ 
pitalistico, che ha avuto ini¬ 
zio alla metà degli anni ‘70 e 

Continua a pagina 10 



MILANO 

Via Gaetana Agnesi 16 

(zona Porta Romana - tram 9-29-30; bus 62; MM3) 

SABATO 2 OTTOBRE, ORE 16,30 

«Che cos'è il Partilo comunista internazionale» 

SABATO 6 NOVEMBRE, ORE 16,30 

«La necessità storica del comuniSmo» 


1. “Rapporto sugli argomenti trattati nel VI Capìtolo inedito del Capi¬ 
tale di Marx” (Riunione Generale di Firenze, 1965), in Raccolta delle 
Riunioni di Partito, vol.XTV, ed. Il Programma Comunista, p. 75. 
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A. xlvii, n. 7-8, 20 settembre 1999 


Il contratto della scuola 


C on oltre un anno di 
ritardo dalla scaden¬ 
za del precedente e 
dopo una laboriosa trattativa, 
è stato firmato il nuovo con¬ 
tratto della scuola. Prima an¬ 
cora della sigla definitiva, la 
stampa non ha mancato di 
sottolineare la generosità del 
governo nei confronti della 
categoria degli insegnanti e il 
carattere di “svolta” nella po¬ 
litica dell’istruzione. Si è 
parlato di contratto “ricco” 
perché oltre ai minimi stan¬ 
ziamenti previsti dalla finan¬ 
ziaria per i contratti pubblici 
sono state messe a disposi¬ 
zione del comparto scuola 
somme ricavate dai consi¬ 
stenti tagli alla spesa nel set¬ 
tore negli anni passati. Ciò 
nonostante, per la maggior 
parte degli insegnanti gli au¬ 
menti non coprono neppure 
l’inflazione ufficiale. 

In realtà il contratto era prati¬ 
camente già scritto nelle sue 
linee guida ben prima che si 
arrivasse al tanto sofferto ac¬ 
cordo. La sua importanza si 
coglie solo se lo si riferisce al 
generale processo di riforma 
del sistema d’istruzione che 


è ormai giunto ad uno stadio 
avanzato e che dovrebbe 
completarsi con l’introduzio¬ 
ne dell’autonomia scolastica 
nel 2000-2001 e con la rifor¬ 
ma dei cicli. Il contratto ha 
carattere transitorio poiché 
intende adeguare la normati¬ 
va e le retribuzioni ad un as¬ 
setto ancora incompiuto, ma 
prossimo a realizzarsi. An¬ 
che per questo il testo si limi¬ 
ta a delineare gli indirizzi ge¬ 
nerali e rimanda la definizio¬ 
ne di buona parte delle mate¬ 
rie alla contrattazione decen¬ 
trata, destinata ad assumere 
un’importanza crescente con 
l’introduzione dell’autono¬ 
mia. L’accordo raggiunto tra 
confederali e Snals da una 
parte e ARAN dall’altra se¬ 
gna il consolidamento delle 
relazioni sindacali inaugura¬ 
te nel lontano 1990 dalla leg¬ 
ge antisciopero e basate 
sull’attribuzione alle buro¬ 
crazie sindacali di un ruolo 
ufficiale di rappresentanza. 


L’ampio capitolo sulle “rela¬ 
zioni sindacali” indica una 
lunga serie di materie sulle 
quali i sindacalisti di mestie¬ 
re, dal bonzume nazionale al 
bonzetto d’istituto, possono 
esercitarsi a “contrattare” 
giustificando così la propria 
esistenza. La contrattazione 
ai vari livelli definisce que¬ 
stioni di non poco conto, 
quali i criteri per distribuire i 
trattamenti economici e gli 
incentivi, la mobilità e l’uti¬ 
lizzazione del personale. 
Questo trionfo della “demo¬ 
crazia sindacale” comporterà 
un aumento smisurato delle 
procedure per la definizione 
di materie che un tempo era¬ 
no regolate dall’Ammini¬ 
strazione centrale dello Sta¬ 
to, con ricorso quasi quoti¬ 
diano a circolari, ma, a con¬ 
fronto di quanto si prospetta, 
con grande risparmio di e- 
nergie e di tempo. Alla faccia 
della tanto sbandierata “sbu¬ 
rocratizzazione”, laddove lo 
Stato rinuncia all’intervento 
diretto, una nuova burocra¬ 
zia, ancor più vorace e spre- 
cona, è pronta ad offrire i 
suoi servigi in cambio di 
nuovi privilegi. È lecito pre¬ 
vedere un rifiorire prepoten¬ 
te di vecchi e mai sradicati 
mali, tanto spesso motivo dei 
piagnistei dei borghesi, quali 
la logica clientelare nell’at¬ 
tribuzione di compensi, inca¬ 
richi e favori in ogni istituto e 
ad ogni livello. 

Va da sé che questo “potere” 
del sindacato gli è concesso 
solo perché possa continuare 
a svolgere la sua funzione 
antiproletaria in un quadro di 
relazioni sindacali di stampo 
schiettamente corporativo 
che persegue esplicitamente 
“l’obiettivo di contemperare 
l’interesse dei dipendenti al 
miglioramento delle condi¬ 
zioni di lavoro e alla crescita 
professionale con l’esigenza 
di incrementare l’efficacia e 
l’efficienza dei servizi pre¬ 
stati alla collettività” (C.C.N. 
scuola 1998/2001, Capo II, 
Art. 3.1.) e che esclude il 
conflitto riducendo lo scio¬ 
pero a puro diritto formale. 

La logica del decentramento 
delle funzioni di gestione è 
alla base del sistema scolasti¬ 
co quanto della riforma dello 
Stato in generale. I sindacati 
e i lavoratori sono chiamati a 
partecipare alla buona ge¬ 
stione del servizio, a pro¬ 
muovere l'innovazione, su¬ 
bordinando ogni autonomia 
rivendicativa alle esigenze 
superiori. 

A confermare la nostra tesi 
caratteristica della finale 
coincidenza tra democrazia e 
totalitarismo borghesi, nel 
paese che storicamente ha 
dato le risposte più avanzate 
alle contraddizioni dei mo¬ 
derni stati borghesi si assiste 
alla realizzazione di una spe¬ 
cie di democrazia del lavoro 
entro un sistema oggettiva¬ 
mente totalitario che non am¬ 
mette alternative alle proprie 
regole. 


La fragilità dell’impianto, 
minacciato com’è tanto dalla 
possibilità di una ripresa del¬ 
la lotta di classe che vorrebbe 
ingabbiare quanto dalle al¬ 
terne vicende della politica 
borghese che potrebbe de¬ 
cretarne l’inutilità o di rico¬ 
noscerne gli eccessivi costi, è 
pari alla ridondanza dell’ap¬ 
parato legislativo e normati¬ 
vo che lo presiede. Nondi¬ 
meno attualmente esso costi¬ 
tuisce la realtà con la quale si 
deve confrontare qualsiasi 
possibilità di azione sindaca¬ 


le con caratteristiche classi¬ 
ste nella scuola. Le RSU co¬ 
stituiscono indubbiamente 
l’articolazione del nuovo si¬ 
stema a livello d’istituto e ne 
condividono lo scopo di ride¬ 
finire l’attività sindacale ri¬ 
ducendola a pura comparte¬ 
cipazione alla gestione del 
servizio e del personale. Per 
quanto si tratti di organismi 
elettivi (è probabile tuttavia 
che lo saranno solo in parte) 
la natura delle RSU non è da¬ 
ta dalla prevalenza delle 
OOSS ufficiali e non mute¬ 
rebbe nell’ipotesi di un con¬ 
trollo da parte degli organi¬ 
smi “di base” (qualifica che 
di per sé non dà alcuna ga¬ 
ranzia di un indirizzo non di¬ 
ciamo di classe, ma nemme¬ 
no coerentemente “difensi¬ 
vo”). Le RSU sono nate co¬ 
me organismi di cogestione e 
tali restano, quale ne sia la si¬ 
gla che ne acquisisca la mag¬ 
gioranza, anche se animata 
dalle migliori intenzioni. Ri¬ 
mane aperta la possibilità di 
un loro utilizzo condizionato 
e da valutare situazione per 
situazione, per smascherare 
natura e scopi di queste rap¬ 
presentanze. 

Dato il quadro generale, la 
categoria non ha avuto ov¬ 
viamente alcuna voce in ca¬ 
pitolo nella definizione del 
contratto, né ci si poteva a- 
spettare alcuna iniziativa se¬ 


ria di lotta, vuoi per i limiti 
alle azioni di sciopero previ¬ 
sti per il settore, vuoi per il 
disorientamento che attana¬ 
glia la categoria. Le sigle sin¬ 
dacali “alternative” hanno 
contribuito semmai ad ali¬ 
mentare la confusione con i- 
niziative di sciopero estem¬ 
poranee, velleitarie e indette 
in concorrenza l’una con 
l’altra (l’unica eccezione è 
stato lo sciopero contro la 
guerra del 13 maggio scorso) 
che hanno evidenziato la lo¬ 
gica da “sindacatini” che li 


caratterizza. La natura demo¬ 
cratica e riformista di questi 
gruppi impedisce loro tanto 
di sviluppare un’analisi delle 
trasformazioni in atto nella 
scuola da cui ne emerga il 
senso politico generale quan¬ 
to di fondare una prospettiva 
convincente sul terreno ri¬ 
vendicativo. Quel che è peg¬ 
gio, essi sono portati a colti¬ 
vare illusioni sulla possibilità 
di utilizzare le RSU come 
luogo di confronto e di con¬ 
trapposizione alle OOSS uf¬ 
ficiali e in qualche caso a ve¬ 
dere addirittura nella stessa 
autonomia delle scuole la 
possibilità di promuovere 
progetti innovativi e una “ve¬ 
ra” riforma. Siamo ancora 
lontani, purtroppo non solo 
nella scuola, dal vedere na¬ 
scere un’organizzazione sin¬ 
dacale in grado di sostenere 
una coerente linea di difesa 
degli interessi della classe e 
di confrontarsi con le nuove 
relazioni sindacali senza re¬ 
starne invischiata. 

Il prossimo assetto del siste¬ 
ma dell’istruzione basato 
sull’autonomia, prevede che 
ogni istituto elabori un pro¬ 
prio “piano dell’offerta for¬ 
mativa” (POF) che definisca 
in modo originale le linee di¬ 
dattiche ed organizzative, 
ponendo così le premesse 
per una sorta di competizio¬ 
ne tra “pacchetti formativi” 


diversi sul territorio. Certa¬ 
mente non è all’ordine del 
giorno la realizzazione di un 
“mercato dell’istruzione”, 
ma lo è l’introduzione nelle 
scuole di criteri organizzativi 
mutuati dal sistema d’impre¬ 
sa che dovrebbe consentire 
efficienza e risparmi sostan¬ 
ziosi. La recente applicazio¬ 
ne del “piano di razionalizza¬ 
zione della rete scolastica” 
ha portato alla costituzione 
di mega-istituti comprensivi 
di più scuole per realizzare e- 
conomie di scala sia nel ra¬ 
mo amministrativo, con la 
soppressione di segreterie e 
presidenze, sia nella gestione 
flessibile del personale che 
potrà essere utilizzato per co¬ 
prire supplenze e spezzoni di 


orario su più scuole. 

Il nuovo contratto va appun¬ 
to incontro all’esigenza di 
definire una politica del per¬ 
sonale coerente con il quadro 
generale, tenendo presente 
che il rapporto di lavoro nel 
pubblico impiego è stato u- 
niformato a quello privato e 
che non sussistono più vin¬ 
coli o “diritti acquisiti” che 
garantiscano ai pubblici di¬ 
pendenti condizioni di relati¬ 
vo privilegio (fatte le debite 
eccezioni! Poliziotti, magi¬ 
strati e docenti universitari 
non sono stati toccati dalla 
“privatizzazione”). Il con¬ 
tratto risponde anzitutto a u- 
na logica di differenziazione 
interna alla categoria con 
l’introduzione di nuove fun¬ 
zioni e di criteri di “merito” a 
cui corrispondono diversi li¬ 
velli di retribuzione. 
L’aumento medio mensile di 
210.000 riportato dalla stam¬ 
pa è assolutamente fantasio¬ 
so poiché gli insegnanti han¬ 
no ricevuto poco più di 
100.000 lire lorde di aumen¬ 
to mensile in busta paga, più 
circa 300.000 lire una tan¬ 
tum di arretrati a copertura 
del 1998 e dei primi 5 mesi 
del ’99 (il contratto prece¬ 
dente è scaduto nel dicembre 
1997). Le restanti ipotetiche 
100.000 lire, destinate a 
compensare gli aumenti di 

Continua a pagina 4 




Un altro compagno della vecchia 
guardia ci ha lasciato 

Ce lo ricordiamo tutti, sorridente, ironico, sempre battagliero, 
sempre pronto a difendere e sostenere il partito nonostante gli 
acciacchi e l’età, animato da una convinzione serena e incrol¬ 
labile. E da un entusiasmo che per i compagni più giovani è 
stato, ogni volta che lo andavano a trovare o lo incontravano 
alle riunioni di partito, una fonte costante di esempio, di esor¬ 
tazione, di fiducia. 

Giovanni Arri, noto ai più come “Ernesto ” (il suo nome di bat¬ 
taglia dell’epoca clandestina), è morto ad Asti il 27 luglio scor¬ 
so, a ottantadue anni. S’era avvicinato alle posizioni della Si¬ 
nistra giovanissimo, verso la fine degli anni ‘30, grazie soprat¬ 
tutto alla vicinanza e all ’insegnamento di Mario Acquaviva, il 
nostro compagno ucciso dagli stalinisti nel 1945, e di Secondo 
Comune, l'altro compagno che insieme ad Acquaviva aveva 
pazientemente tenuto saldo il filo della nostra tradizione e ave¬ 
va ripreso a tessere (fin dagli anni di guerra) la rete del partito. 
Arri questo apprendistato a fianco di Mario e Secondo non l ’a- 
veva mai scordato ed era sempre pronto a rievocarlo per i com¬ 
pagni più giovani che non hanno conosciuto quegli anni diffi¬ 
cili, di scontro aperto su tre fronti (fascismo, stalinismo, demo¬ 
crazia), ma anche di grande passione rivoluzionaria. 

Semplice artigiano, pittore d’insegne, aveva assimilato con e- 
strema limpidezza la nostra teoria e il nostro programma, e sa¬ 
peva farne materia viva di propaganda e di agitazione. Negli 
anni, la cittadina di Asti era cambiata non poco da quella in cui 
era nata una delle sezioni più forti e combattive del partito: ma 
Arri non si demoralizzava, e sapeva trovare in qualunque mo¬ 
mento e situazione lo spunto per denunciare i misfatti della so¬ 
cietà del profitto e la carogneria dell’opportunismo politico e 
sindacale, e indicare quale dovesse essere la via della rivolu¬ 
zione. Il suo attaccamento al partito era l'attaccamento di un 
militante che assorbe la teoria, il programma, in maniera non 
intellettuale, ma facendoli propri e trasformandoli in alimento 
quotidiano, in cellule e fibre del proprio stesso organismo. 

Ad Asti, la sua presenza era costante, nel difendere la figura e 
il ricordo di Acquaviva non solo dagli attacchi e dalle calun¬ 
nie, ma soprattutto dai tentativi ancor più subdoli e pericolosi 
da parte degli eredi dei suoi assassini di fame un ’ "icona inof¬ 
fensiva”, un “uomo buono per tutti”, un “democratico antifa¬ 
scista" (ce lo ricordiamo bene, pochi anni fa, prendere la pa¬ 
rola con passione e con vigore, in occasione della presentazio¬ 
ne di un romanzo di Giampaolo Pausa ampiamente ispirato al¬ 
la vicenda del nostro compagno). Ma anche nel polemizzare 
con questo o quel giovane tristemente ingabbiato nelle trappo¬ 
le opportuniste di Rifondazione o nei ghetti senza speranza del 
ribellismo fine a se stesso. 

La sua scomparsa lascia un grande vuoto in tutti noi, e in mo¬ 
do particolare nei compagni di Asti che da lui ricevevano ogni 
giorno tanto entusiasmo. Ma anche un bellissimo ricordo, un e- 
sempio positivo, un grande insegnamento. 

E' un altro compagno della vecchia guardia che ci lascia: gli 
individui e le generazioni passano, e anche in questo sta la ne¬ 
cessità del partito. Arri non cessava mai di ricordarcelo. 


FASTI EUROPEI: DISOCCUPAZIONE IN AUMENTO 

Che cosa si può dedurre dai dati sulla disoccupazione forniti di recente dall’Ocse e 
commentati fra l’altro dal Sole-24 Ore del 25 giugno scorso? 

Si deduce, prima di tutto, che le previsioni per il 2000 sono, per quanto riguardo l’I¬ 
talia, di un tasso di disoccupazione dell’11,9%, equivalente a 2,8 milioni di senza la¬ 
voro: più della Spagna, che si prevede finisca per averne 2,7 milioni, anche se con un 
tasso del 16,2%. 

Si deduce inoltre che sempre nel 2000 l’insieme dell’area Ocse dovrebbe presentare 
un tasso di disoccupazione del 7%. Ma, nella sola Ue (Unione Europea), questo do¬ 
vrebbe aggirarsi sul 9,8% dopo aver toccato il 10,5% nel ‘98 e, prevedibilmente, il 
10,1% nel ‘99 - anno quest’ultimo nel quale si prevede che il tasso finale di disoccu¬ 
pazione debba toccare l’ll,l% in Belgio, l’11,3% in Francia, il 10,7% in Germania, 
1 10,2% in Grecia, mentre nel Lussemburgo, in Olanda e in Norvegia non dovrebbe 
neppure raggiungere il 5%. 

A questo proposito, però, attenti: il successo (d’altronde relativo) ottenuto da questi 
ultimi paesi si deve in buona parte alla possibihtà di usare contratti a tempo parziale, 
che per il lavoratori comportano per lo più un salario orario nettamente inferiore a 
quello di chi lavora a tempo pieno e una assai minore partecipazione ad attività di for¬ 
mazione professionale (una possibihtà dunque che incide gravemente sul vantaggio di 
godere di un tasso di disoccupazione relativamente “basso”). 

Va detto infine che le previsioni da noi segnalate potrebbero dimostrarsi, alla lunga, 
troppo ottimistiche: per citare mi solo caso, nello scorso mese di lugho, la disoccupa¬ 
zione in Germania è aumentata di 90mila unità rispetto al mese precedente, “tornan¬ 
do così a superare il limite dei quattro milioni di disoccupati” e toccando la quota del 
10,3% dal 10,1 di giugno. 11 che dimostra quanto labili siano le previsioni general¬ 
mente fatte in questo debeatissimo settore (e se tanto è avvenuto in Germania, come 
escludere che il caso si riproduca altrove, magari aggravato?!). 
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IL CORSO DEI CAPITALISMO IN RUSSIA 



I l nostro Partito ha sempre avuto un particolare occhio di 
“riguardo” per le “cose” di Russia. Non poteva essere di¬ 
versamente dato che la Russia, da bandiera della Rivolu¬ 
zione proletaria mondiale, dal 1924-26 in poi è divenuta il ful¬ 
cro della controrivoluzione mondiale, riassunta nella fetente 
menzogna che ivi il modo di produzione capitalistico (che an¬ 
dava sempre più espandendosi sotto e fuori l’egida dello Sta¬ 
to centrale) era “costruzione del socialismo” prima, “sociali¬ 
smo realizzato” poi e infine “edificazione su vasta scala del 
comuniSmo”. 

Chi ci legge potrebbe chiedersi dunque il perché la Russia non 
compare da lungo tempo sulle colonne del nostro giornale e a 
scanso di equivoci chiariamo subito che ciò è dovuto a fattori 
soggettivi (e oggettivi) materiali: e certo non al fatto che, crol¬ 
lato il regno del cosiddetto “socialismo reale”, si sarebbe dis¬ 
solta con esso la materia della nostra più che cinquantennale 
critica e lotta politica contro il centro propulsore, ben oliato 
dall’Occidente, della più nefasta controrivoluzione borghese 
che il proletariato mondiale abbia subito (e per ora continui a 
subire) nella sua storia gloriosa quanto dolorosa. 

Dietro i suoi cambiamenti d’abito apparentemente contraddit¬ 
tori, l’opportunismo manifesta una pervicace continuità. La 
menzogna del “socialismo realizzato” da un lato e quella della 
restaurazione del capitalismo dall’altro (con annesse teorie e 
miti: economia statalizzata = socialismo, la burocrazia come 
classe, la democrazia eletta a principio, ecc.) accomunano in 
un fetido abbraccio controrivoluzionario stalinisti e antistalini¬ 
sti di ieri e di oggi. Nell’una rivive l’altra, come il testimone 
continua a correre pur cambiando staffettista, e pertanto la 
“questione russa” è tutt’ altro che esaurita, nonostante la desta¬ 
linizzazione, la perestroika, i vari crolli di Muri, Patti e Unioni. 
In altri articoli ci dedicheremo ancora a questo tema specifico. 
E d’altro lato non possiamo qui ripercorrere, nemmeno a gran¬ 
di linee, le tappe di sviluppo del capitalismo msso e, in parti¬ 
colare, dal XX congresso del PCUS (1956) ai giorni nostri, la 
via ininterrotta delle riforme “di strattura” che ne segnano il 
corso a rinculo: ossia, volte le terga al socialismo, verso forme 
di pieno capitalismo, nella cui contraddittoria e anarchica evo¬ 
luzione (entro e fuori le frontiere sovietiche e la cortina di fer¬ 
ro sempre più irresistibilmente aperte al mercato mondiale) u- 
nicamente risiede il crollo dell’Urss. La disintegrazione ha 
dunque radici lontane, risalenti in ultima analisi alla stessa co¬ 
stituzione dell’Unione, in cui ‘lo sciovinismo grande-russo”, 
contro il quale Lenin si battè fino alla morte, rialzava già la te¬ 
sta e da lì a pochi anni meglio non poteva esprimersi che con la 
bestemmia del “socialismo in un solo paese” e tutto quanto ne 
è necessariamente seguito, compresa l’eliminazione anche fi¬ 
sica della vecchia guardia del Partito bolscevico. 

Tale crollo fu da noi previsto fin dai primi anni ’50: non certo 
grazie al ricorso a sfere di cristallo, ma grazie alla corretta ap¬ 
plicazione della scientifica teoria marxista. 

Così scrivevamo, infatti, a commento del XX Congresso del 
PCUS: 

“Se crisi verrà, come verrà, non avrà solo vinto il marxismo 
[...] Per il sipario [la Cortina di ferro], divenuto accumulativa 
ragnatela [=accumulazione capitalistica], la crisi mercantile u- 
niversale morderà al cuore anche la giovane industria russa. 
Ciò sarà il risultato di aver unificato i mercati e resa unica la 
circolazione vitale del mostro capitalista! Ma chi ne unifica il 
bestiale cuore, unifica la Rivoluzione, che potrebbe dopo la 
crisi del secondo interguerra, e prima di una terza guerra, tro¬ 
vare la sua ora mondiale” ( Dialogato coi Morti). 1 
E ancora, a commento del XXI Congresso: 

“Tutte le misure russe sono misure decentranti, anarchiche e 
crisaiole. La crisi dovrà venire in Russia, prima della guerra 
generale, e tanto più presto quanto più gli scambi intemazio¬ 
nali si ripristineranno tra i due blocchi. In Russia sono sulla so¬ 
glia non del socialismo comunista ma dell’anarchia borghese” 
(Il programma comunista, n. 14/ 1959). 

E la crisi mercantile universale, venuta puntualmente a con¬ 
ferma delle potenti previsioni marxiste, ha morso a più ripre¬ 
se la periferia e il centro del blocco sedicente socialista, fino 
ad affondare le fauci, in una presa quasi soffocante, nella gola 
della non più giovane industria russa. 

La catastrofe della produzione industriale 

A parte la dimostrazione della legge della decrescenza inelut¬ 
tabile dei ritmi d’incremento (e dunque della caduta tenden¬ 
ziale del saggio medio del profitto) che è comune a tutti i “ca¬ 
pitalismi” una volta passata l’euforia di gioventù, nella fase di 
decadenza, è visibile dal grafico degli incrementi medi annui 
della produzione industriale (1913 -1998) 2 come la diminu¬ 
zione dei ritmi sia più accentuata a partire dal 1975 (prima cri¬ 
si simultanea mondiale), segua l’andamento dell’Occidente 
negli anni a seguire, per poi crollare, in segno negativo, a par¬ 
tire dal 1990 in concomitanza con una crisi mondiale ben più 
profonda. E questo anche se dal secondo dopoguerra al 1989 
non vi è, a differenza dell’Occidente, interruzione di crescita: 
il che non sta a significare la millantata assenza di crisi inter¬ 
ne - oltre all’agricoltura, basti pensare all’introduzione e pro¬ 


mozione delle vendite a “rate” (1960) segno inconfondibile di 
crisi di sovrapproduzione (non alimentare bensì minerale). 
La crisi che da allora attanaglia la Russia, e che già all’inizio 
del 1993 definivamo più grave di quella subita dagli Usa nel 
1929, è di una vastità superiore a quella provocata da un ca¬ 
taclisma bellico. Ma con un’enorme, sostanziale differenza: 
che non offre le opportunità di “ricostruzione” che quest’ulti¬ 
mo invece in genere determina. Se per intensità la crisi che se¬ 
guì alla Prima guerra mondiale e nei successivi 4 anni di guer¬ 
ra civile fu senza dubbio superiore, le condizioni di allora, in¬ 
terne ed esterne, erano diametralmente opposte a quelle, con¬ 
tingenti e storiche, attuali. 

Il crollo dell’industria è tale che, per riportarsi in dieci anni 
(1999-2008) ai massimi del 1989, dovrebbe crescere alla me¬ 
dia annuale dell’ 8% circa. Ciò è improbabile, non solo perché 
il 1999 saia un anno incerto, non solo per quanto si diceva so¬ 
pra e per il fatto che anche il capitalismo russo si trova nel ci¬ 
clo di senilità. Ma anche per effetto di altri concomitanti fat¬ 
tori interni ed intemazionali: finanza pubblica in bancarotta, 
debito estero alle stelle, sistema del credito in panne, struttu¬ 
ra econo mi ca relegata sostanzialmente alla produzione di ma¬ 
terie prime ed energetiche, crisi perenne dell’agricoltura, cri¬ 
si mondiale di sovrapproduzione, lotta tra i vari imperialismi 
per strappare alla Russia zone di influenza strategica (in parti¬ 
colare nella produzione di petrolio e gas naturale) e di mono¬ 
polio delle vie del loro trasporto - senza contare il cosiddetto 
“estero vicino”, sempre più lontano commercialmente dalla 
vecchia madre Russia. 

In cifre, il calo della produzione dal 1990 al 1996 è superiore 
al 50%, il 52% secondo l’OCSE. E a esso, dopo la debole in¬ 
terruzione di segno positivo del 1997 (+2), si aggiunge la ca¬ 
duta del 1998 (-5,2%), portando l’indice storico della produ¬ 
zione al livello tra 1971 e 1972. Il calo del 52% è la media del¬ 
la Federazione: in certe regioni (centro, nord del Caucaso, 
Volgo-Viatskii) è ancora maggiore. La contrazione, territo¬ 
rialmente, viaggia tra -15% e -87%. Alla stessa maniera van¬ 
no le singole produzioni, anche energetiche, ad eccezione del 
gas naturale (-6%) sostenuto dall’esportazione: petrolio grez¬ 
zo -41,65, carbone -35,12, elettricità -21,3, acciaio grezzo - 
45 circa, cemento -65 circa, camions -80, frigoriferi e conge¬ 
latori -70 3. 

Con la completa apertura al mercato occidentale, la concor¬ 
renza delle importazioni ha avuto un effetto devastante. Ma 
un crollo così eclatante impone la necessità di esplicarne più 
compiutamente le ragioni, per meglio comprenderne gli svi¬ 
luppi futuri, economici, sociali e politico-militari. 

Una causa fondamentale, primaria, risiede nella “debolezza”, 
in rapporto all’Occidente, deH’industria russa, a cui si affian¬ 
ca sinergicamente l’arretratezza e crisi cronica dell’agricoltu¬ 
ra - cosa che si rileva soprattutto nel commercio estero (mate¬ 
rie prime, in particolare energetiche, contro la fame perenne 
di mezzi di produzione e di prodotti agricoli ed alimentari). 
Nel 1996 i prodotti energetici - petrolio, gas naturale, prodot¬ 
ti petroliferi - rappresentano il 45% delle esportazioni e unita¬ 
mente ad altri prodotti minerali, metalli, prodotti metalliferi e 
pietre preziose raggiungono il 71,3 % del totale. Dal lato im¬ 
portazioni, le macchine e gli utensili sono il 31,7 %, i prodot¬ 
ti agricoli ed alimentari il 25,2 % e quelli chimici il 14,6% del 
complessivo^. 

Alla caduta tendenziale del saggio del profitto corrisponde il 
rallentamento degli investimenti produttivi, sebbene contrad¬ 
dittoriamente occorrano investimenti per contrastarne la ca¬ 
duta; e tali investimenti, aumentando la sproporzione tra ca¬ 
pitale costante e capitale variabile, determinano a loro volta 


come conseguenza la caduta 
del saggio del profitto. D’al¬ 
tro lato, se per contrastare ta¬ 
le caduta , il capitale si con¬ 
sola con l’aumento della 
massa del profitto, ottenibile 
con la concentrazione e cen¬ 
tralizzazione del capitale, e 
nella fase imperialistica più 
con la seconda che con la pri¬ 
ma (ristrutturazione al posto 
di espansione), ne consegue 
anche che più alti livelli di 
concentrazione richiedono 
successivamente sempre più 
grandi masse di capitale da 
investire: masse di capitale 
che in Russia, in apparente 
contraddizione con quanto 
diremo in seguito, mancano 
anche a livello di esercizio. 

Il grafico sugli incrementi 
annui degli investimenti 
(1951-1994) mette bene in e- 
videnza il quasi sincronismo 
tra l’andamento di questi e la 
produzione, e un calo dei pri¬ 
mi negli anni 1990-1996, superiore alla seconda.5 
Il rallentamento degli investimenti è sinonimo di invecchia¬ 
mento (relativo: qui in relazione all’Occidente) degli impian¬ 
ti produttivi. Secondo l’OCSE, l’età media degli impianti e at¬ 
trezzature russe nel 1980 era di 9,5 anni, mentre nel 1995 sa¬ 
le a 14,1. Nel 1980 il 35,5% degli impianti ha meno di 5 anni, 
mentre il 20,2% ne ha più di 15. Nel 1995 la prima categoria 
(meno di 5 anni) passa al 10% e la seconda al 38% del totale. 
Nel 1996 il volume degli investimenti in capitale fisso rap¬ 
presenta il 25% del volume del 1990 6 e la contrazione nell’a¬ 
gricoltura è stata di gran lunga maggiore. 

Tralasciamo qui gli aspetti contingenti di questo ultimo pe¬ 
riodo (che ci riconducono alla caduta del saggio medio di pro¬ 
fitto), quali ad esempio il dirottamento degli investimenti dal 
campo produttivo a quello dei titoli di stato ad elevato tasso di 
remunerazione, alla borsa, alla speculazione di ogni genere, 
all’esportazione di decine e decine di miliardi di dollari all’e¬ 
stero (pletora di capitale latente alla ricerca di più facili e red¬ 
ditizi profitti a breve, brevissimo termine) 7 
Da quanto sopra detto, si può dedurre anche la difficoltà, au¬ 
mentata dalle privatizzazioni, di centralizzazione del capita¬ 
le (obiettivo a cui il capitalismo tende ma al quale al tempo 
stesso si ribella): problema a cui a più riprese la “nomenclatu¬ 
ra” russa ha cercato di porre rimedio senza seri successi, non 
riuscendo a trasformare in progressione l’estrazione di plu¬ 
svalore assoluto nel più democratico quanto bestiale plusva¬ 
lore relativo come base generale su cui innescare anche il pri¬ 
mo metodo. Nella produttività del lavoro, la Russia è infatti 
stata sempre perdente rispetto all’Occidente e in particolare 
rispetto all’amico-nemico americano: basti pensare alla serie 
dei tentativi tutti basati sostanzialmente sulla bruta estorsione, 
dallo stachanovismo allo statuto delle aziende di stato del ’66, 
alle esortazioni gorbacoviane. Ciò ovviamente riguarda le ca¬ 
ratteristiche specifiche del modo di produzione capitalistico e 
non il comuniSmo, che non saprà che cosa farsene degli indi- 

Continua a pagina 4 

1. Cfr. anche Struttura econo- lare dell’industria pesante e bel - 

mica e sociale della Russia lica, quest’ultima ridottasi del- 
d’oggi, Ed. Il programma co- F86 % rispetto al 1991. 
munista, 1976, pag. 720. 4. OCSE, op. cit., pag. 279. 

2. Per non appesantire la lettura, 5. Quanto ai dati a base del gra- 
non possiamo al riguardo alle- fico, ricavati purtroppo da di¬ 
gare altri prospetti: per piani verse fonti, abbiamo qualche 
quinquennali, per cicli brevi e perplessità circa l’esattezza di 
cicli lunghi. Riguardo al grafi- qualche cifra annuale. Ma quel 
co, si potrebbe sostenere che i che più importa è la tendenza e- 
dati dell’URSS fino alla fine de- videnziata, e su questa non vi è 
gli anni ’80 e quelli successivi alcun dubbio. 

relativi alla sola Federazione 6. OCSE, op. cit., pag. 40 e 41. 
russa non sono comparabili. 7. “Alcune stime indicano la fu- 
Niente di più confutabile: la ga di capitali in cinque anni 
traiettoria della Russia perlome- (1990-1995) tra i 35 e i 400 
no fino al 1996 è la stessa degli mld$, mentre altre ricerche va- 
altri paesi ex-Urss. lutano i capitali custoditi dai 

3. OCSE - Etudes economi- privati, che diffidano del siste- 
ques: Fédération de Russie ma bancario, in 40 mld$. Seb- 
1997, pag. 34 e 266-1 successi- bene sia difficile garantire la 
vi riferimenti all’OCSE, se non precisione di questi dati, essi as- 
diversamente specificato, si ri- sumono significato quando si sa 
feriscono a tale testo. Riguardo che per ristrutturare e moder- 
all’acciaio, per noi molto signi- nizzare l’industria è necessario 
ficativo, si ritiene che la suddet- un investimento complessivo di 
ta contrazione sia inferiore al 150-300 mld$”. Le monde di- 
reale, considerato il crollo plomatiche/manifesto, luglio 
dell’intera industria e in partico- 1998, pag. 7. 
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ci di produzione (al pari di mercato, salario e denaro) e dove 
gli incrementi di produttività saranno tutti a favore della di¬ 
minuzione del carico di lavoro sociale. 


Agricoltura: dalla crisi cronica alla crisi acuta 

Quanto detto nel capitoletto precedente ha poi come causa 
importantissima la struttura dell’agricoltura, di cui conoscia¬ 
mo la cronica arretratezza, succhiona di risorse (=plusvalore 
estorto alla classe operaia) unitamente al gigantesco apparato 
industrial-militare. 

Per quanto riguarda 1’ Urss, nel 1987 gli occupati nell’agri¬ 
coltura (colcosiani e operai di stato: si dice che i contadini fos¬ 
sero scomparsi!) rappresentavano il 18,6% degli occupati to¬ 
tali. I dati che fornisce l’OCSE, riferiti alla Federazione Rus¬ 
sa, possono al riguardo essere accettabili. Nel 1985 rappre¬ 
sentano il 14,26% (10,687 milioni) e nei successivi 10 anni 
anziché flettersi, aumentano in termini relativi di circa lo 
0,80% passando nel 1995 al 15,03%. In termini assoluti, dal 
1985 al 1990 c’è un calo di 600 mila unità, poi dal 1991 una 
progressiva crescita fino al 1994, anno nel quale il numero de¬ 


gli addetti si riporta quasi alla stessa cifra di nove an ni prima; 
poi un ulteriore calo nel 1995 di 500 mila unità. Senza ora in¬ 
dagare cosa tali movimenti stiano a significare, è comunque 
da escludere che rappresentino un processo di “industrializ¬ 
zazione” delle campagne, che presuppone formazione di me¬ 
dio-grandi aziende a produzione intensiva e conseguente pro¬ 
letarizzazione di massa del contadiname. La stmttura prece¬ 
dente sostanzialmente permane, anzi i movimenti, almeno dal 
1991 al 1994, potrebbero anche far supporre, oltre al sempli¬ 
ce ritorno di ex operai alle terre di origine, un’ulteriore par¬ 
cellizzazione della terra agricola, e successivamente il falli¬ 
mento delle attività intraprese.8 

Nel confronto intemazionale con i capitalismi avanzati e in 
particolare con gli Usa bisogna risalire a poco dopo il 1940 
per avere la stessa percentuale di agricoli, che per gli Usa in 
tale anno era del 17,4% e del 2,5 % nel 1992.9 
Se il numero degli addetti è sufficiente per affermare che l’a¬ 
gricoltura russa non solo resta ferma al palo ma continua a 
rinculare, i dati (anche se scarsi) sulla produzione agricola ne 
sono l’ulteriore conferma. Questa, partendo già da una me¬ 
diocre base, nel periodo 1991-96 diminuisce di un ben 45% 10 
“e [nel 1997] rischia di diminuire ancora malgrado i raccolti 
si annuncino relativamente soddisfacenti”. “Nel 1995 il rac¬ 
colto cerealicolo è caduto al livello più basso dal 1963 ed è 
stato ancora molto mediocre nel 1996”! i. Ma questo prima¬ 
to è poi destinato ad essere superato nel 1998, che è il peggio¬ 
re dal 1945, e non miglior ri¬ 
sultato si prospetta per il 
1999 (vedi in seguito). 

Uno dei nodi cruciali della 
condanna storica del modo 
. di produzione capitalistico è 
proprio la sua legge inesora¬ 
bile di sviluppo crescente 
dell 'antagonismo tra uomo e 
natura, tra città e campagna, 
tra industria e agricoltura. Il 
capitalismo da un lato sforna 
sempre più acciaio, cemento, 
e tanti altri beni per la soddi¬ 
sfazione di quei bisogni (arti¬ 
ficiali) che esso è costretto a 
creare per continuare a pro¬ 
durre. Dall’altro non riesce 
ad elevare la produzione a- 
gricola alla quantità neces¬ 
saria per alimentare tutta la 
popolazione, e cioè la mag¬ 
gioranza proletaria. 



Tabella 1 - Produzione di cereali pro-capite^ 


Prod. media cerealicola Popolazione media 

Kg annui pro-capite 

Indice popolazione 

Indice kg annui 


Mil. quintali 

in Milioni 



pro-capite 

1909-13 

725 

156,25 

464 

100,00 

100,00 

1951-55 

885 

187,90 

471 

120,26 

101,51 

1996 

621 

147,97 

420 

94,70 

90,52 


La Russia, mancata la rivoluzione nei paesi industrializzati 
d’Occidente e preso il sopravvento politico le forze controri¬ 
voluzionarie sotto le mentite spoglie dell’edificazione socia¬ 
lista, non poteva sfuggire a questa legge. An z i: accentua il di¬ 
vario fra industria e agricoltura, in quanto mentre la prima è 
sospinta a passi accelerati (all’inizio per necessità vitale, poi 
dalla competizione pacifico-emulativa con l’Occidente), la 
seconda si sviluppa e resta relegata, non per volontà di Stalin 
e compagni, ma per l’azione di forze materiali conservatrici e 
retrive, alla forma da noi definita particellare-collettiva: che 
non solo si allontana dal socialismo, ma è forma sotto-bor¬ 
ghese che rallenta lo stesso processo di sviluppo del pieno ca¬ 
pitalismo nelle campagne. 12 

La classe operaia russa ben conosce la penuria di generi ali¬ 
mentari prima del 1992 e l’abbondanza, ma nuovamente non 
per essa, dopo la democratica liberalizzazione dei prezzi ( ta¬ 
bella 1). 

Nei rapporti tra i dati della suddetta tabella, ha ben poco valo¬ 
re la circostanza che la produzione totale e la popolazione sia¬ 
no riferite prima alla Russia zarista, poi all’Unione sovietica e 
infine all’odierna Federazione russa. Se queste non sono com¬ 
parabili lo è invece il potenziale massimo cerealicolo pro-ca- 
pite, che all’umano consumo alimentare ben si deve inoltre ri¬ 
durre, in quanto comprende anche la parte destinata all’ali- 
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8. Il processo di privatizzazione 
non poteva non interessare an¬ 
che l’agricoltura e cioè le fatto¬ 
rie di stato, i sovchoz, un tempo 
creati per far fronte alle carenze 
colcosiane. “Nel 1995 lo Stato 
non possedeva più dell’ 11 % del 
fondiario agricolo. Tuttavia 
questo dato non significa un im¬ 
portante sviluppo delle fattorie 
individuali. Esse, nel novero di 
280.000, non rappresentano che 
circa il 7% del settore fondiario. 
La maggior parte delle terre ap¬ 
partiene a fattorie collettive [i 
kolchoz], che ora [come prima] 
sono tutte a regime privato ed 
hanno adottato dei modelli di 
proprietà molto differenti, dalla 
cooperativa alla società per a- 
zioni [...] Dopo un rapido svi¬ 
luppo tra il 1991 e il 1992, un 
gran numero di queste nuove 
proprietà sono andate in falli¬ 
mento nel 1993, e in seguito il 
loro numero si è stabilizzato... In 
molte regioni l’agricoltura è or¬ 
ganizzata come un’attività di so¬ 
pravvivenza, ed è incentrata su 
una fattoria e talvolta su qualche 
sbocco locale.” J. Sapir, Il caos 
russo, ed. Asterios 1997, pag. 
54-55. 

9. Mondo economico, n.44/ 
1994, pag. 47. 

10. G. Tacchi, Da Stalin a Gor- 


bacev, ed. Graphos, 1999, pag. 
159. 

11. OCSE, op. cit., pag. 81 e 166. 

12. Per un miglior approfondi¬ 
mento, vedi Struttura..., cit., 
pag. 463-520. 

13.1 dati dei primi due periodi 
sono tratti dal Programma co¬ 
munista n. 15/1976; perii 1996, 
da Stato del mondo, 1997, Il 
Saggiatore, pag. 142. Anche ri¬ 
guardo ai dati sull’agricoltura si 
può ben dire che esiste una dan¬ 
za delle cifre ed inoltre occorre 
far attenzione a non farsi trarre 
in inganno dall’uso del termine 
“grano”, che fa pensare al fru¬ 
mento, mentre è utilizzato al po¬ 
sto di “cereali”. Sul Sole-24 ore 
del 21.8.99 viene riportato un 
grafico della produzione di gra¬ 
no, ossia cerealicola, in cui la 
produzione di 620 mil. di q.li sa¬ 
rebbe nel 1995 mentre nel 1996 
risulterebbe di circa 690 mil. di 
q.li. Ancora una volta ribadiamo 
che non siamo dei fanatici culto¬ 
ri delle statistiche borghesi: al¬ 
dilà delle contraddizioni, le ten¬ 
denze sono sempre confermate. 
E ancor più lo attesta il 1998 in 
cui, secondo quest’ultima fonte, 
con un produzione di 478 mil. di 
q.li per 146 milioni di abitanti, 
la quota annua pro-capite in kg 
scende a 327. 
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carichi di lavoro connessi 
all’introduzione dell’autono¬ 
mia, esistono solo sulla carta. 
Anche se venissero confer¬ 
mate, si tratterebbe comun¬ 
que di cifre che non entrereb¬ 
bero stabilmente in busta pa¬ 
ga e che certamente non an¬ 
dranno al personale precario. 

Se ben interpretiamo i segna¬ 
li provenienti dal governo, 
non ci sentiamo di giurare 
che questa parte degli au¬ 
menti sarà interamente ero¬ 
gata. Recenti voci allarmisti¬ 
che su “sfondamenti” dei tet¬ 
ti retributivi nel pubblico im¬ 
piego per gli anni a venire 
potrebbero preludere a nuovi 
tagli agli stanziamenti, anche 
se in gran parte ricavati da 
precedenti risparmi nel setto¬ 
re scuola. 

Infine vanno presi in consi¬ 
derazione gli stanziamenti 
destinati a una minoranza di 
insegnanti e che devono in 
definitiva sanzionare la ge- 


rarchizzazione di una catego¬ 
ria finora relativamente indif¬ 
ferenziata al suo interno. 

La forma più odiosa escogita¬ 
ta dai firmatari del contratto è 
il “premio di professiona¬ 
lità”: 6.000.000 annui lordi 
attribuiti agli insegnanti pro¬ 
mossi ad un esame che ne do¬ 
vrà accertare la capacità pro¬ 
fessionale in forme e modi 
tutti da definire. Anche qui i 
tempi di attivazione si pre¬ 
sentano lunghi (e i soldi ri¬ 
mangono nel frattempo nelle 
casse statali), ma l’aspetto 
importante è un altro. Dato 
che è stabilito che solo il 20% 
della categoria potrà aspirare 
alla sostanziosa cifra, resta 
inteso che il restante 80% ri¬ 
ceverà la sanzione formale 
della propria dequalificazio¬ 
ne di fronte a colleghi, geni¬ 
tori e studenti. Anche gli in¬ 
segnanti che avranno conqui¬ 
stato il diritto al “bollino di 
qualità” non per questo po¬ 


tranno dormire sugli allori: 
dovranno sottoporsi a perio¬ 
dica “revisione”. L’operazio¬ 
ne non cerca neppure di dissi¬ 
mulare la volontà di differen¬ 
ziare la categoria ed è perfet¬ 
tamente coerente con le fina¬ 
lità generali del contratto. 

Un’altra voce prevede il 
compenso di 3.000.000 lordi 
annui per gli insegnanti (da 3 
a 6 per istituto, in rapporto al¬ 
le dimensioni e alla “qua¬ 
lità”) che si faranno carico 
delle “funzioni obiettivo”, 
con compiti di coordinamen¬ 
to e gestione dell’attività di¬ 
dattica. La norma risponde 
all’intento di enucleare al¬ 
l’interno di ogni istituto un 
gruppo che si assume la re¬ 
sponsabilità di conformare 
l’attività didattica a quanto 
fissato nel piano dell’offerta 
formativa d’istituto (POF). Si 
tratta di un passo significati¬ 
vo perché l’introduzione di 
un livello con funzioni orga¬ 
nizzative di controllo corri¬ 
sponde non solo ad un nuovo 
modello gerarchico ma ha la 
tendenza a ridurre l’autono¬ 
mia didattica dei singoli inse¬ 


gnanti. Come comunisti ci 
preme assai poco difendere la 
cosiddetta “libertà di inse¬ 
gnamento” che puzza lonta¬ 
no un miglio di individuali¬ 
smo piccolo borghese. Ciò 
che ci interessa è piuttosto 
constatare fino a che punto i 
processi di trasformazione in 
atto nella scuola comportino 
una sottrazione effettiva del 
“controllo” del lavoratore 
sulle condizioni del suo lavo¬ 
ro, perché tanto più questo 
processo trova attuazione 
tanto più si può parlare di 
proletarizzazione dei lavora¬ 
tori-insegnanti. È indubbio 
quantomeno che un tentativo 
in tale senso sia in atto. 

Finora, bene o male, l’inse¬ 
gnante è stato il perno di 
un’attività didattica deman¬ 
data in gran parte alle sue au¬ 
tonome scelte con il solo vin¬ 
colo del rispetto dei program¬ 
mi ministeriali e di generiche 
delibere collegiali. L’orga¬ 
nizzazione dell’attività si è 
basata sino ad oggi su un ora¬ 
rio di insegnamento settima¬ 
nale fisso e sull’unità del 
gruppo classe. Il binomio in¬ 


segnante-classe è stato suffi¬ 
ciente a definire i criteri orga¬ 
nizzativi complessivi del si¬ 
stema scolastico e a determi¬ 
narne sia la rigidità sia la cen¬ 
tralità del fattore umano su 
quello dell’organizzazione. I 
Decreti Delegati del 1974, in¬ 
troducendo il principio della 
collegialità della didattica e 
la “partecipazione democra¬ 
tica” di genitori e alunni, 
comportarono un incremento 
delle attività di “non insegna¬ 
mento” e un maggiore con¬ 
trollo sull’attività degli inse¬ 
gnanti, ma questo controllo 
rimaneva su un piano forma¬ 
le, non essendo toccato il mo¬ 
dello organizzativo preesi¬ 
stente. L’insieme delle norme 
introdotto con l’autonomia 
scolastica definisce un mo¬ 
dello assai più complesso di 
organizzazione che farà 
dell’insegnante un elemento 
dell’ingranaggio complessi¬ 
vo peggiorandone le condi¬ 
zioni del suo lavoro. 

Superate le vecchie rigidità, 
l’autonomia risponde a crite¬ 
ri di flessibilità. Ad esempio 
l’orario di ogni insegnante 


sarà quantificato non più in 
18 ore settimanali di insegna¬ 
mento (22+2 per le elementa¬ 
ri e materne), ma in un mon¬ 
te-ore da gestire in modo 
flessibile nell’arco dell’anno 
secondo modalità previste 
dal piano d’istituto. 

La novità comporterà modi¬ 
fiche dell’orario settimanale 
e della durata delle lezioni; le 
classi potranno essere divise 
in gruppi impegnati in atti¬ 
vità diverse, decise ed orga¬ 
nizzate dallo stesso piano. 
Gli stessi programmi potran¬ 
no variare, così come il mon¬ 
te ore annuo di alcune disci¬ 
pline. Tutto questo gran ri¬ 
baltone sarà ispirato dalla ca¬ 
pacità “progettuale” che i va¬ 
ri istituti saranno in grado di 
esibire e che ne misurerà il 
grado di adesione al “nuo¬ 
vo”. 

Una volta di più, per mettere 
in atto le illuminate ispirazio¬ 
ni delle menti progettuali (i 
6.000.000 !!), la maggioran¬ 
za dei lavoratori della scuola 
dovrà rimboccarsi le mani¬ 
che più di prima.... per gua¬ 
dagnare meno. 
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UN NOSTRO TESTO DEL 1924 


LENIN NEL CAMMINO 
DELLA RIVOLUZIONE 


La ripubblicazione del testo della Conferenza tenuta il 24 
febbraio 1924, alla Casa del Popolo di Rotna, all ’indomani 
della notizia della scomparsa di Lenin, è importante da mol¬ 
ti punti di vista. Dal punto di vista storico, va ricordato come 
la Sinistra che aveva diretto il Partito Comunista d’Italia - 
Sezione dell 'Intemazionale Comunista fino a pochi mesi 
prima fosse stata ormai sostituita alla direzione del partito 
stesso da un Centro più ossequiente alle direttive moscovite, 
in anni di grandi (e tragici) ondeggiamenti strategico-tattici. 
Il “ribattere i chiodi ” sull ’opera di Lenin, e in particolare su 
alcuni aspetti che già cominciavano a essere manipolati (e 
in nome di Lenin stesso!) da quello che di lì a pochi anni si 
sarebbe manifestato come un 'aperta controrivoluzione (lo 
stalinismo), assumeva dunque un rilievo del tutto particola¬ 
re, all’interno di ciò che era già una battaglia politica. 

1 giochi non erano ancora fatti e fino all’ultimo la Sinistra 
si sarebbe battuta per mantenere sulla giusta rotta l’Intema¬ 
zionale e dunque la sua sezione italiana: il contenuto stesso 
di questa Conferenza era parte di quella lotta ostinata con¬ 
tro una degenerazione allora appena incipiente. Ma la Con¬ 
ferenza è importante anche per altri versi. Da un lato, essa 
pone l’accento su quale debba essere il corretto legame dia¬ 
lettico fra teoria, principi , strategia e tattica, e sul fatto che 
nessun anello di questa catena può esser fatto saltare senza 
buttare all’aria tutto il resto. Dall’altro, essa ribadisce (qua¬ 
si anticipando quella che sarà una delle grandi manipola¬ 
zioni staliniane) il carattere di “restaurazione teorica” 
dell’opera di Lenin: non invenzione, non aggiornamento, 
non adattamento creativo del marxismo, ma ostinato ritorno 
a esso, dopo le invenzioni, gli aggiornamenti, gli adattamen¬ 
ti creativi della socialdemocrazia classica - in questo, antici¬ 
patrice del “marxismo-leninismo” staliniano: un vuoto ri¬ 
chiamo a formule isterilite, a coprire il totale abbandono 
della sostanza del marxismo. Infine, essa scolpisce in manie¬ 
ra limpidissima quale sia il rapporto fra organi dirigenti e 
partito, fra centro e periferia di quell’organismo vivente che 
è il partito rivoluzionario: nessuna “mistica del capo ”, nes¬ 
suna “disciplina caporalesca ”, nessuna “tentazione demo¬ 
cratica", ma il riconoscimento di una dialettica reciproca 
che lega insieme, nei due sensi, il centro e la periferia, che 
stringe insieme tutta la complessa articolazione-partito, che 
unisce i militanti sulla base dell’assimilazione del program¬ 
ma e della teoria di partito. Nei decenni che seguirono, la Si¬ 
nistra - prima in lotta con il Centro imposto da Mosca, poi 
allontanata dal Partito, quindi dispersa nell ’emigrazione o 
messa nell ’impossibilità di operare, e infine impegnata nella 
“dura opera del restauro della dottrina e dell’organo rivolu¬ 
zionario a contatto con la classe operaia, fuori del politican¬ 
tismo personale ed elettoralesco” (come si può leggere sotto 
la testata del nostro giornale) - la Sinistra fu la sola a poter 
trarre un bilancio complessivo della controrivoluzione: quel 
bilancio che solo permette di ricominciare da capo, dopo le 
devastazioni (materiali e teoriche) prodotte dallo stalinismo. 
Alcuni elementi di quel bilancio sono già presenti, in nuce, 
in questa Conferenza. Per questo essa riveste tanta impor¬ 
tanza e per questo la ripubblichiamo oggi ancora una volta. 


Il restauratore teorico 
del marxismo 

Devo premettere due avver¬ 
tenze: non mi propongo di se¬ 
guire la falsariga delle com¬ 
memorazioni ufficiali, e non 
farò una biografia di Lenin né 
racconterò una collana di a- 
neddoti intorno a lui. Tenterò 
di tracciare da un punto di vi¬ 
sta storico e critico marxista la 
figura e il compito di Lenin 
nel movimento di emancipa¬ 
zione rivoluzionaria della 
classe lavoratrice mondiale: 
queste sintesi sono possibili 
solo guardando i fatti con am¬ 
pia prospettiva di insieme, e 
non scendendo al particolare 
di carattere analitico, giornali¬ 
stico, spesso pettegolo e insi¬ 
gnificante. Non credo che mi 
dia diritto a parlare su Lenin 
per mandato del mio partito il 
fatto di essere “l’uomo che ha 
visto Lenin” o che ha avuto la 
fortuna di parlare con lui, ma 
quello di aver partecipato, da 
quando sono uno dei militanti 
della causa proletaria, alla lot¬ 
ta per gli stessi principi che 
Lenin personifica. Il materiale 
biografico di dettaglio del re¬ 
sto è stato messo a disposizio¬ 
ne dai compagni di tutta la 
stampa nostra. 

In secondo luogo, data la va¬ 
stità del tema propostomi, ol¬ 
tre a essere necessariamente 
incompleto, dovrò passare ve¬ 


locemente anche su questioni 
di primaria importanza, e fare 
assegnamento che i termini di 
esse siano già noti ai compa¬ 
gni che mi ascoltano: non vi è 
campo nei problemi del movi¬ 
mento rivoluzionario che non 
abbia rapporto all’opera di Le¬ 
nin. Senza dunque pretendere 
menomamente di esaurire 
l’argomento, dovrò essere, 
nello stesso tempo, non breve, 
e forse eccessivamente sinteti¬ 
co. 

Non ho bisogno di esporre la 
storia delle falsificazioni, ma¬ 
nipolate negli anni che prece¬ 
dettero la grande guerra, della 
dottrina rivoluzionaria marxi¬ 
sta, quale fu mirabilmente 
tracciata da Engels e Marx in 
tutte le sue parti, di cui la sin¬ 
tesi classica rimane il Manife¬ 
sto dei comunisti del 1848. E 
neppure posso qui svolgere, 
parallelamente, la storia della 
lotta, che mai non tacque, del¬ 
la sinistra marxista contro 
quelle falsificazioni e degene¬ 
razioni. A questa lotta Lenin 
dà un contributo di primissimo 
ordine. 

Consideriamo anzitutto l’ope¬ 
ra di Lenin come restauratore 
della dottrina filosofica del 
marxismo, o, per esprimerci 
meglio, della concezione ge¬ 
nerale della natura e della so¬ 
cietà, propria del sistema di 
conoscenze teoriche della 
classe operaia rivoluzionaria, 


alla quale non occorre soltanto 
un’opinione circa i problemi 
dell’economia e della politica, 
ma una presa di posizione su 
tutto il quadro più vasto di 
questioni ora indicato. 

A un certo momento della 
complessa storia del movi¬ 
mento marxista russo, a cui 
dovrò ancora accennare, sorge 
una scuola, capeggiata dal fi¬ 
losofo Bogdanov, che vorreb¬ 
be sottoporre a una revisione 
la concezione materialistica e 
dialettica marxista, per dare al 
movimento operaio una base 
filosofica a carattere idealisti¬ 
co e quasi mistico. Questa 
scuola vorrebbe far riconosce¬ 
re ai marxisti il preteso supera¬ 
mento della filosofia materia¬ 
lista e scientifica da parte di- 
moderne scuole filosofiche 
neoidealistiche. Lenin rispon¬ 
de a essa in modo definitivo 
con un’opera ( Materialismo 
ed empiriocriticismo) disgra¬ 
ziatamente poco tradotta e po¬ 
co nota, apparsa in russo nel 
1908, nella quale, dopo un po¬ 
deroso lavoro di preparazione, 
svolge una critica dei sistemi 
filosofici idealistici antichi e 
moderni, difende la concezio¬ 
ne del realismo dialettico di 
Marx ed Engels nella sua bril¬ 
lante integrità, superatrice del¬ 
le astruserie in cui si imbotti¬ 
gliano i filosofi ufficiali, di¬ 
mostra inftnecome le scuolei¬ 
dealistiche moderne siano e- 
spressione di uno stato d’ani¬ 
mo recente nella classe bor¬ 
ghese, e una loro penetrazione 
nel pensiero del partito prole¬ 
tario non corrisponda che a u- 
no stato psicologico di impo¬ 
tenza, di smarrimento, non è 
che il derivato ideologico del¬ 
la situazione effettiva di di¬ 
sfatta del proletariato russo 
dopo il 1905. Lenin stabilisce, 
in modo che per noi esclude 
ulteriori dubbi che “non vi può 
essere una dottrina socialista e 
proletaria su basi spiritualiste, 
idealiste, mistiche, morali”. 
Lenin difende l’insieme della 
dottrina marxista su di un altro 
fronte, quello delle valutazioni 
economiche e della critica al 
capitalismo. Marx ha lasciata 
incompleta la sua opera monu¬ 
mentale, Il capitale, ma ha la¬ 
sciato al proletariato un meto¬ 
do di studio e di interpretazio¬ 
ne dei fatti economici che si 
tratta di applicare ai nuovi dati 
fomiti dal recente sviluppo del 
capitalismo, senza però travi¬ 
sarne la potenzialità rivoluzio¬ 
naria. Il revisionismo, soprat¬ 
tutto tedesco, cerca di barare 
su questo terreno, elaborando 
“nuove” dottrine che costitui¬ 
scono rettifiche, in apparenza 
secondarie, ma in realtà so¬ 
stanziali, a quelle del maestro. 
E diciamo “barare” in quanto 
è dimostrato (da Lenin meglio 
che da ogni altro) come si trat¬ 
tasse non solo di oggettivi ri¬ 
sultati scientifici a cui si rite¬ 
neva di essere pervenuti, ma di 
un processo di opportunismo 
politico e di corruzione dei ca¬ 
pi del proletariato, giunti ad 
avvalersi anche dell’espedien¬ 
te di sottrarre dalla circolazio¬ 
ne importanti scritti di Marx 
ed Engels di cui si tentava in 


parte di falsare, in parte di 
“rettificare” il pensiero. 
Contribuendo con altri econo¬ 
misti, tra cui Rosa Luxemburg 
e Kautsky degli anni migliori, 
al proseguimento della critica 
economica di Marx, con innu¬ 
meri lavori Lenin sostiene che 
i fenomeni moderni del capita¬ 
lismo: i monopoli economici, 
la lotta imperialista per i mer¬ 
cati coloniali, sono perfetta¬ 
mente interpretabili per la 
scienza economica marxista, 
senza dover modificare nessu¬ 
na delle sue teoriche fonda- 
mentali sulla natura del capita¬ 
lismo, sulla accumulazione 
dei suoi profitti a mezzo dello 
sfmttamento dei salariati. Nel 
1915 Lenin riassume questi ri¬ 
sultati nel suo libro di volga¬ 
rizzazione sull’ Imperialismo, 
che rimane un testo fonda- 
mentale della letteratura co¬ 
munista: questa attitudine teo¬ 
rica consente gli sviluppi poli¬ 
tici, di cui dovremo parlare, 
della lotta contro l’opportuni¬ 
smo e la bancarotta dei vecchi 
capi nella guerra mondiale. 
Una lotta teorica, nel campo 
più ristretto della Russia, con¬ 
duce anche Lenin contro i fal¬ 
sificatori borghesi del marxi¬ 
smo, che pretendono di accet¬ 
tarne, non il contenuto politico 
e rivoluzionario, ma il sistema 
e il metodo economico e stori¬ 
co, per servirsene alla dimo¬ 
strazione che in Russia il capi¬ 
talismo deve averla vinta sul 
feudalesimo, mal celando sot¬ 
to questa adesione alle tesi 
marxiste sullo sviluppo storico 
i propositi di repressione della 
ulteriore avanzata del proleta¬ 
riato. 

Lenin, ci sia dato osservare, si 
presenta dunque, nell’ opera di 
teorico, come il difensore del¬ 
la inseparabilità delle parti di 
cui si compone la concezione 
marxista. Egli non fa questo 
per dogmatismo fanatico (nes¬ 
suno meno di lui merita questa 
accusa) ma poggiando le sue 
dimostrazioni sull’esame di u- 
na quantità enorme di dati di 
fatto e di esperienze, fomiti 
dalla sua eccezionale cultura 
di studioso e di militante e illu¬ 
minati dalla sua incomparabi¬ 
le genialità. Alla maniera di 
Lenin noi dobbiamo conside¬ 


rare tutti i premurosi disposi¬ 
teli di una sola delle “parti”, 
arbitrariamente tra loro sepa¬ 
rate, del marxismo: siano essi 
economisti borghesi a cui fa 
comodo il metodo del materia¬ 
lismo storico, come avveniva 
alcuni decenni fa, e non solo in 
Russia, sibbene anche in Italia 
(altro paese di capitalismo ar¬ 
retrato); siano intellettuali le¬ 
gati alle scuole filosofiche del 
neoidealismo, che pretendono 
di conciliarle con l’accettazio¬ 
ne delle tesi sociali e politiche 
comuniste; siano compagni 
che scrivono libri per afferma¬ 
re di condividere la parte “sto¬ 
rico-politica” del marxismo, 
ma poi proclamano caduca 
tutta la parte economica, ossia 
le dottrine fondamentali per la 
interpretazione del capitali¬ 
smo. Lenin in varie occasioni 
ha analizzate, ha criticate atti¬ 
tudini analoghe, ne ha brillan¬ 
temente e marxisticamente 
trovate le vere origini al di 
fuori e contro l’interesse del 
processo vero di emancipazio¬ 
ne proletaria, e non meno bril¬ 
lantemente ne ha preveduto a 
tempo i pericolosi sviluppi op¬ 
portunistici nella dedizione al¬ 
la causa nemica, per via più o 
meno diretta, e salvo, si capi¬ 
sce, la fedeltà alla nostra ban¬ 
diera di questo o quel compa¬ 
gno individualmente conside¬ 
rato. Sulla traccia di Lenin noi 
dobbiamo rispondere a costo¬ 
ro che si “degnano” di accetta¬ 
re le nostre opinioni con simi¬ 
li benefici di inventario, e con 
arbitrarie distinzioni, con par¬ 
tizioni cervellotiche, che essi 
in realtà ci fanno più piacere 
risparmiandosi di accettare il 
“resto” del marxismo, perché 
la maggiore potenza di questo 
sta nell’essere una prospettiva 
di insieme di tutto il riflesso, 
nella coscienza di una classe 
rivoluzionaria, dei problemi 
del mondo naturale e umano, 
dei fatti politici e sociali ed e- 
conomici a un tempo. 

L’opera restauratrice di Lenin 
è più grandiosa, o almeno più 
nota universalmente, in quella 
che è la parte “politica” della 
dottrina marxista, intendendo 
per tal modo la teoria dello sta¬ 
to, del partito, del processo ri¬ 
voluzionario, senza escludere 


che questa parte, che meglio 
diremmo “programmatica”, 
contempli anche tutto il pro¬ 
cesso “economico” che si apre 
con la vittoria rivoluzionaria 
del proletariato. La dispersio¬ 
ne trionfale degli equivoci, de¬ 
gli inganni, delle meschinità, 
dei pregiudizi di opportunisti, 
revisionisti, piccolo borghesi, 
anarco-sindacalisti, si fa per 
questa parte in modo ancor più 
palpitante e suggestivo. Dopo 
Lenin, le armi polemiche su 
tale terreno sono spezzate nel¬ 
le mani di tetti i nostri contrad¬ 
dittori vicini e lontani: quelli 
che ancora le raccattano non 
dimostrano che la loro igno¬ 
ranza, cioè la loro assenza dal 
vivo processo che assume la 
lotta del proletariato anelante 
alla sua liberazione. Percorria¬ 
mo per grandi tratti questa se¬ 
rie di tesi che sono altrettanti 
frammenti di realtà inchiodati 
nei termini di una dottrina in¬ 
superabilmente vera e vitale. 
Non dobbiamo che seguire 
Lenin: siano le tesi dei primi 
congressi della nuova Intema¬ 
zionale, siano i discorsi, siano 
i problemi, siano i programmi 
e i proclami del partito bolsce¬ 
vico sulla via della grande vit¬ 
toria, sia infine il paziente e 
geniale esposto di Stato e Ri¬ 
voluzione in cui si dimostra 
come le tesi di cui si tratta non 
abbiano mai cessato di essere 
quelle di Marx e di Engels, 
nella vera interpretazione dei 
testi classici e nel vero inten¬ 
dimento del metodo e del pen¬ 
siero dei maestri, dalla prima 
formulazione del Manifesto 
fino alla valutazione dei fatti 
del periodo successivo e so¬ 
prattutto delle rivoluzioni del 
’48 e del ’ 52, della Comune di 
Parigi: opera di fiancheggia¬ 
mento della avanzata storica 
del proletariato mondiale che 
Lenin riprende e ricollega alle 
battaglie rivoluzionarie in 
Russia: la disfatta del 1905, la 
schiacciante rivincita di dodici 
anni dopo. 

Il problema della interpreta¬ 
zione dello stato viene risolto 
nel quadro della dottrina stori¬ 
ca della lotta di classe: lo stato 
è la organizzazione della forza 
della classe dominante, nata 
rivoluzionaria, divenuta con¬ 
servatrice delle sue posizioni. 
Come per tutti gli altri proble¬ 
mi: non vi è lo “stato”, imma¬ 
nente e metafìsica entità che 
attende la definizione e il giu¬ 
dizio del filosofastro reaziona¬ 
rio o anarchicheggiante, ma lo 
stato borghese, espressione 
della potenza capitalistica, co¬ 
me vi sarà dopo lo stato ope¬ 
raio, come si tenderà in segui¬ 
to alla sparizione dello stato 
politico. Tutte queste fasi si si¬ 
tuano nel processo storico, co¬ 
me la nostra analisi scientifica 
ci consente di tracciarlo, in u- 
na successione dialettica, o- 
gnuna nascendo dalla prece¬ 
dente e costituendone la nega¬ 
zione. Che cosa le separa? Fra 
lo stato della borghesia e quel¬ 
lo del proletariato non può che 
collocarsi il culminare di una 
lotta rivoluzionaria, alla quale 
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la classe operaia è guidata dal 
partito politico comunista, che 
vince nel rovesciare con la for¬ 
za armata il potere borghese, 
col costituire il nuovo potere 
rivoluzionario: e questo attua 
anzitutto la demolizione della 
vecchia macchina statale in 
tutte le sue parti, e organizza la 
repressione, con i mezzi più e- 
nergici, dei tentativi di contro- 
rivoluzione. 

Si risponde agli anarchici: il 
proletariato non può immedia¬ 
tamente sopprimere ogni for¬ 
ma di potere, ma deve assicu¬ 
rare il “suo” potere. Si rispon¬ 
de ai socialdemocratici che la 
via per il potere non è quella 
pacifica della democrazia bor¬ 
ghese, ma quella della guerra 
di classe: e quella soltanto. Le¬ 
nin è il capo di tutti noi nella 
lunga difesa di questa posizio¬ 
ne tanto falsificata del marxi¬ 
smo: la critica della democra¬ 
zia borghese, la demolizione 
della menzogna legalitaria e 
parlamentare, che derisione, 
nel vigore sarcastico e corrosi¬ 
vo della polemica insegnato 
da Marx e da Engels, del suf¬ 
fragio universale e di tutte le 
panacee simili come armi del 
proletariato e dei partiti che 
stanno su questo terreno. 
Ricollegandosi in modo magi¬ 
strale alle basi della dottrina, 
Lenin risolve tutti i problemi 
del regime proletario e del 
programma della rivoluzione. 
“Non basta la semplice presa 
di possesso dell’apparato sta¬ 
tale” dicono Marx ed Engels 
commentando a molti anni di 
distanza il Manifesto, e dopo 
la esperienza della Comune di 
Parigi. Deve l’economia capi¬ 
talistica evolversi lentamente 
al socialismo, mentre legalita¬ 
riamente si prepara il potere o- 
peraio, concludono arbitraria¬ 
mente gli opportunisti, con u- 
na “truffa” teoretica che re¬ 
sterà classica. E invece viene 
Lenin a chiarire: occorre, “ol¬ 
tre” a prendere possesso 
dell'apparato statale vecchio, 
spezzarlo in frantumi e porre 
al suo posto la dittatura prole¬ 
taria. A questa non si va per le 
vie democratiche, ed essa non 
si basa sui “principi” immorta¬ 
li (per il filisteo) della demo¬ 
crazia. Essa esclude dalla nuo¬ 
va libertà, dalla nuova egua¬ 
glianza politica, dalla nuova 
“democrazia proletaria” (co¬ 
me piacque a Lenin stesso di 
dire, dando della “democra¬ 
zia” una interpretazione più e- 
timologica che storica) i mem¬ 
bri della debellata borghesia. 
Come solo così si ponga su ba¬ 
si realistiche la libertà per il 
proletariato di vivere e di go¬ 
vernare, è stato chiarito da Le¬ 
nin con posizioni di cristallina 
evidenza non meno che di ma¬ 
gnifica consequenzialità teo¬ 
retica. Piatisca chi vuole sulla 
conculcata libertà di associa¬ 
zione e di stampa dei turpi ar¬ 
nesi, prezzolati o incoscienti 
che siano, di una restaurazione 
antiproletaria. Nella polemica 
egli è, dopo Lenin, clamorosa¬ 
mente battuto; nella pratica 
noi speriamo che troverà sem¬ 
pre abbastanza piombo della 
guardia rivoluzionaria, per su¬ 
perare la sua poca accessibilità 
agli argomenti teoretici. 

E circa il compito economico 
del nuovo regime, Lenin ne 
spiega - non solo per quel che 
concerne la Russia, di cui do¬ 
vremo dire più oltre, ma in li¬ 


nea generale - così la necessa¬ 
ria gradualità evolutiva, come 
la vera natura delle distinzioni 
che lo contrappongono all’as¬ 
setto della economia privata 
borghese, nel campo della 
produzione, della distribuzio¬ 
ne, di tutte le attività collettive. 
Anche qui vi è il legame lumi¬ 
noso, rettilineo, colle fonti più 
autentiche della dottrina 
marxista; colle risposte di Car¬ 
lo Marx alle mille banali con¬ 
fusioni così di avversari bor¬ 
ghesi, come di seguaci di 
Proudhon, di Bakunin, di Las- 
salle; colla migliore polemica 
della sinistra marxista contro il 
sindacalismo soreliano. L’ap¬ 
parente contraddizione: dopo 
la conquista del potere vi sarà 
ancora una borghesia da repri¬ 
mere coll’armatura dittatoria¬ 
le, vi saranno ancora elementi 
restii del proletariato e più del 
semi-proletariato da piegare 
con una disciplina legale, vi 
sarà l’intervento “dispotico” 
(Marx), con i decreti del nuo¬ 
vo potere, nei fatti economici, 
come il riconoscimento da 
parte di esso di dover “aspetta¬ 
re” a sopprimere certe forme 
capitaliste in dati campi dell’e¬ 
conomia? - viene risolta in 
modo logico, esauriente, me¬ 
raviglioso, nella costruzione 
di un programma rivoluziona¬ 
rio che non teme la realtà: per¬ 
ché non ha paura di aderire ad 
essa; perché non ha paura di 
agguantarla e stritolarla in 
quelle parti per cui è giunto il 
momento di passare tra le co¬ 
se, le forme morte, nel proces¬ 
so implacabile della evoluzio¬ 
ne e delle rivoluzioni. 

Come fattore necessario in tut¬ 
ta questa lotta rinnovatrice, 
contro le degenerazioni del la¬ 
burismo e del sindacalismo, 
Lenin ritraccia il compito del 
partito politico di classe, 
marxista e centralizzato, quasi 
militarizzato nella disciplina 
dei supremi momenti di batta¬ 
glia, e agli opportunisti rinfac¬ 
cia come la "politica” della 
classe rivoluzionaria non sia 
bassa manovra parlamentare, 
ma strategia di guerra civile, 
mobilitazione per l’insorgi¬ 
mento supremo, preparazione 
a gestire l’ordine nuovo. 

E a coronamento del magistra¬ 
le edificio, dopo gli sforzi, i 
dolori del parto di un nuovo 
regime previsti nel classico 
passo di Engels, le esigenze 
necessarie della regola di sa¬ 
crificio per le milizie di avan¬ 
guardia, si erge la previsione 
sicura e scientifica, a ben altro 
affidata che alle mistiche im¬ 
pazienze di pensatori impo¬ 
tenti, della società senza stato 
e senza costrizioni, della eco¬ 
nomia fondata sul soddisfaci¬ 
mento al limite dei bisogni di 
ciascuno dei suoi componenti, 
della completa libertà dell’uo¬ 
mo non come individuo, ma 
come specie vivente in solida¬ 
rietà nell’assoggettamento 
completo e razionale delle for¬ 
ze e delle risorse della natura. 
A Lenin si deve dunque la ri- 
costruzione del nostro “pro¬ 
gramma”, oltre a quella della 
nostra critica del mondo in ge¬ 
nerale e del regime borghese 
in particolare, che nel loro in¬ 
sieme completano la elabora¬ 
zione teoretica della ideologia 
propria del proletariato mo¬ 
derno. 

Il realizzatore 
della politica marxista 

L’opera teorica di Lenin non 
può essere considerata separa¬ 
tamente dalla sua opera politi¬ 


ca: le due cose si intrecciano 
continuamente e noi le abbia¬ 
mo divise solo per formale co¬ 
modità di esposizione. Mentre 
ristabilisce la concezione e il 
programma rivoluzionario del 
proletariato, Lenin ne diviene 
uno dei più grandi capi politi¬ 
ci, e attua nella pratica della 
lotta di classe i principi che di¬ 
fende sul terreno della critica 
dottrinaria. Il campo di questa 
sua grandiosa attività negli an¬ 
ni della non lunga sua vita è 
non solo la Russia, ma tutto il 
movimento proletario intema¬ 
zionale. 

Consideriamo dapprima l’o¬ 
pera di Lenin in oltre trent’ an¬ 
ni di lotta politica in Russia, fi¬ 
no al momento in cui egli ci 
appare il capo del primo stato 
operaio. Avversari di tutte le 
rive hanno voluto negare la 
continuità e la unità tra questo 
compito della grande figura 
storica di Lenin e la sua dottri¬ 
na marxista. Non si tratterebbe 
di una realizzazione del pro¬ 
gramma politico del proleta¬ 
riato dell’occidente capitalisti- 
co e “civile”, di una effettiva 
vittoria del socialismo quale 
esso appare nei paesi moder¬ 
namente sviluppati, ma di un 
fenomeno storico spurio, pro¬ 
prio di un paese arretrato come 
la Russia, di un movimento, di 
una rivoluzione, di un governo 
“asiatici” che non hanno il di¬ 
ritto di collegarsi al compito 
storico del proletariato mon¬ 
diale, che questo non ha il di¬ 
ritto di considerare come una 
sua prima vittoria, come la 
prova storica della realizzabi¬ 
lità dei suoi ideali rivoluziona¬ 
ri. Il borghese occidentale dice 
questo per rassicurarsi circa la 
possibilità del “contagio” bol¬ 
scevico, l’opportunista social- 
democratico per non essere 
costretto ad ammettere la li¬ 
quidazione delle sue prospetti¬ 
ve programmatiche di colla¬ 
borazione di classe e di evolu¬ 
zionismo pacifico e legale, che 
egli spudoratamente pretende 
essere proprie del proletariato 
progredito dei paesi più “civi¬ 
li”, l’anarchico per attribuire 
alla natura del popolo russo e 
alle tradizioni dell’assoluti¬ 
smo e le forme coercitive della 
rivoluzione, e ostinarsi a non 
vedere la prova evidente, à 
créver les yeux [accecati, della 
necessità ineluttabile di esse. 
Nulla di più balordo di questa 
tesi. Lenin significa il conte¬ 
nuto intemazionale, mondiale 
e addirittura occidentale (se 
per occidente intendiamo l’in¬ 
sieme dei paesi popolati dalla 
razza bianca e infestati dalle 
più moderne delizie del capi¬ 
talismo industriale) della rivo¬ 


luzione russa. I dati di fatto di¬ 
mostrano questo all’evidenza, 
al di fuori di tutti gli argomen¬ 
ti che militano per la valuta¬ 
zione marxista e comunista 
del divenire proletario di tutti i 
paesi. 

Vladimiro Ilijc Ulianov nasce 
nel 1870: è venti anni dopo 
che egli prende posto nella lot¬ 
ta politica in Russia. Che cosa 
significa questa data. 1890. ol¬ 
tre al momento delle prime ar¬ 
mi del futuro grande capo pro¬ 
letario? Prima di quest’epoca, 
già per vari decenni, è esistito 
in Russia un movimento rivo¬ 
luzionario notevole e multifor¬ 
me. Alla sopravvivenza 
dell'assolutismo e del feudale¬ 
simo rovesciati nel resto 
dell’Europa dalle rivoluzioni 
borghesi democratiche, si ac¬ 
compagna un movimento che 
tende ad abbattere il regime 
zarista, e che cerca affannosa¬ 
mente di precisare il contenuto 
positivo di questa sua opposi¬ 
zione. 

La nascente borghesia capita¬ 
listica, la media borghesia coi 
suoi intellettuali, tutti gli altri 
ceti oppressi dal peso intolle¬ 
rabile dei privilegi dell’aristo¬ 
crazia, del clero, degli alti fun¬ 
zionari e ufficiali, partecipano 
a questo caotico movimento, 
che pure ha pagine bellissime 
di lotta e di eroismo, mai pie¬ 
gando dinanzi alle feroci re¬ 
pressioni del governo degli 
zar. Diciamo subito che i bol- 
scevichi russi non rinnegano 
le loro filiazioni dalle tradizio¬ 
ni migliori di questo movi¬ 
mento degli anni 1860, ’70, 
’80: ma Lenin e il bolscevi¬ 
smo rappresentano, in mezzo 
a questo vasto quadro, rap¬ 
porto di un coefficiente parti¬ 
colare e originale, destinato a 
prevalere su tutti gli altri fatto¬ 
ri. Perché la data 1890, esordio 
di Lenin nell’agone politico, 
coincide semplicemente con 
questo: la comparsa in Russia 
della classe operaia. I capitali, 
le macchine, la tecnica indu¬ 
striale dell’occidente hanno 
varcato i confini della santa 
Russia zarista, che sembrano 
separare due mondi, ma non 
possono arginare le prepotenti 
forze di espansione del capita¬ 
lismo moderno. Col loro in¬ 
gresso, col sorgere delle gran¬ 
di fabbriche, sorge, dapprima 
in pochi importanti centri ur¬ 
bani, un vero proletariato in¬ 
dustriale. 

Già prima di Lenin e dei 
marxisti socialdemocratici 
russi, i capi intellettuali del 
movimento di opposizione al¬ 
lo zarismo hanno ansiosamen¬ 
te attinto alle ideologie e alla 
letteratura dei movimenti rivo¬ 


luzionari occidentali, per ser¬ 
virsene nell’elaborare i loro 
programmi e le loro rivendica¬ 
zioni. Questa importazione i- 
deologica è resa più attiva dal 
fatto della continua emigrazio¬ 
ne dei perseguitati nei centri 
intellettuali dell’estero, oltre 
che dalla qualità di facile assi¬ 
milazione della razza slava. 
Ma non si tratta solo di una 
importazione di ideologie, 
bensì di trovare quella che cor¬ 
risponda al divenire effettivo 
delle condizioni sociali in 
Russia e abbia in esse una con¬ 
creta base di classe. Lo stesso 
marxismo penetra in Russia, 
come teoria, con qualcuno che 
cronologicamente precede Le¬ 
nin, che nei suoi tempi buoni 
ci si presenta come uno dei 
migliori marxisti, che di Lenin 
medesimo è il maestro: 
Plekhanov. 

Ma è Lenin, che al tempo stes¬ 
so si arma dell’insieme di dot¬ 
trine già elaborate per il movi¬ 
mento operaio avanzato 
dell’occidente e svolge la sua 
attività politica in mezzo alla 
nascente classe operaia se¬ 
guendo le questioni concrete 
della sua vita nelle fabbriche 
ed elaborando la sua funzione 
originale nel quadro della vita 
russa. Da allora per Lenin la 
classe operaia, ultima arrivata, 
statisticamente quasi trascura¬ 
bile nell'immensa popolazio¬ 
ne dell'impero degli zar, si 
presenta come protagonista 
dell’immancabile rivoluzione. 
Ciò non può significare una 
funzione, un apporto “specifi¬ 
camente russo”, ma riesce in 
tanto possibile, in quanto l'ar¬ 
rivo dall’occidente dei mezzi e 
delle condizioni di una econo¬ 
mia di grande capitalismo può 
essere accompagnato dall’ar¬ 
rivo fecondatore della critica 
già elaborata dei caratteri es¬ 
senziali di ogni capitalismo, e 
di un metodo, particolare alla 
classe proletaria, di interpreta¬ 
zione dei più vari ambiami so¬ 
ciali e momenti storici: il ma¬ 
terialismo storico e la critica 
della economia borghese dei 
marxisti di occidente. 

Se i cretinoidi della politica 
giornalistica vogliono ora ser¬ 
virci, dopo un mistico Lenin 
mongolico, un Lenin profes¬ 
sore tedesco e agente panger¬ 
manista, non abbiamo che a ri¬ 
cordare loro che Carlo Marx, 
dal quale Lenin trovò prepara¬ 
ta la mentalità che gli occorre¬ 
va, fu detto dagli ignoranti a- 
gente tedesco, mentre trasse i 
materiali della sua dottrina in 
gran parte dal paese dove il ca¬ 
pitalismo era giunto prima nel 
suo sviluppo economico, l’In¬ 
ghilterra, come tenne conto 


dei dati della più caratteristica 
delle rivoluzioni borghesi, 
quella di Francia, in maniera 
preminente. L’uno e l’altro, 
Marx e Lenin, vissero a lungo 
fuori dal loro paese d’origine; 
l’uno e l’altro, come tutti i 
grandi rivoluzionari, anche 
personalmente ebbero i linea¬ 
menti psicologici opposti a 
quelli caratteristici della razza. 
Al pedante universitario tede¬ 
sco non si potrebbe meglio 
trovare un contrapposto che 
nel tipo mentale brillante e vi¬ 
brante rappresentato da Carlo 
Marx, senza che questi nulla 
avesse da invidiare in fatto di 
tenace laboriosità e di comple¬ 
ta preparazione; all’inerzia 
contemplativa e mistica del 
rosso si oppone in modo ta¬ 
gliente il realismo di pensiero 
e la precisione e la intensità 
nel lavoro della formidabile 
macchina umana a intenso 
rendimento che fu Lenin. 
Marx era, è vero, un ebreo: se 
fosse vero che questo è un di¬ 
fetto, nemmeno si potrebbe 
imputarlo a Lenin! Ma questi 
non sono che gli ultimi argo¬ 
menti che ci permettono di de¬ 
finire nei due colossi i due più 
importanti esponenti di un 
movimento a cui nessun altro 
può contendere, nemmeno da 
molto lungi, la non retorica 
qualifica di “mondiale”. 

Non mi è certo possibile fare 
la storia della funzione politi¬ 
ca di Lenin in Russia: si tratte¬ 
rebbe di esporre la complessa 
storia del partito bolscevico e 
della più grande rivoluzione 
che la storia conosca, e i dati 
di tutto questo non possono, 
nella parte sostanziale, non 
esservi noti. 

Lenin ci appare dapprima in 
modo suggestivo nella critica 
di tutte le posizioni teoriche e 
politiche degli altri movimenti 
di opposizione allo zarismo, e 
soprattutto di quelli che fab¬ 
bricano teorie spurie per l’a¬ 
zione delle classi lavoratrici. 
In questa lotta contro tutte le 
forme di opportunismo egli è 
implacabile e non esita dinan¬ 
zi alle più gravi conseguenze. 
Lenin contrappone una ideo¬ 
logia della classe proletaria al 
liberalismo politico borghese 
che, attraverso gli intellettuali 
spinti necessariamente a esse¬ 
re ribelli, tende a diffondersi 
nel proletariato. Uno dei capi 
“narodniki” [i populisti] aveva 
dichiarato che “la classe ope¬ 
raia era di una grande impor¬ 
tanza per la rivoluzione”. In 
questa frase si traduceva il 
proposito della borghesia di 
“servirsi” delle masse proleta¬ 
rie per rovesciare l’assoluti- 
continua a lato 
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smo, per poi, come in Francia 
un secolo prima, stabilire il 
suo proprio dominio anche e 
soprattutto contro il proletaria¬ 
to. Ma Lenin rappresenta la ri¬ 
sposta: non è la classe operaia 
che servirà per la rivoluzione 
dei borghesi: ma è la rivolu¬ 
zione che sarà fatta in Russia 
dalla classe operaia, e per se 
stessa. 

Forte di questa geniale intui¬ 
zione storica, formidabilmente 
corredata da studi completi 
sulla natura e il grado di svi¬ 
luppo della economia russa, 
Lenin può lottare contro tutte 
le falsificazioni del program¬ 
ma rivoluzionario e i vari par¬ 
titi e gruppi opportunisti. Co¬ 
me egli combatte quel marxi¬ 
smo borghese a cui abbiamo 
accennato, così lotta contro 
F “economismo”, che pretende 
che si debba lasciare alla bor¬ 
ghesia la lotta politica contro 

10 zarismo e mantenere l’atti¬ 
vità del proletariato sul terreno 
del miglioramento economi¬ 
co, rinviando il sorgere di un 
partito politico operaio a 
quando la borghesia avrà con¬ 
quistato il potere e le “libertà 
politiche”. In questa lotta teo¬ 
retica, che si svolge verso il 
1900, si mostra il contenuto 
della campagna contro il revi¬ 
sionismo bemsteiniano inter¬ 
nazionale di prima della guer¬ 
ra, l’opportunismo socialna¬ 
zionalista degli anni di guerra. 

11 menscevismo del dopoguer¬ 
ra. Nel 1903 Lenin giunge alla 
scissione del partito socialde¬ 
mocratico russo, proclamata al 
congresso di Londra sebbene 
la formale divisione organiz¬ 
zativa avvenisse dopo. Appa¬ 
rentemente il dissidio verte su 
questioni di tecnica organizza¬ 
tiva interna: importantissime 
tuttavia per un partito che lotta 
con mezzi illegali in un am¬ 
biente di feroce reazione. Ma 
il contenuto della divisione, 
come gli anni successivi dove¬ 
vano dimostrare, è sostanziale 
e profondo. La scissione è vo¬ 
luta e preparata implacabil¬ 
mente da Lenin: e allora egli 
pronuncia la frase: “prima di 
unirsi bisogna dividersi”, in 
cui si compendia uno dei suoi 
più grandi insegnamenti: quel¬ 
lo che giammai il proletariato 
potrà vincere senza liberarsi 
prima dei traditori, degli inetti, 
degli esitanti; che, nel recidere 
le parti malsane dal corpo del 
partito rivoluzionario, non si 
sarà mai abbastanza coraggio¬ 
si. Naturalmente Lenin fu det¬ 
to dissolvitore, disgregatore, 
settario, accentratore, autocra¬ 
te, e tutto quello che volete: e- 
gli si limitò a ridere di tutto 
questo frasario di cui fanno 
immancabile impiego gli op¬ 
portunisti quando vedono 
sventate le loro manovre, co¬ 
me di tutta la vuota retorica 
per l'unità, che, fuori dalla 
condizione della omogeneità e 
della chiarezza delle direttive, 
non è per i marxisti che parola 
vuota di senso. 

Altri dissidi si delineano pri¬ 
ma di arrivare a quello finale e 
clamoroso degli anni di guer¬ 
ra: l’opera chiarificatrice, a 
lunga mira nell’avvenire, di 
Lenin seguita a esplicarsi ac¬ 
cumulando le vere condizioni 
della futura vittoria rivoluzio¬ 
naria. In certi momenti Lenin, 
esule all’estero, non raccoglie 
che poche adesioni di semplici 
operai intorno a sé e al suo 


gruppetto di fedeli: ma egli 
non dubita mai dell’esito fina¬ 
le della lotta. L’avvenire deve 
dargli ragione: i piccoli gruppi 
diventeranno le migliaia e mi¬ 
gliaia di proletari che nel 1917 
sconfiggono lo zarismo e il ca¬ 
pitalismo, i milioni di uomini 
che sfileranno in corteo inter¬ 
minabile intorno alla salma 
del loro capo sette anni dopo. 
Non abbiamo modo di occu¬ 
parci più addentro della critica 
dei bolscevici ai “liquidato¬ 
ri”, che dopo il 1905 volevano 
rinunziare alle forme illegali 
del partito allegando la pretesa 
costituzione concessa dall’im¬ 
peratore; di quella al partito 
socialista rivoluzionario, al 
suo programma che poneva in 
prima linea la classe contadina 
pretendendo che in Russia la 
rivoluzione proletaria non a- 
vrebbe avuto come questione 
centrale l’abolizione del capi¬ 
talismo privato, e dei suoi me¬ 
todi piccolo-borghesi; e via 
via agli anarchici, ai sindacali¬ 
sti, a tante altre scuole politi¬ 
che di varia importanza agi- 
tantisi nel caleidoscopio del 
periodo prerivoluzionario. 
Lenin crea il partito che deve 
rispondere in modo brillantis¬ 
simo alle esigenze rivoluzio¬ 
narie, magnifico strumento di 
azione e di lotta. E viene l’ora 
del passaggio dalla critica po¬ 
lemica e dalla paziente orga¬ 
nizzazione preparatoria alla 
battaglia aperta: attorno ai se¬ 
cessionisti di tanti episodi si 
comincia a formare il concen¬ 
tramento delle forze rivoluzio¬ 
narie: nell’orbita del partito 
dell’avanguardia operaia ven¬ 
gono a collocarsi i soldati 
stanchi della guerra, i contadi¬ 
ni poveri: i soviet, apparsi nel 
1905 nella prima grande lotta 
rivoluzionaria in cui il bolsce¬ 
vismo si è provato e affermato 
vigorosamente, nel ’17 si o- 
rientano a poco a poco verso il 
partito di Lenin. In questo pe¬ 
riodo dell’azione le qualità di 
Lenin emergono in modo fan¬ 
tastico, e che si presterebbe a 
qualunque forma di amplifica¬ 
zione mistica, se quello che 
avveniva non fosse per noi 
marxisti il necessario corona¬ 
mento di una così completa ed 
esauriente preparazione delle 
condizioni rivoluzionarie in o- 
gni campo. Nella insurrezione 
del Luglio Lenin, malgrado la 
tentazione di un momento, di¬ 
ce risolutamente che non è an¬ 


cora il momento di giocare il 
tutto per tutto: ma nelle gior¬ 
nate di Ottobre, solo o quasi 
solo, capisce che si è giunti al 
momento che non occorre la¬ 
sciar passare e vibra con mano 
infallibile il colpo decisivo, in¬ 
quadra nella magnifica mano¬ 
vra politica di un partito la cri¬ 
si formidabile della lotta delle 
opposte forze sociali da cui la 
classe lavoratrice deve uscire 
trionfante. 

La critica teoretica della de¬ 
mocrazia e del liberalismo 
borghese culmina nell’azione, 
colla cacciata a viva forza da 
parte degli operai armati di 
queH’”ammasso di farabutti” 
che è l’assemblea costituente, 
democraticamente eletta! 

La parola di Lenin: il potere ai 
soviet, ha vinto; la dittatura del 
proletariato teorizzata da 
Marx fa il suo ingresso tre¬ 
mendo nella realtà della storia. 
La controrivoluzione nei suoi 
sforzi molteplici non vincerà 
più: dinanzi alla implacabilità 
del terrore rivoluzionario essa 
dovrà indietreggiare, come 
non riuscirà a sfruttare contro 
il successo dell’opera di go¬ 
verno, alla cui testa sta Lenin, 
l’accumularsi delle difficoltà 
interne della economia russa e 
gli insuccessi del proletariato 
negli altri paesi del mondo. 
Lenin e il suo partito continua¬ 
no nella nuova fase la loro o- 
pera, diversa ma non meno ar¬ 
dua, costruendo sempre più la 
loro forza e la loro esperienza. 
Non abbiamo detto che poco 
di Lenin realizzatore di una 
politica marxista in Russia: ci 
resta ancora tutta la sua attività 
intemazionale. Anche qui la 
lotta contro le deviazioni dal 
marxismo non è solo teoretica, 
ma politica e organizzativa. 
Non ancora abbastanza noto 
alle grandi folle come i leader 
tradizionali dei partiti della II 
Intemazionale, Lenin anima 
nel seno di questa la corrente 
di sinistra e la lotta di essa con¬ 
tro il revisionismo. A lui si de¬ 
ve se al congresso di Stoccar¬ 
da passa la mozione che pre¬ 
conizza lo sciopero generale 
in caso di guerra. 

La guerra sopravviene, ed è 
Lenin il primo a intendere che 
la II Intemazionale è finita per 
sempre nel fallimento vergo¬ 
gnoso del 4 agosto 1914 
[quando i socialdemocratici 
europei votano i crediti di 
guerra]. Nel seno della opposi¬ 


zione socialista alla guerra, 
che si raduna a Zimmerwald e 
a Kienthal, una sinistra si pola¬ 
rizza sulla formula di Lenin: 
volgere la guerra imperialista 
in guerra di classe. E si va ver¬ 
so la fondazione della nuova 
Intemazionale, che può sorge¬ 
re nel 1919 nella capitale del 
primo stato proletario, avendo 
ormai costruita su solide basi 
la sua dottrina marxista, aven¬ 
do dato il saggio grandioso 
della politica proletaria che es¬ 
sa attua, nella vittoria del par¬ 
tito comunista russo. 

Dopo la restaurazione della 
teoria proletaria, l’opera della 
III Intemazionale grandeggia 
nella applicazione concreta 
della divisione dagli opportu¬ 
nisti di tutti i paesi, nella mes¬ 
sa al bando dalle file dell’a¬ 
vanguardia operaia mondiale 
di riformisti, socialdemocrati¬ 
ci, centristi di ogni categoria. 
La palingenesi si svolge in tut¬ 
ti i vecchi partiti, e si costitui¬ 
scono le basi dei nuovi partiti 
rivoluzionari del proletariato. 
Lenin guida con mano ferrea 
la difficile operazione fugando 
incertezze e debolezze possi¬ 
bili. 

È più oltre che avremo modo di 
dire qualcosa delle ragioni per 
le quali alla gigantesca batta¬ 
glia non ancora è arriso in tutti i 
paesi il successo definitivo e il 
più grande stratega del proleta¬ 
riato ci lascia in un momento in 
cui su molti fronti la lotta non 
volge a noi favorevole. 
L’opera politica della nuova 
Intemazionale contiene alcuni 
altri aspetti essenziali di cui 
vogliamo dire poche cose. La 
restaurazione teorica marxista 
conduceva senz’altro alle con¬ 
clusioni fondamentali del pri¬ 
mo congresso costitutivo in 
materia programmatica, e a 
buona parte delle dottrine me¬ 
glio elaborate nel secondo, 
quello del 1920, il migliore 
congresso della Intemaziona¬ 
le. Così per le questioni sulle 
condizioni di ammissione, sul 
compito del partito comunista, 
sulla significazione dei consi¬ 
gli degli operai e contadini, sul 
lavoro dei sindacati. Ma altre 
questioni sono trattate, con 
non minore fedeltà al metodo 
marxista nelle linee generali, 
ma con più accentuato caratte¬ 
re di originalità rispetto alle la¬ 
cune più gravi del movimento 
socialista tradizionale. 

Così avviene per la questione 


nazionale e coloniale. Ribadi¬ 
ta sul terreno storico e pratico 
senza possibilità di equivoco 
la condanna del socialnazio- 
nalismo coi suoi sofismi sulla 
difesa nazionale, la guerra per 
la democrazia e la libertà, la 
restaurazione del principio 
giuridico borghese di naziona¬ 
lità, viene marxisticamente e 
dialetticamente valutata la im¬ 
portanza delle forze sociali e 
politiche che si contrappon¬ 
gono alla potenza dei princi¬ 
pali stati borghesi imperialisti¬ 
ci là dove non esiste ancora un 
proletariato modernamente 
sviluppato, ossia nelle colonie 
e nei piccoli paesi soggiogati 
dalle grandi metropoli capita¬ 
listiche. Viene così costruita 
una sintesi politica geniale 
della lotta del proletariato eu¬ 
ropeo e degli altri paesi più 
moderni contro le grandi citta¬ 
delle borghesi, su piattaforma 
squisitamente classista, e dei 
movimenti di ribellione delle 
popolazioni di oriente e di tut¬ 
ti i paesi coloniali, allo scopo 
di scuotere col concorso di tut¬ 
te queste forze le basi mondia¬ 
li della fortificazione difensiva 
del sistema capitalistico. Il 
proletariato comunista mon¬ 
diale serba in questa posizione 
una attitudine di dirigenza e di 
avanguardia, e nulla toglie alle 
sue tesi ideologiche come 
all’obbiettivo delle sue realiz¬ 
zazioni, che resta la dittatura 
di classe, come nulla concede 
alle premesse teoriche e politi¬ 
che effìmere ed errate dei na- 
zionalrivoluzionari semibor¬ 
ghesi dei paesi di cui si tratta. 
Ai quali, appena possibile, i 
partiti proletari comunisti do¬ 
vranno togliere ogni direzione 
del movimento. Questa delica¬ 
ta questione storica non esce 
dal quadro della dialettica ri¬ 
voluzionaria, a condizione di 
essere affidata a forze politi¬ 
che marxisticamente mature: 
mentre non è da escludersi che 
possa condurre a qualche peri¬ 
colo ove soprattutto la si vo¬ 
lesse presentare come una 
“nuova” parola che differenzi 
l’attitudine della Intemaziona¬ 
le da quella troppo rigida della 


classica sinistra marxista; il 
che potrebbe esser fatto solo 
da qualche opportunista che 
non rinunzia a vivere, chi sa 
per quali prospettive, ai margi¬ 
ni della Intemazionale. Nei 
termini teorici dati da Lenin 
alla questione, e sotto la sua 
direzione politica, il pericolo 
non era a temersi, e nessuna 
attenuazione, bensì una inten¬ 
sificazione della efficace azio¬ 
ne rivoluzionaria mondiale 
doveva considerarsi verificata. 
Della questione “agraria” po¬ 
tremo dire tra breve poche co¬ 
se. Ma anche nella presa di po¬ 
sizione del secondo congresso 
su tale questione, ben guar¬ 
dando al fondo delle cose, non 
si tratta che di un’analisi fatta 
rimettendo in luce il vero pun¬ 
to di vista marxistico del pro¬ 
blema della economia agrico¬ 
la. Anche in questo campo Le¬ 
nin ci aveva dato notevoli la¬ 
vori teoretici. Politicamente 
l’Intemazionale risolve final¬ 
mente questo problema, che 
faceva comodo agli opportu¬ 
nisti di non affrontare in quan¬ 
to questi eseguivano un’abile 
manovra spostandosi truffal- 
dinamente dalla tesi rivoluzio¬ 
naria, che il proletariato indu¬ 
striale sarà il primo motore 
della rivoluzione, alla loro at¬ 
titudine opportunista di cor¬ 
teggiatori di interessi e privile¬ 
gi di categoria di una pretesa 
aristocrazia operaia, che vole¬ 
vano trascinare a una alleanza 
col capitale. La dottrina agra¬ 
ria della III Intemazionale si 
fonda sull’ABC del marxi¬ 
smo, ponendo in chiaro che 
cosa sia azienda agraria mo¬ 
derna e industriale; piccola a- 
zienda tradizionale; e soprat¬ 
tutto regime della piccola a- 
zienda economica collegato 
alla unità puramente giuridica 
di grandi latifondi sotto un u- 
nico proprietario, sfruttatore di 
più famiglie di lavoratori della 
terra. La gradualità di costru¬ 
zione economica del sociali¬ 
smo, già rivendicata e giustifi¬ 
cata nella teoria generale della 
Intemazionale comunista, reca 
come evidente conseguenza 
che la dittatura proletaria deve 
apportare a questi vari stadi a- 
gricoli diverse soluzioni: solo 
per il primo vi è una coinci¬ 
denza col programma socia- 
lizzatore della grande indu¬ 
stria, mentre per il terzo il pro¬ 
gramma immediato non può 
essere che la eliminazione del 
latifondista e la consegna della 
terra alle singole famiglie con¬ 
tadine, fino a quando non ma¬ 
turino in un secondo stadio 
storico le condizioni tecniche 
di una coltura accentrata a tipo 
industriale. Da questa chiara 
analisi teoretica di un proble¬ 
ma che agli opportunisti ha 
fatto sempre comodo di non 
vedere, risultano in modo in¬ 
controverso i rapporti politici 
tra il proletariato industriale e 
le varie classi contadine: pa¬ 
rallelismo completo coi sala¬ 
riati della terra nelle tenute in¬ 
dustrializzate, alleanza coi 
contadini poveri lavoranti di¬ 
rettamente il terreno, rapporti 
da valutarsi contingentemente 
coi contadini semipoveri. Dai 
secondi si ottiene per questa 
via un contributo fondamenta¬ 
le alla rivoluzione, senza mai 

Continua a pagina 8 


L’ennesima menzogna su Amadeo Bordiga messa in circolazione da uno storico 


Nell’inteivista apparsa su “La Repubblica” del 4/VI, lo specialista 
in indagini sulla polizia politica in generale, e fascista in partico¬ 
lare, Mimmo Franzinelli si è preso il gusto di mettere in circola¬ 
zione l'ennesima baggianata su Amadeo Bordiga: secondo lui, in¬ 
fatti, negli anni cupi dei suo isolamento sarebbe stato in seguito 
all’ “all’intenso lavorìo” di spie e agenti provocatori (coadiuvati 
per giunta dalla moglie) che il nostro compagno - oh, che “storia 
dolorosa”! - si sarebbe spinto su quelle che il suddetto storico si 
prende il gusto di chiamare “posizioni di aperta rottura con l'orto¬ 
dossia comunista”. 

Ora, che cosa diavolo intende, l’illustre pubblicista, per “ortodos¬ 
sia comunista”? Capovolgendo i termini della realtà storica, egli 
intende la supina acquiescenza dei vari Togliatti nazionali a quel 
capovolgimento - questo sì - della teoria e del programma comu¬ 
nisti che Stalin e consorti operarono attraverso ia teoria e la pras¬ 
si del “socialismo in un solo paese”, con la violenta liquidazione 
della vecchia guardia bolscevica, con lo scioglimento della Terza 
Intemazionale e con l’avvio dei propri seguaci in tutto il mondo al¬ 
la dichiarata e vantata metamorfosi in “democratici di sinistra”, 
pronti in tal veste, a diventare, in atto o in potenza, ministri o ad¬ 
dirittura primi ministri del rispettivo borghesissimo paese. Egli in¬ 
tende insomma per “ortodossia comunista” il massimo di quella 
che meriterebbe d’essere chiamata, a voler usare il suo linguag¬ 
gio, “eterodossia comunista”: un’eterodossia che, guarda caso, 
proprio Bordiga era stato internazionalmente il primo a denuncia¬ 
re, e non solo (ma non è dir poco) a Mosca, nel 1926, in perfetta 
coerenza con una tradizione di lotta al riformismo, al revisioni¬ 


smo, ai gradualismo socialdemocratico e massimalista che - co¬ 
me abbiamo sempre ricordato noi - risaliva nientemeno che a 4 
anni prima dell’entrata in guerra dell’Italia nel 1915; una conti¬ 
nuità nella lotta ad ogni riformismo e, dunque, ad ogni “etrodos- 
sia comunista” che si concreterà nella nascita - in massima par¬ 
te col suo contributo - del PC d'Italia (non “italiano”, ma sempli- 
cemnte “d’Italia” come designazione geografica ) e che si prolun¬ 
gherà così nei biennio della sua direzione del partito stesso come 
in quello della sua “emarginazione” ad opera soprattutto di To¬ 
gliatti. 

Scoprirà Franzinelli la mano di fantomitici agenti provocatori die¬ 
tro questa lunga battaglia contro ('"eterodossia comunista” - una 
battaglia che troverà ulteriore integrazione nell'enorme mole di 
scritti in difesa dell’ “invarianza del marxismo” apparsi nella no¬ 
stra stampa dal 1946 al 1970 (l’anno della sua morte)? Vorrebbe 
favorirci, l’illustre storico dell’Ovra, il nome degli agenti provoca¬ 
tori, fascisti o democratici, che - se si prendesse alla lettera la 
sua iantasiosa ricostruzione degli eventi - starebbero dietro una 
simile ininterrotta campagna in difesa della continuità inalterabi¬ 
le del comuniSmo o, se sì preferisce (ma è la stessa cosa), del 
marxismo? 

Eh via, basta con queste “rivelazioni” - tipiche, tra parentesi, del 
(tanto corteggiato da loro signori) stalinismo! E voglia scusarci, 
chi ci legge, se siamo stati costretti qua e là a scendere - per to¬ 
gliercelo dai piedi - sul terreno del pettegolezzo, tanto caro alme¬ 
no ad una parte della storiografia accademica, nostrana e non... 
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dimenticare la preminenza che 
in essa ha il grande proletaria¬ 
to urbano: preminenza sancita 
dalla stessa costituzione della 
repubblica soviettista col dare 
peso di gran lunga maggiore 
alla rappresentanza degli ope¬ 
rai rispetto a quella delle mas¬ 
se contadine, e dal fatto che è 
la prima a dare alla nuova 
macchina dello stato operaio il 
suo personale. 

Anche qui esagerazioni ed e- 
quivoci sono più che possibili, 
ove questa preminenza di 
compiti rivoluzionari sia per 
poco dimenticata. Notevolissi¬ 
me sono a questo proposito le 
rampogne del compagno Trot- 
skij alle tendenze “contadini- 
stiche” che figliano l'opportu- 
nismo nel partito francese. E ci 
pare essenziale non dimentica¬ 
re anche qui che non è il caso, 
non essendo ciò necessario per 
ingrandire l’opera dell’Inter¬ 
nazionale che non ne ha biso¬ 
gno, di affermare che si tratta 
di soluzioni nuove e impreve¬ 
dute rispetto alla linea fonda- 
mentale marxista, quasi per 
gettare un’esca a certe dubbie 
abitudini. Né ci pare il caso, se 
anche non si cela sotto questo 
nessun sostanziale dissenso, di 
presentare, come sembra vo¬ 
glia fare il compagno Zino- 
viev, il bolscevismo o il lenini¬ 
smo come una dottrina a sé, 
che consista nella ideologia ri¬ 
voluzionaria del proletariato in 
alleanza coi contadini. Questa 
(non diciamo nelle intenzioni 
del nostro compagno, ma nelle 
vedute di correnti opportuni- 
ste) potrebbe prestarsi come 
formula teoretica a controrivo¬ 
luzionari camuffati da fautori 
di un ripiegamento storico del 
contenuto della rivoluzione 
russa: mentre tra le più belle 
tradizioni del partito bolscevi¬ 
co resta la geniale intuizione 
storica con cui esso ha fronteg¬ 
giato il programma socialrivo¬ 
luzionario, al quale ha “ruba¬ 
to” un punto essenziale ma per 
fame realizzatrice non la clas¬ 
se contadina, bensì quella ope¬ 
raia: perché solo dalla secon¬ 
da, e non per le forze sue pro¬ 
prie, può la prima essere gui¬ 
data alla liberazione. 

Non posso qui di tali questioni 
dare più che un cenno, ma i 
compagni conoscono, o posso¬ 
no vedere, un mio opuscoletto 
di volgarizzazione sulla “que¬ 
stione agraria” e, meglio, le te¬ 
si del secondo congresso del 
nostro partito sulla questione 
stessa, che rappresentano la u- 
nanime presa di posizione dei 
comunisti italiani sulla piat¬ 
taforma che ho cercato di ri¬ 
cordare brevemente. 


Il preteso opportunista 
tattico 

Veniamo ora a considerare 
l’aspetto più delicato e diffici¬ 
le della figura di Lenin: quello 
che si riferisce ai suoi criteri 
tattici. La tattica non è certo 
questione separata da quella 
della dottrina, del programma, 
della politica generale, e so¬ 
prattutto per questo noi re¬ 
spingiamo con tutte le nostre 
forze questa interpretazione 
che ci presenta il fustigatore 
dell’opportunismo - di cui 
dette per la prima volta la defi¬ 
nizione Federico Engels quan¬ 
do, come prevedendo la falsi¬ 
ficazioni bemsteiniane, con¬ 


dannò l’attitudine di chi per le 
questioncelle quotidiane com¬ 
promette la visione e la prepa¬ 
razione delle finali prospettive 
programmatiche - come que¬ 
gli che alla flessibilità equivo¬ 
ca, alla diplomazia ruffianeg¬ 
giarne, al preteso “realismo” 
inteso come lo intende il bot¬ 
tegaio e il filisteo, abbia fatto 
nella pratica delle concessioni 
fatali. 

Su questa nota falsa insiste il 
borghese per vantarsi di non si 
sa quale rivincita sull’"utopi¬ 
smo” attribuito idiotamente a 
Lenin e alla sua scuola. Su 
questa insiste l’opportunista 
per ragioni non dissimili, su 
questa l’anarchico per recla¬ 
mare per sé la illusoria capa¬ 
cità di non contravvenire mai 
alla fedeltà integrale alle atti¬ 
tudini rivoluzionarie. Non 
posso qui svolgere neppure in 
piccola parte. E per molteplici 
motivi, tutta la questione della 
tattica comunista, che aspetta 
ben altre trattazioni. Mi pro¬ 
pongo solo di esporre qualche 
osservazione su Lenin tattico 
e manovratore politico, e di ri¬ 
vendicare quello che è il vero 
carattere dell’opera sua. Do¬ 
mani un dibattito di questa na¬ 
tura può divenire importantis¬ 
simo, non essendo escluso. E 
vedremo perché, che da qual¬ 
che parte si invochi un inse¬ 
gnamento di Lenin travisato 
da quello che veramente deve 
essere, quando si sappia con¬ 
siderarlo nell’insieme formi¬ 
dabile e complesso quanto u- 
nitario dell’opera sua. Perché 
noi neghiamo che vi sia una 
discordanza, anche minima, 
tra il Lenin rigido e implacabi¬ 
le degli anni di discussione e 
di preparazione e il Lenin in¬ 
faticabile della molteplice rea¬ 
lizzazione. 

Anche qui ci conviene esami¬ 
nare prima la tattica di Lenin 
come capo della rivoluzione 
russa, poi come capo della In¬ 
temazionale comunista. Mol¬ 
to vi sarebbe da dire su quella 
che fu la tattica del partito bol¬ 
scevico prima della rivoluzio¬ 
ne: abbiamo infatti detto quale 
fu il compito di questo partito 
nelle grandi direttive pro¬ 
grammatiche come nella criti¬ 
ca degli avversari: resterebbe 
da trattare il suo contegno nei 
rapporti coi partiti affini nelle 
successive situazioni contin¬ 
genti, che precedettero la 
grande azione autonoma del 
1917. Questa materia impor¬ 
tantissima è continuamente 
invocata dai comunisti russi 
nella loro presa di posizione 
sui problemi della tattica in¬ 
temazionale: e indiscutibil¬ 
mente ne va tenuto esatto con¬ 
to, e se ne terrà sempre conto 
nei dibattiti della Intemazio¬ 
nale. 

Limitiamoci a ricordare un ar¬ 
gomento di prima importanza, 
e che gli stessi compagni russi 
trovò a suo tempo discordi: la 
pace di Brest-Litowsk del 
1918 con la Germania impe¬ 
rialista, voluta soprattutto dal¬ 
la chiaroveggenza di Lenin. 
Significò essa un compromes¬ 
so col militarismo kaiserista e 
capitalistico? Sì, se si giudica 
dal punto di vista superficiale 
e formalistico; no, se si segue 
un criterio dialettico marxista. 
In quella occasione, Lenin 
dettò la vera politica che tene¬ 
va conto delle grandi necessità 
finali rivoluzionarie. 

Si trattava di porre in rilievo lo 
stato d’animo che aveva detta¬ 
to alle masse russe il loro slan¬ 
cio rivoluzionario: via dal 
fronte della guerra delle na¬ 


zioni, per rovesciare il nemico 
interno. E si trattava di creare 
il riflesso di questa situazione 
disfattista nell’esercito ger¬ 
manico, come si era fatto fin 
dal primo momento colle 
‘ ‘fratemizzazioni’ ’. L ’ avvenire 
ha dato ragione a Lenin e torto 
a chi giudicava superficial¬ 
mente che si doveva continua¬ 
re la lotta contro la Germania 
militarista non curandosi né di 
queste considerazioni a lunga 
mira programmatica, né di 
quelle pratiche (per questa 
volta assolutamente coinci¬ 
denti colle prime: il che non 
sempre avviene, ed è allora 
che le difficoltà del problema 
tattico sono più gravi) che di¬ 
mostravano la certezza della 
sconfitta per ragioni di tecnica 
militare. Il generale Lunden- 
dorff ha dichiarato nelle sue 
memorie che il crollo del 
fronte tedesco, dopo una serie 
di clamorose vittorie militari 
su tutte le parti, in un momen¬ 
to in cui la situazione tecnica- 
mente era buona sotto tutti i 
rapporti, è stato dovuto a ra¬ 
gioni morali, cioè politiche: i 
soldati non hanno più voluto 
combattere. La politica ge¬ 
nialmente rivoluzionaria di 
Lenin, mentre parlava un lin¬ 
guaggio di transazione proto- 
collare coi delegati del Kaiser, 
ha saputo trovare le vie rivo¬ 
luzionarie per ridestare, sotto 
l'unì forme dell’automa-sol¬ 
dato tedesco, il proletario 
sfruttato che è condotto al ma¬ 
cello nell’interesse dei suoi 
oppressori. 

Brest-Litowsk non ha solo 
salvato la rivoluzione russa 


dall'attacco del capitalismo 
tedesco di cui quello dell’Inte¬ 
sa si affrettò a prendere il po¬ 
sto con non minore protervia 
controrivoluzionaria, ma, do¬ 
po che si erano guadagnati i 
mesi occorrenti a fare dell'ar¬ 
mata rossa un invincibile ba¬ 
luardo, ha determinato la di¬ 
sfatta della Germania ad occi¬ 
dente, di cui a torto ha menato 
vanto la pretesa abilità strate¬ 
gica dei Foch o dei Diaz, dei 
capi militari dell’Intesa la cui 
inferiorità professionale la 
guerra dimostrò all’evidenza 
cento volte. 

Vogliamo ora passare all’ar¬ 
gomento su cui maggiormen¬ 
te si insiste per mostrare il Le¬ 
nin delle concessioni e delle 
transazioni: quello della nuo¬ 
va politica economica russa, 
per brevemente accennarvi. 
Abbiamo ricordato che debba 
pensarsi del compito econo¬ 
mico della rivoluzione prole¬ 
taria, della sua necessaria gra¬ 
dualità e della sua internazio¬ 
nalità, e abbiamo altresì ri¬ 
chiamato, sia pure fugace¬ 
mente, il significato teorico e 
politico dei rapporti che logi¬ 
camente i proletari industriali 
di Russia dovevano stabilire 
colle classi contadine. Ma, ci 
si dice dagli avversari, non si 
è trattato solo di procedere a- 
dagio verso un regime sociali¬ 
stico e poi comunistico, bensì 
vi è stato un vero indietreggia- 
mento su posizioni superate, 
un ristabilimento di forme pu¬ 
ramente borghesi che si era 
sperato di sopprimere, un pat¬ 
teggiamento col capitalismo 
mondiale a cui si era dichiara¬ 


ta la guerra senza quartiere: e 
ciò dimostra che i comunisti e 
Lenin si sono adattati a prati¬ 
care quello stesso opportuni¬ 
smo che agli altri avevano cla¬ 
morosamente rimproverato. 
Noi sosteniamo invece che 
non può parlarsi di opportuni¬ 
smo, poiché tutta la grandiosa 
manovra tattica è stata con¬ 
dotta, nel pensiero teoretico 
con cui ce la presenta Lenin, 
nella applicazione da lui gui¬ 
data ora per ora, fino a quasi 
due anni addietro, e, per esser 
chiari, nella magnifica formu¬ 
lazione che dava del problema 
Leone Trotskij in un suo po¬ 
deroso discorso al IV con¬ 
gresso mondiale, con mira co¬ 
stante e tenace al supremo in¬ 
teresse del processo rivoluzio¬ 
nario e al trionfo finale nella 
lotta complessa contro le resi¬ 
stenze formidabili e moltepli¬ 
ci del capitalismo. La sola pa¬ 
rola: Lenin, è una garanzia di 
questo. 

In un primo periodo il proble¬ 
ma fondamentale della rivolu¬ 
zione russa è stato quello della 
lotta militare, che continuava 
direttamente l’offensiva rivo¬ 
luzionaria, nel respingere le 
controffensive molteplici del¬ 
le forze reazionarie non tanto 
sul fronte politico interno, 
quanto su tutti i fronti che si 
dovettero creare contro le 
bande bianche sostenute dalle 
grandi e piccole potenze bor¬ 
ghesi. In questa lotta epica, e 
che solo colla fine del 1920 si 
può ritenere abbia avuto ter¬ 
mine, attraverso gli episodi e 
le fasi che qui non ho a ricor¬ 
darvi, l’armata rossa e la poli¬ 


zia rossa si comportarono con 
tale brillante decisione nello 
stritolare il nemico, che nes¬ 
suno vorrà parlare di compro¬ 
messi e di rinunzia alla più 
ampia valutazione del conflit¬ 
to di classe tra rivoluzione e 
controrivoluzione. Nulla au¬ 
torizza finora a supporre che 
questa stessa decisione verrà 
meno, quando avesse a riacu¬ 
tizzarsi, o meglio a ritraspor¬ 
tarsi sul terreno militare, l’an¬ 
tagonismo tra proletariato e 
capitalismo mondiale su cui è 
costruita la politica del primo 
stato operaio e contadino. Or¬ 
bene, in tale periodo il proble¬ 
ma della costruzione del so¬ 
cialismo si presentava come 
secondario, e si trattava da u- 
na parte di impedire che la 
conquista politico-militare del 
proletariato potesse venire 
scossa, dall’altra di provocare 
la estensione della vittoria ri¬ 
voluzionaria ad altri paesi. 
Col principio del 1921 la si¬ 
tuazione esce da questa fase: 
da una parte la rivoluzione in 
Europa si presenta, sia pure 
per il momento, come rinviata 
dinanzi al fenomeno generale 
della offensiva capitalistica 
contro gli organismi proletari, 
dall’altra la lotta per abbattere 
con la violenza il regime dei 
soviet viene abbandonata dal¬ 
le potenze borghesi. Non si 
tratta più solo di vivere alla 
meglio e condurre la lotta, la 
cui necessità stessa, dinanzi al 
pericolo di una restaurazione 
borghese e zarista, ha tenuto 
insieme le varie classi rivolu¬ 
zionarie, ma di organizzare, 
su formule che non potranno 
essere contingenti e transito¬ 
rie, la economia di un paese 
come la Russia in cui la forza 
politica del capitalismo e del¬ 
ie altre forme reazionarie (co¬ 
me il feudalismo agrario) è 
stata battuta, ma per l’assenza 
delle condizioni tecniche, e- 
conomiche, sociali, per il dis¬ 
sesto recato da sette anni di 
guerra, di rivoluzione e di 
blocco, non si può parlare di 
costituire un regime economi¬ 
co pienamente socialistico. 
Che per questa ragione si do¬ 
vessero chiamare i mandatari 
delle orde bianche disperse e 
ributtate e dichiarare loro che, 
non potendo costituire di un 
tratto la economia comunista, 
sì riconsegnava loro il potere 
perché amministrassero loro il 
paese in una economia bor¬ 
ghese; o che vi si potesse ri¬ 
mediare disarmando l’appara¬ 
to dell’esercito e dello stato ri¬ 
voluzionario e appellandosi 
alle misteriose iniziative “li¬ 
bere” e “spontanee” del “po¬ 
polo”, come dicono gli anar¬ 
chici senza capire che propon¬ 
gono la stessissima cosa anzi- 
detta, è opinione che lascere- 
mo ai matti o ai deficienti. 

Ben altra limpida e coraggio¬ 
sa analisi marxista guida i bol- 
scevichi, con Lenin alla testa, 
verso la difficile soluzione. 
Una necessità politica e mili¬ 
tare aveva “imposto”, in quel 
primo periodo, un insieme di 
misure economiche che non 
erano adottate per se stesse, 
ma per stroncare la resistenza 
di certe classi e di certi ceti. 
Lenin definisce questo insie¬ 
me di misure “comuniSmo di 
guerra”. Così si dovette, senza 
poter pensare a vie di mezzo, 
demolire spietatamente il vec¬ 
chio apparato amministrativo 
dell’industria russa, che era, 
in un paese arretrato, tuttavia 
grandemente accentrata; e- 

Continua a pagina 11 


Nostro intervento nel Suicis 


Operai! Compagni! 

Assistiamo ancora una volta ad un gravissimo attac¬ 
co dei padroni alle condizioni di vita e di lavoro della 
classe operaia del Suicis. I licenziamenti decisi 
dall’Alcoa, con la connivenza dei partiti e dei sindaca¬ 
ti opportunisti, s’inquadrano, a conferma della scien¬ 
za marxista, nell’opera di ristrutturazione di tutte le 
multinazionali. I capitali, sempre più ingenti e inca¬ 
paci di valorizzarsi, in concorrenza su un mercato 
mondiale sempre più saturo, alle prese con una crisi 
che dura da oltre vent’anni, rispondono introducen¬ 
do innovazioni tecniche che aumentano la produtti¬ 
vità e abbassano i costi, eliminando quindi forza la¬ 
voro umana e intensificando lo sfruttamento degli o- 
perai rimasti in produzione. I proletari tutti, occupati 
o no, sono accomunati da condizioni di vita e di lavo¬ 
ro sempre più precarie. 

Operai! Compagni! 

I fatti dicono che nel 1986 i dipendenti della fabbrica 
erano 1650, nel 19881536, nel 2000 saranno 660. In 
poco più di 10 anni le promesse di padroni e oppor¬ 
tunisti sono state sbugiardate dalla perdita di 1000 
posti di lavoro. Nel programma triennale dell’Alcoa, 
che prevede dal 1999 al 2000 investimenti per circa 
250 miliardi, c’è la conferma del dato generale: sem¬ 
pre più capitale in macchine e sempre meno salari, 
allo scopo di salvaguardare i profitti dell’impresa. Gli 
opportunisti si destreggiano tra l’ostentata intransi¬ 
genza: “L’Alcoa rispetti i patti", “No agli esuberi!”; e 
la conciliazione tra gli interessi di classe: “L’annuncio 
è grave (273 esuberi, vedi un po’!) ma non ci deve 
essere alcun pregiudizio per la trattativa” (Beniamino 
Perri, “L’Unione sarda" del 18/1/99), “Non dobbiamo 
perdere di vista l’impegno, contrattuale e morale (?), 
da parte dell’Alcoa a mantenere i livelli occupativi nel¬ 
la zona” (Tore Cerchi, sulla “Nuova Sardegna"). 

Operai! Compagni! 

La classe operaia, così, viene ancora una volta tradi¬ 
ta da partiti e sindacati opportunisti che, preoccupa¬ 
ti di evitare ogni conflitto sociale e di salvaguardare le 
compatibilità aziendali, si adoperano innanzitutto a 
dividere i lavoratori e a isterilire la combattività, inca¬ 
nalandola nel binario morto della democrazia bor¬ 
ghese. La proposta stessa del referendum democra¬ 
tico è una condanna all’impotenza che rende più ac¬ 
centuata la divisione e la concorrenza tra operai, 
sempre pi ù isolati e frantumati per categoria, sesso o 
territorio, preda delle illusioni di soluzioni individuali 
e del ricatto aziendale. 

Operai! Compagni! 

La drammatica situazione della vostra fabbrica non è 
un episodio isolato! Restando a Portovesme: l’Eural- 
lumìna non sa più dove scaricare i suoi fanghi e 700 


posti sono continuamente a rischio, nella “scelta” tra 
morire avvelenati o di fame. Il gassificatore infatti 
porterà le stesse contraddizioni insanabili. Ma in tut¬ 
ta la Sardegna, in tutta Italia, in tutto il mondo, il pro¬ 
letariato paga sulla propria pelle i costi della fogna 
capitalistica e della sua crisi. Gli opportunisti, spal¬ 
leggiando I padroni, spacciano “flessibilità”, “com¬ 
patibilità aziendali”, “contratti d’area”, “lavoro interi¬ 
nale", “investimenti di tecnologia avanzata”, come ri¬ 
cette capaci di portare il benessere per tutti. La realtà 
dei fatti materiali ha dimostrato che la crisi è conna¬ 
turata al sistema capitalistico e che finché questo 
non sarà abbattuto le condizioni di vita e di lavoro 
della classe proletaria sono destinate a peggiorare, 
immolate alla sete di profitto che caratterizza il siste¬ 
ma capitalistico e la sua necessità di accumulazione. 

Che fare? 

È necessario negare la collaborazione fra classi, la 
pace sociale, la divisione del proletariato per tornare 
sul terreno della lotta di classe, per difendere le pro¬ 
prie condizioni di vita e di lavoro contro gli attacchi 
del capitale. Questo significa indirizzare le lotte loca¬ 
li o spontanee, per portarle al collegamento e all’inte¬ 
grazione dei lavoratori di qualsiasi zona e fabbrica, 
indipendentemente dal sesso, dal luogo di origine, 
centralizzandole. 

È necessario tornare alla lotta contro il fronte padro¬ 
nale, sulla base di una piattaforma sindacale unitaria 
che coinvolga non solo gli operai della vostra fabbri¬ 
ca, in aperta opposizione alla pratica sabotatrice dei 
sindacati tricolori, ma dì tutto il Suicis, indicendo 
scioperi senza preavviso e limiti di tempo, denun¬ 
ciando le false promesse e il dispotismo delle azien¬ 
de, l’attività conciliatrice di sindacati e partiti cosid¬ 
detti “di sinistra”, combattendo tutte le forme dello 
sfruttamento borghese. 

È necessario rifiutare ogni attacco al salario presente 
e futuro, all’occupazione giovanile e femminile, alle 
condizioni di vita e di lavoro, rivendicando forti au¬ 
menti salariali, maggiori per le categorie meno retri¬ 
buite e una riduzione drastica e generale dell'erario di 
lavoro. 

Si tratta certo di una via lunga e difficile, ma non ci 
sono alternative. Solo attraverso di essa, la difesa 
delle condizioni materiali del proletariato potrà tra¬ 
sformarsi, con la direzione del Partito rivoluzionario 
e del programma storico, nella lotta contro il regime 
borghese, nella rivoluzione comunista e nella dittatu¬ 
ra del proletariato. Unica strada che può condurre 
all’emancipazione dalla schiavitù salariale e dalle sue 
miserie. 

PROLETARI DI TUTTI I PAESI, UNITEVI! 

Volantino distribuito in Sardegna. 
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mentazione animale e ad altri usi. L’indice per kg. annui pro¬ 
capite relativo al 1951-55, tra “socialismo realizzato” e “co¬ 
struzione del comuniSmo”, indica che la produzione in qua¬ 
rantanni è cresciuta di un misero 1,5%: praticamente non su¬ 
pera di niente l’incremento della popolazione, dunque ne se¬ 
gue il passo (a parte guerre, carestie ed altre storie), mentre 
l’industria è aumentata del 2400%, ossia di ben 23 volte. 1 4 
Ma nel 1996 siamo al di sotto del 9% rispetto al 1913 e 
dell’11% circa al 1951-55! Nel 1998, ulteriore crisi nera e 
Mosca lancia all’Occidente l'appello dell’emergenza alimen¬ 
tare. E nel 1999? Repetita iuvant : le previsioni “variano da un 
pessimistico 55-60 milioni di tonnellate di cereali a un dato 
ufficiale ‘sperato’ di 66 milioni”.15 

Ma lasciamo il “popolo” ai suoi cultori e consideriamo che 
tutta la produzione “lorda” sia destinata al consumo della po¬ 
polazione urbana e proletaria (del resto ben difficilmente nei 
dati sarà compreso il diretto prelievo del contadiname, che 
dovrebbe cederlo al mercato e poi riacquistarlo, per giunta ad 
un prezzo superiore, per il puro gusto di vederlo apparire nel¬ 
le statistiche). L’indice pro-capite - pur compresi i Gorbacev, 
gli Eltsin, i vecchi e i nuovi ricchi, gli aspiranti tali e tutto 
l’entourage di portaborse e tirapiedi - avrà un andamento 
molto più sfavorevole. Popolazione urbana rispetto a quella 
totale: 1913, 28,5 milioni (17,92%); 1955, 87 milioni 
(43,5%), 1996, stima di 105 milioni (70%). Pur prendendo la 
media delle produzione, di cui alla suddetta tabella, quindi in 
senso riduttivo dell’indice dei primi due periodi avremo: 
1913,25,44; 1955, 10,17; 1996, 5,91. Non c’è che dire: in 83 
anni si riduce di oltre quattro volte! 

Tale indice, è vero, è superiore al reale. Ma la sua variazione 
nel tempo viene ad indicare come nel capitalismo (in Russia, 
imbastardito dalla riforma colcosiana) la vantata liberazione 
dallo spettro della fame, per lo sbandierato quanto misero in¬ 
cremento della produzione agricola in duplice o triplice volta, 
si riduca ad una pura finzione per l’urbana classe proletaria. 
Appurato che gli operai mangiano molto meno pane, resta da 
chiedersi se ciò è perché mangiano più carne e companatico. 
Verifica ( tabella 2). 


Tabella 2 - Dotazione di bestiame (bovini-suini-ovini) 
in milioni di capii* 


bovini 

suini 

ovini 

1916 

58,4 

23,0 

96,3 

1956 

67,1 

52,2 

142,6 

1993 

52,2 

31,5 

51,3 

1996 

39,7 

22,6 

28,0 


I dati degli ultimi due anni si riferiscono alla sola Russia e la 
diminuzione nel 1996 nei confronti del 1993 è rispettivamen¬ 
te in percentuale: -23,9, -28,2, -45,4. 

Produzione di carne (bovina-suina-ovina) 1993-96 in milioni 
di q.li: 61,5 e 45,25. Meno 26,4%. 

Produzione di burro 1993-1996 in milioni di q.li: 1 e 3,5. 
Meno 50%. 

Produzione di formaggio 1993-1996 in milioni di q.li: 7,6 
e 4,7. Meno 37,74%. 

Produzione di lana sucida 1993-1996 in milioni di q.li: 1,58 
e 0,77. Meno 51,26%. 

Produzione di legname per combustibili 1993-1996: mil. rffi: 
51,5 e 28,8. Meno 44,07%. 


Gli operai non solo mangiano meno pane, meno carne, burro 
e formaggio, ecc. 17, ma hanno anche meno di che vestirsi e ri¬ 
scaldarsi anche col vecchio sistema (la legna), tenuto conto 
che a settembre 1998 “le riserve di combustibili accumulate 
presso le centrali elettriche raggiungono appena il 15-20% del 
fabbisogno reale. Non è da escludere che intere città potran¬ 
no rimanere senza riscaldamento” (Il Sole-24 Ore, 19.9.98). 
Eppur si esporta, alla stessa stregua del fetente “socialismo 
reale”. Se ci si permette una semplificazione, alla Russia man¬ 
cano due fattori fondamentali concomitanti: ingenti capitali 
da investire in capitale fisso e infrastrutture e il tempo. Se que¬ 
sti sono lontani per l’industria in generale, risultano irrag¬ 
giungibili per un’agricoltura sempre meno produttiva che 
continuerà a gravare economicamente e politicamente sulle 
spalle dell’intera classe operaia. 

Occupazione, disoccupazione e condizione sociale 

Riprendendo il filo del discorso sull’occupazione, di cui ab¬ 
biamo già data la consistenza per il settore agricolo, è osserva¬ 
bile anche in Russia, dal punto di vista della composizione set¬ 
toriale della struttura economica, quanto avviene nei paesi in¬ 
dustrializzati (ulteriore segno inconfondibile di capitalismo 
senile). E cioè la progressiva diminuzione degli addetti 
nell'industria e l’aumento nel settore dei servizi in generale, e 
in particolare nel settore pubblico: anche se per ora le cause di 
contrazione nell’industria non sono dovute a ristrutturazioni, 
forse in minima parte alle privatizzazioni, ma quasi esclusiva- 
mente al fermo generalizzato della produzione e alla chiusura 
fallimentare delle fabbriche, in crescendo impressionante. 


Per l’industria si tratta di una vera e propria falcidia: 7 milio¬ 
ni di unità in dieci anni (1985-1995), di cui 5,6 milioni solo 
negli ultimi 5, e in ulteriore calo nel 1996 e ’97 (l’industria in 
senso stretto, diminuisce nel 1996 di 1,2 milioni di addetti). E 
certamente continuerà a diminuire, in particolare nelle medio¬ 
grandi imprese, con l’estendersi delle ristrutturazioni che pur 
dovranno essere messe in atto. Le costruzioni dal 1985 al 

1995 diminuiscono di 720 mila unità, i trasporti e le comuni¬ 
cazioni di 2,1 milioni. Per converso il commercio incremen¬ 
ta di 450 mila, il credito, finanza e assicurazioni raddoppia da 
397 a 820 e il pubblico (sanità, scuola, scienza e servizi scien¬ 
tifici, amministrazione pubblica) passa da 14,960 milioni 
(19,96% degli addetti totali) a 15,463 milioni (23,27%) di ad¬ 
detti, di cui però il comparto scientifico registra un decremen¬ 
to di 1,732 milioni di unità. 18 Ciò significa che il resto è cre¬ 
sciuto di 2,235 milioni di addetti, 600 mila nella sola ammini¬ 
strazione pubblica, alla faccia di un deficit di bilancio in cre¬ 
scita (per cui non si pagano salari e pensioni) e dei teorizzato- 
ri della “burocrazia come classe”, a loro dire causa e frutto 
dello “Stato proletario degenerato”. 

L’occupazione dunque dal 1985 al 1995 diminuisce di 8,4 mi¬ 
lioni di unità, ma nel settore industria, costruzione e trasporti 
il calo è di 9,95 milioni, cioè del 25,88%. 

Ufficialmente la disoccupazione a fine 1996 è del 9,3% (OC- 
SE, secondo il BIT), 11,8 a dicembre 1988 e 12,4 a gennaio 
1999 (Il Sole - 24 Ore, 20.2.99) su una popolazione attiva che 
tende a diminuire per effetto della miseria, dell’incertezza 
della vita, della mancanza di mezzi di sussistenza elementari 
e che, da gennaio 1994 a giugno 1997, diminuisce di 1,6 mi¬ 
lioni di unità, cioè del 2,17%. 1994-1996 (74-72,4 milioni) 
decremento medio del 0,6%, superiore allo 0,5% di decre¬ 
mento medio 1992-1996 della popolazione totale. 

Alla disoccupazione ufficiale si deve aggiungere la disoccu¬ 
pazione latente (congedo forzato senza licenziamento e ridu¬ 
zione d’orario) che alla fine del 1996 interessa l’8% della po¬ 
polazione attiva, cioè altri 5,8 milioni di salariati, concentrati 
nell’industria (die. ’96:1/6 in congedo forzato, 1/6 in riduzio¬ 
ne d’orario, pari al 33% degli occupati; nell’industria leggera 
sono rispettivamente 1/4 e 1/3, pari al 58%)19. 

Se queste sono le cifre ufficiali, che la stessa fonte afferma ca¬ 
renti, possiamo ben immaginare - considerata la tradizione 
manipolatoria russa da un lato e l’odierna superanarchia che 
sfugge anche alla “pianificazione” statistica dall'altro - di 
quanto la realtà sia superiore, quale sia la disparità tra regioni 
e tra distretti interni alle singole regioni dello sterminato terri¬ 
torio russo. Inoltre se la popolazione attiva diminuisce, e cioè 
diminuisce uno dei termini su cui si calcola il tasso di disoc¬ 
cupazione, quest’ultima anche restando immutata nel valore 
assoluto aumenterebbe in forma percentuale; ma se si è in 
presenza di una (forte) diminuzione della speranza di vita - ed 
è chiaro che è la parte più povera e disoccupata ad essere sot¬ 
toposta a questa falcidia apparentemente incruenta - le cause 
di questa diminuzione, ossia l’aumento delle cause di morte, 
sono un fattore di contenimento del tasso di disoccupazione, 
alla stessa stregua che in tempo di guerra.20 
Non è difficile ritenere che le già non invidiabili condizioni di 
vita e di lavoro della classe operaia russa, in quest’ultimo de¬ 
cennio, e soprattutto con l’avvio spinto, o “terapia d’urto”, 
della politica liberista dei neoriformatori, abbiano subito una 
forte compressione verso il basso. 

Sarebbe sufficiente constatare alcune cifre del PIL per farse¬ 
ne una prima sommaria idea. La contrazione che dal 1989 al 

1996 ha subito è stata dell’ordine del 60%, poco più poco me¬ 
no a seconda delle fonti. Nel 1997 si è ripreso dello 0,8% e nel 
1998 è ulteriormente diminuito del 4,8%. Per quanto possa 
valere la media del reddito pro-capite, soprattutto in presenza 
di un progressivo e forte aumento delle disparità, questo è 
l’andamento espresso in $US (1987): 1970, 1.700 $; 1980, 
3.204$; 1990,3.193$; 1995,1.988 $21. 

L’inflazione, a seguito della liberalizzazione dei prezzi, nel 
1992 raggiunge il 2509%. Negli anni seguenti, i prezzi al con¬ 
sumo aumentano ulteriormente dell’840% nel 1993, del 
215,1% nel 1994, del 131,3% nel 1995, del 21,8% nel 1996.22 
A seguito della crisi di agosto 1998 l’inflazione ha ripreso la 
sua corsa verso quota 85. Alla fine dell’anno in corso gli “e- 
sperti” prevedono che, salvo imprevisti, sia del 45-50%. 

Il corso del rublo è passato da 0,5747 rubli per dollaro US nel 
1989 a circa 25.000 rubli (pari a 25 rubli pesanti al cambio uf¬ 
ficiale) nell'agosto del 1999. Una svalutazione impressionan¬ 
te di 43.500 a 1 in dieci anni, e rispetto ai 12 mesi precedenti 
del 408%. L’effetto speculazione ha prodotto l’effetto “dolla- 
rizzazione”, estesasi anche al consumo al dettaglio, con ulte¬ 
riore emarginazione dei senza riserve. 

Il rapporto tra il salario medio e il minimo di sopravvivenza, a 
livello nazionale, è pari a 1,4 23. Ma qual è almeno uno dei 
due termini? “Il costo del ‘paniere minimo’ di prodotti e ser¬ 
vizi in luglio è salito a 950 mbli [pari a circa 36-37 dollari al 
cambio ufficiale di agosto, Ndr\. Il 49,3% del lavoratori russi 
guadagna appena 1000 mbli al mese, dei quali i due terzi ven¬ 
gono spesi per acquistare generi alimentari”24. L’ulteriore on¬ 
data di crisi dell’anno precedente, che ha ridotto i redditi rea¬ 
li dal 25 al 40%, ha aumentato “il numero dei cittadini che vi¬ 
vono con un reddito mensile inferiore ai 34 dollari, i poveri 
sono passati da 33 a 55 milioni”25, ma secondo altre fonti so¬ 
no molti di più26. Le restrizioni al bilancio federale, di con¬ 
certo con le umanitarie organizzazioni mondiali, si sono e- 
spresse con una drastica riduzione delle prestazioni sociali e 
con la prassi sempre più estesa (anche privata) del ritardo di 
parecchi mesi nell’erogazione di stipendi, salari e pensioni e 


delle stesse assistenze 27, che l’elevata inflazione ha poi ben 
provveduto a ridurre in polvere. 

Le notizie che si hanno, sul fronte delle lotte operaie contro 
questo progressivo peggioramento delle condizioni elementa¬ 
ri di vita, sono estremamente scarse. 

L’OCSE rileva che i lavoratori dell’industria in sciopero era¬ 
no 115 mila nel 1994,144 mila nel 1995, 366 mila nel 1996. 
Cifre modeste in relazione all’occupazione industriale, ma 
tendenzialmente in crescita. Sembrerebbe dunque che la clas¬ 
se operaia russa sia più viva delle sorelle occidentali, presso le 
quali pur crescendo disoccupazione e miseria le lotte per ora 
sono andate diminuendo. Ma se consideriamo appunto il peso 
che si è abbattuto in questi ultimi anni sulla classe operaia rus¬ 
sa, di ben più vaste proporzioni che in Occidente, dovremmo 
dire che questa vitalità non è al momento presente. Quanto 
pesa e continuerà a pesare, in più rispetto all’Occidente, la 
controrivoluzione staliniana e antistaliniana in Russia? e non 
solo a livello politico ma anche puramente sindacale28? 
All’illusionismo democratico, a cui i “nuovi russi” impoten¬ 
temente cercano di dar corpo, la classe operaia non è ancora 
avvezza e questo potrebbe essere un potente fattore o di attra¬ 
zione e ulteriore accecamento politico o di rigetto e dunque di 
permeabilità rivoluzionaria. La tradizione staliniana, le no¬ 
stalgie soviettiste, le illusioni democratiche e il nuovo ruolo 
(socialdemocratico, nazional-bolscevico) del PCFR, il risor¬ 
gente nazionalismo e regionalismo, il pullulare di partititi di 
destra e sinistra con comune matrice antisemita sono una po¬ 
tente, densa mistura oppiacea che al momento sembra più 
spessa del caduto muro di Berlino. Ma la vecchia talpa conti¬ 
nua a scavare da Occidente ad Oriente e in Russia a passi ac¬ 
celerati. Quella che il pomposo (non meno dei precedenti) 
XXII congresso del PCUS annunciava al mondo come con¬ 
quiste e realizzazioni (tutte capitalistiche!) che “vivranno nei 
secoli”, nel tomo di trent’anni, e in particolare negli ultimi 
dieci, si èmiseramente ridotto in cenere. 

Il doloroso cammino della classe operaia russa conduce a 
riannodare il filo rosso spezzatosi oltre 70 anni fa. Ma questa 
volta insieme ai suoi fratelli d’occidente. 


14. Negli anni 1976-80 la produ¬ 
zione cerealicola raggiunge il 
massimo con 788 kg annui pro¬ 
capite. Dunque nemmeno un 
raddoppio teorico, ed inoltre la 
produzione cresce nel comples¬ 
so ma non quella del prodotto 
più pregiato, il frumento, e “il 
granaio del mondo” da esporta¬ 
tore di un tempo remoto ne di¬ 
viene assiduo importatore. 

15 .Il Sole-24 ore, 10.08.99. Sul¬ 
lo stesso quotidiamo del 21/8/ 
'99, citato in una nota preceden¬ 
te, si afferma che “nel Paese co¬ 
mincia a mancare il pane [...] le 
riserve strategiche di grano sono 
diminuite rispetto al corrispon¬ 
dente periodo dell’anno scorso 
del 76,8%, scendendo a quota 

3.8 milioni di tonnellate, quan¬ 
tità appena sufficiente per arri¬ 
vare al nuovo raccolto”. 

16.1 seguenti dati sono ricavati: 
per gli anni 1916 e 1956, Strut¬ 
tura..., cit., pag.540; per il 1993 
e 1996, Annuario statistico ita¬ 
liano, ISTAT, 1995, 1996, 
1998. 

17. Non abbiamo certamente bi¬ 
sogno delle conferme borghesi, 
che comunque puntualmente ar¬ 
rivano quando non è più possibi¬ 
le nascondere la gravità della si¬ 
tuazione. “I russi mangiano 
sempre meno e devono sostitui¬ 
re prodotti nutrienti di alta qua¬ 
lità con pane e patate, che pure 
ora cominciano a scomparire dai 
banchi dei negozi” (Il Sole-24 o- 
re, 21.8.99) e ad aumentare di 
prezzo. Dove sei Nikita? “Nei 
prossimi anni [dopo il XXII 
congresso del PCUS] riuscire¬ 
mo a garantire a tutti i ceti della 
popolazione [“ì ceti” nel comu¬ 
niSmo?!] un’alimentazione di e- 
levata qualità...e una certa ridu¬ 
zione del consumo di pane e pa¬ 
tate”. Nikita Krusciov, Rapporti 
e discorso conclusivo al XXII 
Congresso del PCUS, Ed. Riu¬ 
niti, 1962, pag. 183. 

18. OCSE, op. cit., pag. 268. 

19. OCSE, op. cit., pag. 44. Sul¬ 
la popolazione: attiva, cfr. pag. 
269; totale, cfr. pag. VII. 

20. Durata media della vita: uo¬ 
mini/donne 1990, 63,8-74,3; 
1994, 57,3-71,1; 1995, 58-72 
(Limes, 2/96, pagri 14). Secondo 
il rapporto Transizione 99 del- 
l’Unpd, dal 1989 "sono circa 

5.9 mil. i dispersi nella Federa¬ 
zione russa, [...] l’alcolismo, la 
tossicodipendenza e i suicidi 
hanno causato la morte di quasi 


10 milioni di persone dal 1990 
[...] il numero dei sieropositivi al 
virus dell’Aids si è moltiplicato 
per sei tra il 1990 e il 1994, la tu¬ 
bercolosi è di ritorno” (Il Sole - 
24 Ore, 7/8/99). 

21 UNDP- Rapporto 1998 sullo 
sviluppo umano, pag. 157. 

22. OCSE, op. cit., pag. 271. 

23. “Oggi soltanto 17 regioni 
russe su 89 hanno un indice di 
benessere (rapporto tra salario 
medio e minimo di sopravviven¬ 
za) superiore alla media nazio¬ 
nale che è già bassa (1,4 volte). 
E questo mentre un anno fa pri¬ 
ma della crisi le regioni più fa¬ 
vorite erano una trentina” (Il So¬ 
le-24 Ore del 10.8.99). 

24. Il Sole - 24 Ore del 21.8.99. 

25. Il Sole - 24 Ore del 17.8.991- 
noltre si tenga conto che per la 
Banca Mondiale e l’ONU, il mi¬ 
nimo di sopravvivenza per i pae¬ 
si del cosiddetto Terzo mondo è 
di un dollaro al giorno. 

26. “Le stime più prudenti parla¬ 
no di un 30-40% [e cioè 45-60 
milioni, ndrjdi abitanti che vivo¬ 
no al di sotto della soglia di po¬ 
vertà, cioè con un reddito di cir¬ 
ca 20 dollari al mese” (Le monde 
diplomatique, die. ’94). E da al¬ 
lora le cose non sono andate mi¬ 
gliorando: lo stesso mensile 
(marzo ‘99) afferma che “secon¬ 
do il Centro per lo studio del li¬ 
vello di vita (Mosca), 79 milioni 
di russi - il 53% della popolazio¬ 
ne - vive al di sotto della soglia 
di povertà, e questo numero au¬ 
menta inesorabilmente [mentre] 

11 2% della popolazione si acca¬ 
parra il 57% della ricchezza na¬ 
zionale”. 

27. ”Allafine del 1995, il 30 per 
cento dei poveri non riceveva al¬ 
cuna sovvenzione pubblica, an¬ 
che se ne aveva diritto” OCSE, 
op. cit., pag.257. 

28. ”1 leader sindacali, che stan¬ 
no organizzando per F8 ottobre 
[1998] una grande manifestazio¬ 
ne a livello nazionale, avvertono 
che potrebbero non essere in 
grado di controllare la protesta. 
La situazione, ha dichiarato il 
capo della Federazione russa dei 
sindacati indipendenti Mikhail 
Shmakov, è peggiorata al di là 
dei nostri incubi più orribili (Il 
Sole-24 Ore, 18.9.98). I loro in¬ 
cubi più orribili hanno ancora da 
venire e si trasformeranno in 
realtà quando la classe operaia si 
renderà conto che sono costoro i 
suoi peggiori nemici. 
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Necessita storica del comuniSmo 


Continua da pagina 1 

ha colpito prima i suoi anelli 
più deboli) erano servite al 
buon gioco borghese di so¬ 
stenere la tesi di fondo 
dell’eternità del capitalismo: 
il “comuniSmo” era morto 
(per decreto giornalistico! 
così come era stato “creato”, 
trascurando - poco importa 
qui se per ignoranza o calco¬ 
lo- il piccolo fatto che esso è 
la negazione totale delle ca¬ 
ratteristiche dell’economia 
borghese!) e la strada era li¬ 
bera per l’affermazione uni¬ 
versale della Democrazia e 
della Libertà, del Benessere 
e della Pace, veicolati dai pa¬ 
cifici commerci e dal merca¬ 
to mondiale. 

L’opportunismo sinistrorso 
si unì in fretta al coro, cam¬ 
biando ovunque nomi e inse¬ 
gne, rifacendosi il tracco alla 
buona per poter continuare 
ad esercitare lo stesso fetido 
mestiere di sempre: al servi¬ 
zio della conservazione bor¬ 
ghese e tra le fila di un prole¬ 
tariato sempre più drogato, 
disorientato e disarmato, al 
punto di essere incapace di 
difendere le proprie condi¬ 
zioni di vita, nel momento 
stesso in cui il capitale co¬ 
minciava, in maniera non o- 
mogenea o lineare, a scarica¬ 
re il costo della crisi. 

Mai tesi ebbe smentita più 
accelerata! I fatti materiali 
confermarono da subito non 
solo che non era morto nes¬ 
sun ( inesistente !) comuni¬ 
Smo. Ma anche che l’impos¬ 
sibilità borghese di spiegare i 
fenomeni che scuotono il 
mondo attuale, nella storia 
come nella natura, a dispetto 
dei mezzi di cui la borghesia 
dispone, risiede nella natura 
parassitario e dunque super¬ 
flua di tale classe; e rimanda 
al fatto che i rapporti sociali 
borghesi sono ormai di in¬ 
tralcio, tanto all’ulteriore 
sviluppo delle forze produtti¬ 
ve quanto soprattutto alle ne¬ 
cessità di un’organizzazione 
razionale e consapevole del¬ 
la specie umana in generale. 
La “deificazione” delle cate¬ 
gorie che esprimono le rela¬ 
zioni borghesi è alla base 
della indiretta dichiarazione 
di “eternità” del sistema bor¬ 
ghese, da parte dei suoi aper¬ 
ti sostenitori come dei teorici 
dei partiti opportunisti e del¬ 
le mezze classi. In questa 
“deificazione” si sintetizza il 
dominio della classe borghe¬ 
se a livello di sovrastrutture 
ideologiche e di consenso. 
Deriva proprio da qui la ne¬ 
cessità per il Partito Comuni¬ 
sta di condurre in modo in¬ 
transigente la lotta teorica. 
La teoria, che nasce in deter¬ 
minate epoche come pro¬ 
gramma storico di emanci¬ 
pazione di una classe, è in¬ 
fatti una vera e propria arma, 
una forza sociale che si im¬ 
padronisce delle masse 
quando queste sono in movi¬ 
mento. La possibilità di so¬ 
stenere “costantemente l’in¬ 
teresse del movimento com¬ 
plessivo, attraverso i vari sta¬ 
di di sviluppo percorsi dalla 
lotta fra proletariato e bor¬ 
ghesia” è appunto legata in¬ 
dissolubilmente al “vantag¬ 


gio” teorico dei comunisti, 
che consente loro “di com¬ 
prendere le condizioni, l’an¬ 
damento e i risultati generali 
del movimento proletario” 2. 
In generale, come Marx ripe¬ 
teva a proposito di 
Proudhon, proprio l’incapa¬ 
cità di comprendere i mecca¬ 
nismi e le leggi di sviluppo 
dell’economia capitalistica e 
della situazione sociale è alla 
base di teorie filosofiche as¬ 
surde e idealistiche 3. Al con¬ 
trario, la scientificità rappre¬ 
sentata dal materialismo dia¬ 
lettico ha le sue basi proprio 
nel fatto che “le cause ultime 
di ogni mutamento sociale e 
di ogni rivolgimento politico 
vanno ricercate non nella te¬ 
sta degli uomini, nella loro 
crescente conoscenza della 
verità eterna e dell’eterna 
giustizia, ma nei mutamenti 
del modo di produzione e di 
scambio; esse vanno ricerca¬ 
te non nella filosofia ma 
nelfeconomia dell’epoca 
che si considera” 4. 

La lotta contro gli apologeti 
del capitalismo quale “mi¬ 
gliore dei mondi possibili” 
(così come quella contro i 
riformisti piccolo-borghesi, 
sostenitori di un capitalismo 
senza le nefandezze del capi¬ 
tale) non è mai stata solo una 
battaglia teorica: ma anche, 
ed essenzialmente, l’occa¬ 
sione per la verifica scientifi¬ 
ca della teoria relativa allo 
sviluppo del processo stori¬ 
co. Oggi, l’assunto di Ba- 
stiat, teorico dell’armonia 
capitalistica per il quale il ca¬ 
pitale è la potenza per eccel¬ 
lenza democratica, filantro¬ 
pica ed egualitaria 5, giace 
ormai sepolto sotto le mace¬ 
rie delle contraddizioni capi¬ 
talistiche nella fase imperia¬ 
listica: disoccupazione, insi¬ 
curezza crescente, fame e 
miseria si accumulano ad un 
polo, sovrapproduzione, 
spreco, lusso inutile e triviale 
si accumulano a quello op¬ 
posto: entrambi prodotti dal¬ 
le leggi di riproduzione del 
capitale su scala sempre più 
allargata. 

I limiti del capitalismo 

II capitalismo è ormai giunto 
alla sua fase imperialistica, 
monopolistica e parassitaria 
in economia, reazionaria in 
politica. Ha esaurito ogni 
funzione storica progressiva 
con la creazione del mercato 
mondiale e la sostituzione 
della dipendenza personale 
tipica dei rapporti sociali 
dell’epoca feudale con la di¬ 
pendenza economica propria 
dei rapporti borghesi (anche 
se, come osservano Marx ed 
Engels, nella realtà gli indi¬ 
vidui sono meno liberi per¬ 
ché più subordinati a una for¬ 
za oggettiva). E infine si di¬ 
mostra ormai incapace di im¬ 
piegare (come capitale) tutta 
la massa di mezzi di produ¬ 
zione creati e tutta la forza- 
lavoro esistente: dunque, di 
“dirigere” le forze produtti¬ 
ve, il cui carattere sociale 
cozza sempre più contro gli 
angusti rapporti di appro¬ 


priazione e di scambio bor¬ 
ghesi. 

Come tutti i nostri testi han¬ 
no esemplarmente mostrato 
da un secolo e mezzo a que¬ 
sta parte, sono infatti proprio 
queste forze produttive a pre¬ 
mere oggi per emanciparsi 
dal proprio carattere di capi¬ 
tale, per superare i limiti ca¬ 
pitalistici, per risolvere infi¬ 
ne la contraddizione fra ca¬ 
rattere ormai sociale della 
produzione e carattere anco¬ 
ra privato dell’appropriazio¬ 
ne capitalistica del prodotto 
sociale. 

Nelle crisi che periodica¬ 
mente scuotono il mondo ca¬ 
pitalistico, si manifesta l’as¬ 
surdità di una sovrapprodu¬ 
zione di merci e di capitali 
che convive accanto alla mi¬ 
seria e al degrado della mas¬ 
sa crescente della popolazio¬ 
ne mondiale. Tali crisi rap¬ 
presentano, come abbiamo 
visto, da un lato altrettanti 
mezzi di temporanea solu¬ 
zione della contraddizione 
fondamentale tra forze pro¬ 
duttive e rapporti borghesi 
(grazie alla distrazione coat¬ 
ta di masse di forze produtti¬ 
ve); dall’altro, non fanno che 
preparare ulteriori crisi gene¬ 
rali ancora più violente, di¬ 
minuendo al contempo i 
mezzi per prevenire le crisi 
stesse 6. 

Nel corso di queste crisi, si e- 
stende il fenomeno della cen¬ 
tralizzazione: ossia, l’esauto- 
ramento e la rovina di una 
moltitudine di capitalisti (so¬ 
prattutto piccoli e medi, ma 
anche grandi), a favore di u- 
na minoranza sempre più ri¬ 
stretta di grandi capitali orga¬ 
nizzati sotto forma di società 
azionarie. Dati recenti (cfr. 
Rapporto Ricerche e Studi, 
luglio 1999) riferiscono che 
esistono 241 grappi indu¬ 
striali e dell’energia, cui fan¬ 
no capo 34mila imprese in 
tutto il mondo, con oltre 17 
milioni di dipendenti; e che 
la dimensione media dei 
grandi grappi è cresciuta 
nell’ultimo decennio del 
67% in Europa e USA e del 
60% in Giappone, grazie an¬ 
che alle ondate di fusioni e 
acquisizioni che si susseguo¬ 
no a ritmi impressionanti e 
alla crescente compenetra¬ 
zione fra banche, società fi¬ 
nanziarie e industrie. 

La concentrazione cresce su 
scala planetaria ed è un pro¬ 
dotto della dinamica interna 
di sviluppo del capitale e una 
conseguenza della sua crisi. 
Essa non fa che amplificare 
tali conseguenze e al con¬ 
tempo estendere la sottomis¬ 
sione dello stato al capitale, 
mentre allarga i campi 
dell’intervento statale e il pe¬ 
so dei grandi stati (a dispetto 
dell’effimero frazionamento 
geografico legato alla proli¬ 
ferazione di mi cro-unità sta¬ 
tali solo formalmente indi- 
pendenti). Infine, il dominio 
del capitale finanziario e- 
stende e acuisce i conflitti fra 
stati, inevitabilmente legati 
alla spartizione imperialisti¬ 
ca del pianeta e alle inevita¬ 
bili sproporzioni che si deter¬ 
minano fra capitali e al muta¬ 
mento dei loro rapporti di 
forza relativi. 

A dispetto dello strombazza¬ 
to progresso industriale e 


tecnologico, la pena del la¬ 
voro è aumentata d’intensità, 
oltre un miliardo di uomini 
risultano disoccupati o sot¬ 
toccupati e molti di più vivo¬ 
no sotto la scure materiale 
della morte per fame o per i- 
nedia. Dunque, è cresciuta la 
miseria dei salariati (che ri¬ 
siede nell’insicurezza del do¬ 
mani e non in un salario più o 
meno basso). E le contraddi¬ 
zioni del sistema capitalisti- 
co si sono intensificate e uni¬ 
versalizzate con l’estendersi 
del mercato mondiale e delle 
relazioni mercantili tipiche 
della proprietà borghese, os¬ 
sia di quell’insieme di rela¬ 
zioni sociali determinate e 
storicamente specifiche. 

La condanna storica 
del capitalismo 

Dall’introduzione della ma¬ 
nifattura - osservavano Marx 
ed Engels - , il commercio 
assume importanza politica 
in quanto le varie nazioni en¬ 
trano in un rapporto di con¬ 
correnza e dunque di lotta 
commerciale a tutto campo. 
A conferma di ciò, l’esten¬ 
sione dei “pacifici” commer¬ 
ci ha continuamente messo 
all’ordine del giorno conflitti 
e distrazione, unica via con¬ 
sentita al capitalismo per ri¬ 
solvere temporaneamente la 
sua crisi, eliminando parte di 
quella sovrapproduzione che 
lo soffoca e consentendo di 
risollevare quel saggio di 
profitto che è la molla di tut¬ 
to il meccanismo di riprodu¬ 
zione del capitale. Le paci 
imperialistiche che seguono 
le guerre della stessa natura 
non sono meno distruttive 
per il proletariato e rappre¬ 
sentano solo momenti di tre¬ 
gua: intervalli che preparano 
nuove e più acute crisi e altre 
guerre. Il capitalismo può 
conservarsi solo distruggen¬ 
do in misura sempre più 
massiccia. 

Tutto quésto è nella natura 
del capitale. Trattando nei 
Grundrisse della distruzione 
periodica di capitale, Marx 
annotava - a conferma di ciò 
- il seguente brano dell'eco¬ 
nomista borghese Fullarton: 
“Una periodica distrazione 
di capitale è diventata una 
condizione di esistenza ne¬ 
cessaria per qualsiasi tasso di 
profitto corrente, e, da questo 
punto di vista, queste terribi¬ 
li calamità che ci siamo abi¬ 
tuati ad attendere con tanta 
inquietudine e apprensione e 
che siamo così ansiosi di evi¬ 
tare, possono essere nient’al¬ 
tro che il correttivo naturale e 
necessario di una opulenza 
pletorica e artificiosamente 
gonfiata, la vis mendicatrix 
con la quale il nostro sistema 


sociale, così come attual¬ 
mente è costituito, è in grado 
di liberarsi periodicamente 
di una pletora sempre ricor¬ 
rente che ne minaccia resi¬ 
stenza, e di riacquistare una 
solida e sana condizione” 7. 
La crisi storica del capitale si 
materializza non solo negli 
indicatori economici sempre 
più asfittici e nello squilibrio 
crescente a favore di una mi¬ 
noranza parassitaria e nulla- 
facente, che (attraverso quei 
titoli di "proprietà” sul lavo¬ 
ro altrui che sono le azioni) si 
appropria del prodotto socia¬ 
le ottenuto dall’impiego del¬ 
la forza-lavoro salariata. Il 
capitalista si è ormai trasfor¬ 
mato in rentier e la borghesia 
è a tutti gli effetti una classe 
superflua. Tale crisi si mani¬ 
festa anche nell’impossibi¬ 
lità borghese di controllare 
gli effetti della devastazione 
dell’ambiente naturale che 
la sua sete di profitto ha ge¬ 
nerato. Ad esempio, può suc¬ 
cedere che, come di recente, 
la temperatura negli Stati U- 
niti salga a 40 gradi: ed entro 
certi limiti questo può essere 
considerato un fatto naturale; 
ma se poi provoca decine di 
morti fra i proletari e la gente 
più povera esso diventa un 
fatto sociale, di cui è respon¬ 
sabile il capitalismo con la 
sua organizzazione fondata 
sul profitto e dunque sul de¬ 
naro e la merce quali stru¬ 
menti di mediazione dei bi¬ 
sogni sociali. 

In sostanza, il capitalismo, 
nella sua folle corsa all’accu¬ 
mulazione su scala sempre 
più grande, esalta parossisti- 
camente lo sciupio sociale, 
lo spreco di risorse umane e 
materiali che l’attività uma¬ 
na ha prodotto. Questo sciu¬ 
pio corrisponde alla “razio¬ 
nalità” del capitale, teso a 
produrre capitale e non beni, 
valori di scambio e non d’u¬ 
so, obbligato a far profitti e 
non a soddisfare bisogni. E’ 
questa la sua condanna sto¬ 
rica. 

Lo scopo del capitale è l’ac¬ 
cumulazione, la produzione 
di plusvalore estorto al lavo¬ 
ro vivo sociale impiegato e, 
di conseguenza, la riprodu¬ 
zione continua e allargata dei 
rapporti capitalistici che la 
consentono (lavoro salariato 
in primis ). Ma le sue leggi 
immanenti fanno sì che il 
proseguimento dell'accumu¬ 
lazione divenga possibile e 
profittevole solo a prezzo di 
distruzioni sempre più gran¬ 
di (crisi e guerre), che con¬ 
sentano la svalorizzazione 
delle pletoriche ed ecceden¬ 
tarie masse di capitale co¬ 
stante prodotto in preceden¬ 
za (macchine e materie pri¬ 
me). Ma la dialettica della ri- 
produzione allargata del ca¬ 


pitale genera al tempo stesso 
le condizioni del suo supera¬ 
mento e la base economica di 
un modo di produzione supe¬ 
riore e antitetico, il comuni¬ 
Smo. Accrescendo le forze 
produttive, il capitale ali¬ 
menta e incrementa la pro¬ 
duttività sociale del lavoro. 
Al contempo, però, tale mag¬ 
giore produzione in valori 
d’uso (=più quantità di un 
certo prodotto) si traduce in 
una riduzione del valore del¬ 
le merci da un lato e dall’al¬ 
tro del saggio di profitto 
(rapporto fra plusvalore e ca¬ 
pitale totale anticipato, cioè 
p/c+v), come conseguenza 
della riduzione relativa 
dell’anticipo in forza-lavoro 
occupata rispetto agli altri 
mezzi di produzione impie¬ 
gati. 

Questo avviene perché per o- 
gni operaio occupato cresce 
la quota di pluslavoro rispet¬ 
to al lavoro necessario a ri¬ 
prodursi - e dunque al salario 
- essendo diminuito il valore 
(non il prezzo) delle merci 
che entrano nel suo consumo 
personale. Il prodotto sociale 
conterrà così una massa rela¬ 
tivamente minore di lavoro e 
quindi minore sarà l’estra¬ 
zione di plusvalore in rap¬ 
porto al capitale complessivo 
impiegato, dato il limite fisi¬ 
co assoluto della giornata la¬ 
vorativa. Il saggio di profitto, 
come si diceva sopra, è la 
molla dell’accumulazione e 
ad ogni suo ribasso il capita¬ 
le reagisce con interventi che 
si traducono sempre in mag¬ 
giori forze produttive e in 
nuovi metodi di estrazione 
del plusvalore relativo 
(=maggiori ritmi e intensità 
del lavoro) che ne accresco¬ 
no la massa, senza riuscire 
però ad arrestarne la tenden¬ 
za alla riduzione. 

Marx definisce tutto ciò 
“un’espressione propria del 
modo di produzione capitali¬ 
stico, dell’incessante svilup¬ 
po della produttività sociale 
del lavoro [...] indipendente 
da qualsivoglia ripartizione 
di questo plusvalore tra di¬ 
verse categorie” e dunque dai 
reciproci rapporti che ne de¬ 
rivano 8. Proprio la legge sto¬ 
rica più importante del modo 
di produzione capitalistico, la 
caduta tendenziale del saggio 
di profitto (che noi leggiamo 
attraverso l’analisi della pro¬ 
duzione industriale e la pro¬ 
gressiva decrescenza degli 
ìndici produttivi), mostra la 
transitorietà del capitalismo 
come modo di produzione, il 
suo fallimento nella misura 
in cui la sua autovalorizza¬ 
zione (la valorizzazione del 
carattere di capitale dei mez¬ 
zi da esso impiegati) ha biso¬ 
gno di distrazione. 


La necessità storica 
del comuniSmo 

La necessità storica del co¬ 
muniSmo risiede in questa 
impotenza capitalistica a do¬ 
minare, contenendole nel di¬ 
struttivo carattere di capitale, 
le forze che lo sviluppo stori¬ 
co ha generato. Si tratta in¬ 
nanzitutto di una conclusio¬ 
ne deterministica e non vo- 
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spropriare non solo il grande 
latifondista, ma il medio pro¬ 
prietario agricolo perché co¬ 
stituiva un ceto antirivoluzio¬ 
nario da metter fuori combat¬ 
timento; monopolizzare com¬ 
pletamente il commercio del 
grano, non potendo altrimenti 
assicurare l’approvvigiona¬ 
mento dei grandi centri e 
dell’esercito: senza starsi a 
chiedere se lo stato proletario 
avrebbe potuto stabilmente 
reggere la organizzazione so¬ 
cialista da sostituire a tutte 
queste forme soppresse per 
necessità. 

Cessato il periodo suddetto il 
problema si presentò nei suoi 
dati essenzialmente economi¬ 
ci, e se ne diede, per conse¬ 
guenza, una nuova e diversa 
soluzione. Oggi tutto questo 
riesce chiarissimo, sol che se 
ne faccia un esame non intor¬ 
bidato da pregiudizi pseudori¬ 
voluzionari. Nel quadro della 
società russa si riconoscono, 
dice Lenin, le più varie forme 
economiche: regime agricolo 
patriarcale, piccola produzio¬ 
ne agraria per il mercato, capi¬ 
talismo di stato, socialismo. 
La lotta non è economicamen¬ 
te portata al punto da situarsi 
soprattutto nel passaggio dal 
capitalismo di stato al sociali¬ 
smo, ma è piuttosto la lotta 
contro questo “capitalismo di 
stato” della “piovra” dell’eco¬ 
nomia contadina piccolo bor¬ 
ghese e del capitalismo priva¬ 
to. Che cosa sia il capitalismo 
di stato indicato da Lenin, 
vien ben chiarito da Trotskij 
nel discorso già accennato 
(che dovrebbe essere pubbli¬ 
cato in italiano in un opuscolo 
popolarissimo). Non si tratta, 
come nel significato tradizio¬ 
nale della frase, della socializ¬ 
zazione attuata da uno stato 
“borghese”, ma della socializ¬ 
zazione attuata bensì, in certi 
campi della economia, dal po¬ 
tere politico proletario, ma 
con riserve e limitazioni che e- 
quivalgono a mantenere intat¬ 
to il supremo controllo politi¬ 
co e finanziario dello stato a- 
dottando tuttavia i metodi del¬ 
la “calcolazione commercia¬ 
le” capitalista. 

Lo stato russo, cioè, fa l’im¬ 
prenditore e il produttore, ma 
non può, nelle reali condizioni 
economiche russe, essere “il 
solo” imprenditore, come sa¬ 
rebbe nel regime “socialista”: 
perché deve permettere che la 
distribuzione si faccia, non 
con un apparecchio di stato, 
ma a mezzo del mercato libero 
a tipo borghese, dove si lascia 
intervenire il piccolo contadi¬ 
no mercante, il piccolo im¬ 
prenditore industriale e in cer¬ 
ti casi il medio capitalista lo¬ 
cale e il grande capitalista e- 
stero, in organizzazioni e a- 
ziende però controllate forte¬ 
mente dalla repubblica ope¬ 
raia coi suoi appositi organi. 
Agire diversamente, soprattut¬ 
to in rapporto alla questione a- 
graria, voleva solo dire para¬ 
lizzare ogni possibilità di vita 
della produzione. Non poten¬ 
dosi parlare di socializzazio¬ 
ne, e nemmeno di gestione 
statale per una quota apprez¬ 
zabile, di un’agricoltura così 
rudimentalmente attrezzata 
come quella russa, non vi era 
altro modo per far produrre il 
contadino che concedergli la 
libertà di commercio dei gene¬ 
ri agricoli, dopo avergli fatto 


versare allo stato un’imposta 
“in natura”, che prese all’epo¬ 
ca indicata il posto delle requi¬ 
sizioni introdotte per necessità 
durante il “comuniSmo di 
guerra”. 

Questo nuovo orientamento 
della politica economica si 
presenta come una specie di 
ritirata, ma questa ritirata, nel 
senso effettivo datole ora, non 
è che un momento inevitabile 
della complessa evoluzione 
dal capitalismo e dal precapi¬ 
talismo al socialismo: mo¬ 
mento prevedibile anche per 
le altre rivoluzioni proletarie, 
ma evidentemente di impor¬ 
tanza tanto meno sensibile, 
quanto più progredito nei ri¬ 
spettivi paesi sarà il grande ca¬ 
pitalismo, quanto più si sarà 
precedentemente diffuso il 
“territorio” della vittoria pro¬ 
letaria. 

Deve notarsi un altro pericolo 
che la N. E. P. arginò a tempo: 
il “declassamento” del prole¬ 
tariato industriale. Le diffi¬ 
coltà dell’approvvigionamen¬ 
to dei grandi centri avevano 
determinato una migrazione 
dei lavoratori dalle fabbriche 
verso la campagna: questo, ol¬ 
tre alle conseguenze economi¬ 
che, ne aveva una gravissima 
di natura sodale-politica, to¬ 
gliendo alla rivoluzione e ai 
suoi organi la loro base princi¬ 
pale: il proletariato urbano, e 
compromettendo così le con¬ 
dizioni più essenziali per lo 
svolgimento di tutto il proces¬ 
so. Le misure adottate permi¬ 
sero di fronteggiare anche que¬ 
sto fenomeno, di risollevare 
sempre più il tenore della vita 
economica, di lottare contro il 
flagello naturale della carestia, 
venuta sciaguratamente ad ag¬ 
giungersi a tutte le difficoltà 
provocate dall’avversario. 

Tra le misure che caratterizza¬ 
no la nuova politica economi¬ 
ca si comprende, naturalmen¬ 
te, lo stabilirsi di un modus vi- 
vendi economico e anche di¬ 
plomatico cogli stati borghesi. 
Nessuna seria teoria della ri¬ 
voluzione può pretendere che, 
essendo in presenza stati bor¬ 
ghesi e proletari, vi debba es¬ 
sere tra questi la guerra in per¬ 
manenza: questa guerra è ben¬ 
sì un fatto possibile, ma è inte¬ 
resse rivoluzionario il susci¬ 
tarla solo quando essa valga a 
far precipitare favorevolmente 
quella situazione di guerra ci¬ 
vile all’interno dei paesi bor¬ 
ghesi, che è la via “naturale” 
per cui si giunge alla vittoria 
del proletariato. Nulla di stra¬ 
no dunque, mentre questo non 
è possibile dal punto di vista 
comunista, che avendo a loro 
volta gli stati borghesi consta¬ 
tata la impossibilità di suscita¬ 
re in Russia una rivolta antico¬ 
munista, si sia in un periodo di 
tregua militare e di rapporti e- 
conomici di cui da entrambe le 
parti si delinea il bisogno in 
modo concreto. Ridicolo addi¬ 
rittura sarebbe rimpicciolire 
un tale problema alla ripu¬ 
gnanza per certi contatti proto- 
collari e per le esigenze dell'e¬ 
tichetta. 

La stessa situazione, su cui av¬ 
venne la rottura della confe¬ 
renza di Genova, dimostra che 
il governo russo non rinunzia 
per nulla alle questioni di prin¬ 
cipio e non accenna menoma¬ 
mente a ritorni alle direttive 
della economia privata, come 
piace a tutti i nostri avversai di 
insinuare di continuo. Strap¬ 
pando al capitalismo, sia pure 
a costo di un corrispettivo ade¬ 
guato preso tra le varie risorse 
naturali russe, alcune delle sue 


forze promotrici della grande 
produzione, si prosegue l’ope¬ 
ra teorizzata da Lenin per sop¬ 
primere a poco a poco la pic¬ 
cola economia industriale a- 
graria e commerciale che è la 
nemica del proletariato, e la 
principale nemica, ove, come 
in Russia, la organizzazione di 
dominio politico del grande 
capitalismo è già stata messa 
fuori combattimento. E il pro¬ 
blema dei rapporti politici col¬ 
la classe contadina non è risol¬ 
to con una formula che sappia 
di opportunismo, perché, se si 
fanno delle concessioni al pic¬ 
colo contadino, non si perde di 
vista che esso è un fattore ri¬ 
voluzionario in quanto la sua 
lotta contro il boiardo si è sal¬ 
data con la lotta del proletaria¬ 
to contro il capitalismo, ma 
nell’ulteriore sviluppo il pro¬ 
gramma operaio deve sovra¬ 
stare e superare definitiva¬ 
mente il programma contadi¬ 
no dell’alleanza. 

Passerò dopo questi accenni 
incompleti al concetto che 
molti si sono fatti della tattica 
preconizzata da Lenin per la 
Intemazionale comunista, e 
delle sue vivaci critiche ai cri¬ 
teri tattici di “sinistra”. 

11 metodo di cui Lenin si serve 
per l’esame dei problemi di 
ordine tattico e per fare la teo¬ 
ria del “compromesso” è pie¬ 
namente soddisfacente. Vo¬ 
glio però dire subito che, a 
mio parere, il vasto compito 
della elaborazione, con questo 
metodo, della tattica che la In¬ 
temazionale deve adottare è 
tutt’altro che assolto. Lenin ci 
lascia “esaurita” la questione 
della dottrina e del program¬ 
ma, ma non quella della tatti¬ 
ca. Sussiste il pericolo che il 
metodo tattico di Lenin venga 
travisato fino al punto di smar¬ 
rire la visione dei suoi chiari 
presupposti programmatici ri¬ 
voluzionari: ciò potrebbe e- 
ventualmente mettere in peri¬ 
colo la consistenza stessa del 
programma nostro. Da alcuni 


elementi di destra della Inter¬ 
nazionale viene troppo spesso 
invocato il criterio tattico di 
Lenin per giustificare forme di 
adattamento e di rinunzia po¬ 
tenziale che non hanno nulla 
di comune colla linea lumino¬ 
samente rivoluzionaria e fina¬ 
lista che collega tutta l‘opera 
grandiosa di Lenin. Il proble¬ 
ma è gravissimo e delicatissi¬ 
mo. 

Qual è la critica essenziale di 
Lenin agli errori di “sinistra”? 
Egli condanna ogni valutazio¬ 
ne tattica che, invece di richia¬ 
marsi al realismo positivo del¬ 
la nostra dialettica storica e al 
valore effettivo degli atteggia¬ 
menti e degli espedienti tattici, 
si renda prigioniera di ingenue 
formule astratte, moralistiche, 
mistiche, estetiche da cui sca¬ 
turiscano d'improvviso risul¬ 
tati del tutto estranei al metodo 
nostro. Tutta la rampogna al 
frasario pseudorivoluzionario 
che viene spesso a prendere ar¬ 
bitrariamente il posto dei veri 
argomenti marxisti, non solo è 
giusta, ma è perfettamente in¬ 
tonata a tutto il quadro del 
grandioso lavoro di restaura¬ 
zione dei valori rivoluzionari 
“sul serio”, dovuto a Lenin, e 
che noi qui cerchiamo pallida¬ 
mente di tracciare nei suoi li¬ 
neamenti sintetici. Tutti gli ar¬ 
gomenti tattici che si basano 
sulla fobia di certe parole, di 
certi gesti, di certi contatti, su 
una pretesa purezza e inconta- 
minabilità dei comunisti 
nell’azione, sono roba da ride¬ 
re, e costituiscono lo sciocco 
infantilismo contro cui Lenin 
si batte, figlio di pregiudizi 
teorici borghesi di sapore anti¬ 
materialista. Sostituire alla tat¬ 
tica marxista una dottrinetta 
morale è una balordaggine. 
Questo non significa che certe 
conclusioni tattiche sostenute 
dalla sinistra, e difese da mol¬ 
ti con questi argomenti inge¬ 
nui, non si possano ripresenta¬ 
re come punti di arrivo di una 
effettiva analisi marxista spo¬ 


glia di ogni velleità etica ed e- 
stetica e perfettamente pronta 
ad accettare, a ragion veduta, 
le esigenze della tattica rivolu¬ 
zionaria, anche quando man¬ 
cano di eleganza e di nobiltà 
nel loro aspetto immediato. 
Ad esempio, nelle tesi tattiche 
del secondo congresso del no¬ 
stro partito, che costituivano 
un tentativo nel senso suddet¬ 
to, mentre si critica il metodo 
tattico del fronte unico dei 
partiti politici come organo 
permanente al disopra di que¬ 
sti, non si adopera mai, per 
giungere a tale conclusione, 
l’argomento che sia indegno 
dei comunisti trattare coi capi 
opportunisti, o avvicinare le 
loro persone. Io penso che 
questa stessa parola “opportu¬ 
nista” dovrebbe essere cam¬ 
biata, per il suo sapore morali¬ 
stico. Ho citato il problema 
non per discuterlo, ma a solo 
titolo di esempio esplicativo. 
Tenuto conto degli ultimi por¬ 
tati dell’esperienza tattica del¬ 
la Intemazionale, e del fatto 
che da due anni non ne è Le¬ 
nin l’animatore, noi abbiamo 
il diritto di sostenere che il 
problema deve essere ancora 
discusso per arrivare a una so¬ 
luzione. Noi ci rifiutiamo di 
far tradurre il realismo marxi¬ 
sta di Lenin nella formula che 
ogni espediente tattico sia 
buono ai nostri fini. La tattica 
influisce a sua volta su chi la 
adopera, e non si può dire che 
un vero comunista, col man¬ 
dato della vera Intemazionale 
e di un partito comunista, può 
andare dovunque con sicurez¬ 
za che non sbaglierà. Noi ab¬ 
biamo visto il recente esem¬ 
pio, a cui accenno di sfuggita, 
del governo operaio in Sasso¬ 
nia. Il presidente della Intema¬ 
zionale ha dovuto dire, giusta¬ 
mente scandalizzato, che il 
compagno mandato al posto di 
cancelliere di stato, anziché 
seguire la tattica rivoluziona¬ 
ria prefissata e organizzare 
l’armamento del proletariato, 
si è reso prigioniero della os¬ 
servanza della legalità. Si trat¬ 
tava, dice Zinoviev, non di 
propositi di azione comunista, 
ma di rispetto puramente ger¬ 
manico della cancelleria di 
stato. La frase è forte, ed è de¬ 
gna di Marx (forse è proprio di 
Marx), ma Zinoviev si deve 
domandare se la causa dell’in¬ 
successo è nelle qualità di quel 
compagno o nella tattica stes¬ 
sa che si era progettata e urta¬ 
va contro difficoltà insormon¬ 
tabili. 

“Allargare” oltre ogni limite la 
possibilità dei progetti tattici 
non viene a urtare contro le 
stesse nostre conclusioni teo¬ 
retiche e programmatiche, 
punto di arrivo di un vero esa¬ 
me “realistico” controllato da 
una continua e vasta “espe¬ 
rienza”? Noi riteniamo illuso¬ 
ria e in contrasto coi nostri 
principi una tattica che si illu¬ 
da di sostituire al rovescia¬ 
mento e alla demolizione della 
macchina statale borghese, ca¬ 
posaldo dimostrato così vigo¬ 
rosamente da Lenin, la pene- 
trazione di non sappiamo qual 
cavallo di Troia entro la mac¬ 
china stessa, la illusione - ve¬ 
ramente pseudo-rivoluziona¬ 
ria e piccolo borghese - di far¬ 
la saltare col sasso tradiziona¬ 
le. La situazione, finita nel ri¬ 
dicolo, dei ministri comunisti 
sassoni dimostra questo: che 
non si può prendere la fortezza 
statale capitalistica con strata¬ 
gemmi che risparmiano l’as¬ 
salto frontale delle masse rivo¬ 
luzionarie. È un grave errore 


far credere al proletariato che 
si posseggono di questi espe¬ 
dienti per facilitare la dura via, 
per “economizzare” sul suo 
sforzo e sul suo sacrificio. 
L’aver creduto questo ha de¬ 
terminato un grave stato di di¬ 
sillusione nel partito tedesco, 
che ha spiacevoli conseguenze 
anche se è discutibile che ab¬ 
bia avuto quella gravissima di 
non sferrare l’attacco generale 
diretto in un momento in cui 
sarebbe riuscito. Adesso i co¬ 
munisti tedeschi danno la pa¬ 
rola della insurrezione genera¬ 
le e della dittatura proletaria. 
Bisognava dire prima che, se 
vi sono situazioni e rapporti di 
forza molto variabili, e in mol¬ 
ti casi non si può dare quella 
parola come formula imme¬ 
diata, è però assodato in modo 
generale che una è la via mae¬ 
stra da cui si dovrà necessaria¬ 
mente passare; “che non vi so¬ 
no mezze rivoluzioni, ma solo 
rivoluzioni”. 

Molti vogliono far credere che 
la mentalità di Lenin sia di la¬ 
sciar sempre in bianco la pagi¬ 
na su cui si deve scrivere il 
quotidiano compito tattico, e- 
scludendo ogni generalizza¬ 
zione. Questo sarebbe il prete¬ 
so realismo “veramente 
marxista”. Si vede così appari¬ 
re un “vero marxismo”, che 
potrebbe domani divenire ana¬ 
logo al “vero socialismo” staf¬ 
filato da Carlo Marx. Quanto 
sappiamo di Lenin e del conte¬ 
nuto di sintesi colossale 
dell’opera sua, ci autorizza a 
respingere questa falsificazio¬ 
ne che lo abbasserebbe al li¬ 
vello dell’opportunismo vol¬ 
gare, a debellare il quale egli 
ha dedicata la vita sua. Il me¬ 
todo tattico marxista deve es¬ 
sere scevro da preconcetti trat¬ 
ti da ideologie arbitrarie e at¬ 
teggiamenti psicologici intro¬ 
dotti di straforo, deve richia¬ 
marsi alla realtà e alla espe¬ 
rienza; ma questo non vuol di¬ 
re scendere al pettegolo e im¬ 
belle “eclettismo”, bollato a 
suo tempo da una campagna 
del bolscevismo russo, che 
cela la ignavia piccolo bor¬ 
ghese dei falsi rivoluzionari. Il 
realismo e lo sperimentalismo 
nostro, se rifuggono da gratui¬ 
te astrazioni ideologiche, ten¬ 
dono però, nella elaborazione 
della coscienza del movimen¬ 
to, a raggiungere su basi rigo¬ 
rosamente scientifiche un in¬ 
dirizzo unitario e sintetico, 
non capriccioso e arbitrario, 
della pratica quotidiana. 

In Lenin, noi affermiamo, la 
valutazione tattica, spregiudi¬ 
cata finché si vuole nel senso 
che egli meno che ogni altro si 
lasciava guidare da suggestio¬ 
ni sentimentali estemporanee 
e da cocciutaggini formalisti- 
che, non abbandonò mai la 
piattaforma rivoluzionaria: 
ossia la sua coordinazione alla 
finalità suprema e integrale 
della rivoluzione universale. E 
questa coordinazione deve es¬ 
sere precisata e chiarita nelle 
discussioni di tattica della In¬ 
temazionale, a cui Lenin ha 
dato il metodo e anche indub¬ 
biamente la formulazione di 
alcuni risultati, ma senza la¬ 
sciarcene una elaborazione 
completa, perché ciò non era 
fin oggi storicamente possibi¬ 
le. Nel proseguire il lavoro, la 
Intemazionale deve guardarsi 
dal pericolo che la tesi della 
massima libertà tattica venga 
a celare l’abbandono e la di¬ 
serzione della “piattaforma” 
di Lenin, ossia la perdita di vi- 
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lontaristica: perché le basi di 
un nuovo modo di produzio¬ 
ne sono già presenti nel ven¬ 
tre di quello vecchio, prodot¬ 
ti esse stesse del suo dialetti¬ 
co divenire. Ma il trapasso da 
un modo di produzione ad un 
altro non è atto pacifico né 
immediato. Ha bisogno, in 
primis, dell’atto politico ri¬ 
voluzionario che consenta 
V abbattimento violento della 
sovrastruttura di forza e di 
dominio delle vecchie classi 
al potere e, in secondo luogo, 
ma non meno fondamentale, 
di un periodo più o meno 
lungo di dittatura della clas¬ 
se rivoluzionaria organizzata 
come classe dominante. 
Infatti, nella fase imperiali¬ 
stica in cui è massima la con¬ 
centrazione dell’apparato e- 
conomico e di forza capitali¬ 
sta, è impensabile una solu¬ 
zione gradualista, pacifica o 
evoluzionista della crisi, che 
faccia a meno della guerra 
civile fra proletariato e bor¬ 
ghesia intemazionale. Suc¬ 
cessivamente, la dittatura del 
proletariato dovrà servire sia 
ad inibire e respingere il ri¬ 
torno delle classi vinte, sia ad 
adoperarsi per l’estensione 
intemazionale del processo 
rivoluzionario, sia infine ad 
attuare in economia quegli 
interventi dispotici sul diritto 
di proprietà e sui rapporti 
borghesi di produzione che 
caratterizzano la fase di tran¬ 
sizione al nuovo e superiore 
modo di produzione. 


Se il comuniSmo non è un i- 
deale o qualcosa da instaura¬ 
re volontaristicamente, ma 
“un movimento reale che a- 
bolisce lo stato di cose pre¬ 
senti”, le cui condizioni ri¬ 
sultano quindi dai presuppo¬ 
sti esistenti^ ne consegue al¬ 
lora che la “volontà” - nella 
misura in cui esiste - è tale 
solamente da parte del Parti¬ 
to, in determinati risvolti sto¬ 
rici e nella misura in cui agi¬ 
sce nella stessa direzione 
della necessità storica. Non 
si possono fare rivoluzioni a 
comando (vecchia ubbia a- 
narchica); ma soprattutto è e- 
sigenza fondamentale l’in¬ 
quadramento, anche milita¬ 
re, del proletariato nel suo 
Partito di classe (distinto e 
opposto a tutti gli altri), af¬ 
finché nel momento decisivo 
il proletariato sia in condi¬ 
zioni di vincere. La conce¬ 
zione del rapporto classe- 
Partito in tutto il marxismo è 
dichiaratamente antidemo¬ 
cratica: il Partito non segue 
la classe ma la dirige, e lo 
stesso proletariato è nulla, in¬ 
capace di azione storica, sen¬ 
za il Partito. 

Non esiste alcun movimento 
politico cosciente o autono¬ 
mo da parte della classe pro¬ 
letaria (vecchia ubbia spon¬ 
taneista e operaista): “Ciò 
che conta non è cosa questo 
o quel proletario, o anche tut¬ 
to il proletariato nel suo in¬ 
sieme, si propone tempora¬ 
neamente come scopo. Ciò 


che conta è che cosa esso 
sarà costretto storicamente a 
fare in conformità a questo 
suo essere. Il suo fine e la sua 
azione storica gli sono trac¬ 
ciati in anticipo, in maniera 
tangibile e irrevocabile, nella 
situazione della sua esistenza 
e in tutta l’organizzazione 
dell’attuale società borghe¬ 
se” io. Il termine “essere” in¬ 
dica qui, come sempre in tut¬ 
ti i testi del marxismo, l’esse¬ 
re sociale - che determina la 
coscienza sociale - , poiché 
la vita degli uomini è fondata 
sull’esistenza di rapporti so¬ 
ciali indipendenti dalla loro 
volontà. Lo stesso proletaria¬ 
to dovrà essere educato dalla 
rivoluzione, che quindi “non 
è necessaria soltanto perché 
la classe dominante non può 
essere abbattuta in nes¬ 
sun’altra maniera, ma anche 
perché la classe che l’abbatte 
può riuscire solo in una rivo¬ 
luzione a levarsi di dosso tut¬ 
to il vecchio sudiciume e a 
diventare capace di fondare 
su basi nuove la società”! 1. 
Dunque, se il comuniSmo ha 
le sue basi nella dinamica di 
sviluppo delle contraddizioni 
del capitalismo ( economiche 
in ultima istanza, ma colle¬ 
gate strettamente alla mate¬ 
rialità del meccanismo di tra¬ 
smissione della crisi, ai suoi 
prolungamenti politici e mi¬ 
litari e all’attività dirigente 
del Partito in quanto pro¬ 
gramma storico di emancipa¬ 
zione della classe proletaria), 
la fase di transizione alla so¬ 
cietà comunista esigerà an¬ 
cora l’utilizzo dello Stato co¬ 
me organo politico della 


classe vittoriosa e di una 
strumentazione politica di i- 
nibizione e controllo, accan¬ 
to alle prime forme di ammi¬ 
nistrazione collettiva delle 
masse proletarie. 

Il comuniSmo non è un idea¬ 
le, né una costruzione imma¬ 
ginaria che possa sorgere 
dalla testa di uomini di buo¬ 
na volontà, come succedeva 
invece nella visione degli u- 
topisti (i cui esponenti classi¬ 
ci incarnavano, nel loro tem¬ 
po storico, aspirazioni legit¬ 
time, poste però su basi idea¬ 
listiche e perciò vane, in 
un’epoca in cui la questione 
del superamento del capitali¬ 
smo non era ancora matura 
per l’insufficienza delle basi 
materiali del suo sviluppo). 
In una lettera del 27/1/1886 a 
E. Pease, Engels scriveva 
che “le nostre concezioni 
sulle differenze fra la futura 
società non capitalista e la 
società odierna sono dedu¬ 
zioni esatte basate sui fatti 
storici e sui processi di svi¬ 
luppo. Se non sono presenta¬ 
te in stretto legame con que¬ 
sti fatti e questo divenire, es¬ 
se non hanno alcun valore 
teorico e pratico”. 
L’armonizzazione fra produ¬ 
zione e distribuzione che il 
comuniSmo realizzerà a par¬ 
tire dalla distruzione dei rap¬ 
porti di appropriazione capi¬ 
talistici non può che partire 
dagli elementi di socializza¬ 
zione dell’economia che il 
capitalismo stesso ha prodot¬ 
to. Altrimenti, ogni tentativo 
di trasformazione rivoluzio¬ 
naria è destinato a rimanere 
una vuota petizione di princi¬ 


pio. La teoria marxista è cri¬ 
tica scientifica di tutta la 
preistoria e storia umana, 
dalle società antiche primiti¬ 
ve alla necessaria società co¬ 
munista di domani. Questo 
carattere di scienza poggia 
sul determinismo storico del¬ 
le condizioni materiali di svi¬ 
luppo della società. E con¬ 
sente a sua volta di definire 
le condizioni del passaggio 
da un modo di produzione 
inferiore ad uno superiore, 
nonché il quadro generale di 
una società non più cieca¬ 
mente subordinata a forze e- 
conomiche che le appaiono 
esterne, ma finalmente capa¬ 
ce di integrarle e impiegarle 
per lo sviluppo completo e 
onnilaterale dell’uomo inte¬ 
so come uomo sociale. 

Il comuniSmo si definisce in 
primo luogo come negazione 
dei caratteri anatomici basi¬ 
lari del capitalismo, di cui 
rappresenta il superamento 
(negazione dialettica). Ma in 
positivo rappresenta la so¬ 
cietà senza classi, in cui la 
vita e l’economia della spe¬ 
cie saranno organizzati da 
un’amministrazione consa¬ 
pevole del rapporto fra biso¬ 
gni, godimento e natura: 
un’amministrazione che si i- 
dentifica con un piano orga¬ 
nico della specie e non con 
uno stato, organo di classe 
che verrà collocato fra i ru¬ 
deri della storia. Nell’anoni¬ 
ma e impersonale prepara¬ 
zione del Partito di oggi ai 
compiti di domani, il comu¬ 
niSmo è “la dichiarazione 
della rivoluzione in perma¬ 
nenza, la dittatura di classe 


del proletariato, quale punto 
di passaggio per l’abolizione 
delle differenze di classe in 
generale, per l’abolizione di 
tutti i rapporti di produzione 
su cui esse riposano, per l’a¬ 
bolizione di tutte le relazioni 
sociali che corrispondono a 
questi rapporti di produzio¬ 
ne, di tutte le idee che ger¬ 
mogliano da queste relazioni 
sociali”l2. 

È questo il senso del nostro 
essere “esploratori nel doma¬ 
ni”. Non illusoria e metafisi¬ 
ca visione di un domani im¬ 
maginifico, come vorrebbero 
le schiere di denigratori e i 
“politici” di piccolo cabotag¬ 
gio tutti intenti a correre die¬ 
tro al “concreto” quotidiano 
perdendo di vista tanto la di¬ 
rezione del movimento gene¬ 
rale quanto i suoi riflessi sul¬ 
la stessa situazione odierna. 
Ma ferma previsione basata 
sul passato e sul presente dei 
fatti materiali, che impongo¬ 
no la società comunista co¬ 
me sbocco del divenire stori¬ 
co in corso e unica alternati¬ 
va scientifica, e perciò tre¬ 
mendamente reale, all’im¬ 
mane sciupio di uomini e ri¬ 
sorse che il capitalismo or¬ 
mai putrescente immola 
sull’altare della propria con¬ 
servazione. 


9. Marx-Engels , L’ideologia te¬ 
desca, Ed.Riuniti, pag. 25. 

10. Marx-Engels, La Sacra Fa¬ 
miglia, Ed.Riuniti, pag. 44 

11. Marx-Engels, L’ideologia 
tedesca, cit., pag. 29. 

12. Marx, Le lotte di classe in 
Francia (Cap.III), in Marx-En¬ 
gels, Opere complete. 


Lenin... 
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sta delle finalità rivoluziona¬ 
rie. Perdute di vista queste, 
sarebbe puro volontarismo 
antirealistico quello che la¬ 
sciasse a base delle decisioni 
tattiche non un insieme sinte¬ 
tico di direttive, ma, per così 
dire, una semplice firma di u- 
na o più persone, Questo in¬ 
vertirebbe tutta la disciplina 


unitaria, nel senso veramente 
fecondo, della nostra organiz¬ 
zazione. E non dirò altro in 
materia. 

A chi voglia troppo sottoli¬ 
neare in Lenin il tattico “sen¬ 
za regole fisse” noi rinfacce- 
remo sempre la unità che lega 
tutta l’opera politica di lui. 
Lenin è quel grande che, fisso 
lo sguardo nella meta finale 
rivoluzionaria, non teme di 
farsi chiamare nelle epoche 
della preparazione il dissolvi- 


tore, il centralizzatore, l’auto¬ 
crate, il divoratore dei suoi 
maestri e dei suoi amici. E’ 
l’apportatore spietato della 
chiarezza e della precisione 
dove questo comporta il crol¬ 
lo di false concordie e di al¬ 
leanze posticce. E l’uomo che 
sa temporeggiare quando ne è 
il caso, ma che in un certo 
momento sa formidabilmente 
osare, e, come ho ricordato, 
nell’ottobre 1917, dinanzi alle 
stesse esitazioni del C. C. del 


suo partito, dopo averlo tem¬ 
pestato di messaggi pressanti, 
corre di persona a Retrogra¬ 
do, incita gli operai a impu¬ 
gnare le armi, passa su tutte le 
incertezze. Un borghese, che 
lo ha sentito parlare, racconta: 
“Mi avevano detto del suo 
linguaggio freddo, realistico, 
pratico; non ho udito che una 
serie di incitazioni alla lotta: 
‘Prendete il potere! Rovescia¬ 
te la borghesia! Cacciate il 
governo!’”. 


Ora il Lenin delle ponderate 
valutazioni tattiche è lo stes¬ 
sissimo uomo che in potenza 
racchiude quelle facoltà di au¬ 
dacia rivoluzionaria. Molte 
marmotte vorrebbero rivestir¬ 
si della pelle di questo leone. 
Perciò noi diremo a tanti che 
invocano il destreggiamento e 
la elasticità nella tattica e cita¬ 
no Lenin, ma della cui poten¬ 
zialità rivoluzionaria abbiamo 
motivo di dubitare: fate altret¬ 
tanto, mostrate di essere al¬ 


trettanto incarnati nella domi¬ 
nante necessità della vittoria 
della rivoluzione che nell’atti¬ 
mo culminante è fatta di irre¬ 
sistibile slancio e di colpi a 
fondo, e poi avrete il diritto di 
parlare a nome di lui! 

No, Lenin non rimane il sim¬ 
bolo della accidentalità prati¬ 
ca dell’opportunismo, ma 
quello della ferrea unità della 
forza e della teoria della rivo¬ 
luzione. 

(1 - Continua) 


All’instabilità perenne... 
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È un intero modo di produzio¬ 
ne che agonizza perché da un 
secolo è ormai giunto al capo¬ 
linea e ogni anno che passa 
aumenta la sua distruttività e 
autodistruttività. 

A partire da metà anni ’70, s’è 
chiuso il ciclo espansivo dei 
principali paesi capitalistici, 
che le immani distruzioni 
dell’ultimo conflitto mondiale 
avevano rigenerato. Da quel 
momento, siamo entrati in una 
fase che il Manifesto ha de¬ 
scritto con enorme lucidità e 
semplicità: si è prodotto trop¬ 
po e non si riesce a smaltire in 
un mercato che conosce sol¬ 
tanto consumatori “solvibili” 
e non certo bisogni da soddi¬ 
sfare. E così la morte per mi¬ 
seria è l’altra faccia della trop¬ 
pa ricchezza. Questo fa sì che 
il saggio medio di profitto (si 
badi bene: non i profitti di Ti¬ 
zio e Caio, che magari, contin¬ 
gentemente, nel momento X, 
possono anche aumentare, ma 


quello che risulta in media 
per l’intero capitale mondiale) 
continui a calare. A ciò il ca¬ 
pitale sa solo rispondere in¬ 
tensificando la produzione e 
la guerra commerciale e intro¬ 
ducendo nuove tecnologie atte 
a produrre di più con minor 
spesa. E questo significa ne¬ 
cessariamente aumento della 
disoccupazione e ulteriore ca¬ 
lo del saggio medio di profitto. 
E così via, in un avvitamento 
senza fine. 

Colpa di questo o di quel poli¬ 
tico o governo? No! Come 
spieghiamo nell’articolo “Ne¬ 
cessità storica del comuni¬ 
Smo”, il modo di produzione 
capitalistico funziona così: 
queste sono le sue leggi intrin¬ 
seche, che gli individui lo vo¬ 
gliano o no. E allora che cosa 
succederà? Succederà che, 
come già nel 1914 e nel 1939, 
a un certo punto di questo av¬ 
vitamento, in assenza di rispo¬ 
sta proletaria, il capitale sarà 


costretto a distruggere merci e 
uomini con una nuova guerra 
imperialista. Infatti solo con le 
immani distruzioni di una 
guerra generalizzata il capitale 
trae l’ossigeno per rimettere in 
moto un nuovo ciclo espansi¬ 
vo. Preparando dunque ulte¬ 
riori dinamiche distruttive. 
Senza fine. Le guerre degli ul¬ 
timi anni (il Golfo, il Kosovo, 
ma anche tutte le altre carnefi¬ 
cine che si sono consumate e 
si stanno consumando e pre¬ 
parando, dietro la finta ma¬ 
schera di “guerre tribali” o “di 
religione”, “umanitarie” o in 
nome del “leso diritto intema¬ 
zionale”) sono solo avvisaglie 
di quel che ci aspetta. Sono la 
dimostrazione che il capitale 
(nella figura dei singoli capita¬ 
li nazionali) è pronto a bom¬ 
bardare e distruggere e ucci¬ 
dere per garantirsi la possibi¬ 
lità di estrarre profitto dallo 
sfruttamento del lavoro sala¬ 
riato, e mantenersi quindi in 
vita; per aprirsi la strada nelle 
aree strategicamente ed eco¬ 
nomicamente vitali; per conti¬ 
nuare a controllarle contro le 


ingerenze altrui. Gli Stati Uni¬ 
ti non possono permettere che 
altri concorrenti accrescano le 
proprie zone d’influenza. E per 
il momento dettano legge bru¬ 
talmente. Quando i loro con¬ 
correnti saranno economica¬ 
mente e militarmente in grado 
di tener loro testa, ecco che la 
minaccia di un nuovo conflitto 
mondiale sarà all’ordine del 
giorno. Non si tratta di pessi¬ 
mismo o moralismo (faccende 
puramente borghesi). Noi di¬ 
ciamo che oggi la prospettiva 
del comuniSmo è l’unica pro¬ 
spettiva realistica per uscire 
dal vicolo cieco delle distru¬ 
zioni senza fine di risorse e vi¬ 
te umane. La menzogna colos¬ 
sale della morte del comuni¬ 
Smo, continuamente procla¬ 
mata, nasconde il terrore, se 
pur inconsapevole, che la bor¬ 
ghesia ha per la propria fine 
per mano del proletariato. Co¬ 
me può morire ciò che non è 
mai nato, né in Unione Sovie¬ 
tica né altrove? È esistito - co¬ 
me abbiamo sempre documen¬ 
tato! - un capitalismo in larga 
misura di Stato, che a partire 


dalla metà degli anni ’70 è sta¬ 
to colpito dalla crisi economi¬ 
ca scatenatasi in tutto il mon¬ 
do capitalistico (come dimo¬ 
striamo in altra pagina di que¬ 
sto giornale). Questo è quel 
che è successo: ed equivale a 
un grandissimo trionfo della 
teoria marxista, che ha saputo 
leggerlo, analizzarlo e preve¬ 
derlo o, meglio, antivederlo. 
Tempi convulsi e sempre più 
oscuri ci stanno davanti, tempi 
di conflitti immani. Di fronte a 
tutto ciò, ben consapevoli di 
quel che si prepara, noi conti¬ 
nuiamo, con pazienza e deter¬ 
minazione, il nostro lavoro: a- 
nalizzando e spiegando i dati 
della realtà alla luce del 
marxismo, mostrando e de¬ 
nunciando il ruolo e la funzio¬ 
ne dei nostri nemici di classe 
(sia quelli aperti sia quelli, ben 
più subdoli, nascosti, anche se, 
ormai, nemmeno più tanto!), 
lottando a fianco e fra le fila 
della classe operaia per aiu¬ 
tarla a scrollarsi di dosso de¬ 
cenni e decenni della più tre¬ 
menda controrivoluzione e a 
imboccare di nuovo la strada 


della ripresa classista, prepa¬ 
rando nel lavoro di partito le 
nuove generazioni rivoluzio¬ 
narie che domani avranno il 
compito enorme di guidarla 
sulla via della rivoluzione e 
della dittatura proletaria, ver¬ 
so il comuniSmo. 

Noi continuiamo il nostro lavo¬ 
ro, piccola compagine che ha 
però alle spalle un’enonne tra¬ 
dizione, con un programma po¬ 
litico che va ben al di là delle 
contingenze e delle generazio¬ 
ni. Siamo consapevoli che que¬ 
sto lavoro sarà lungo e la pa¬ 
zienza necessaria enorme: ma 
sappiamo anche che sempre 
più sono i fatti materiali a dar¬ 
ci ragione. Fatti materiali che 
dichiarano a gran voce la ne¬ 
cessità storica del comuniSmo. 
Lavoriamo per un domani che 
finalmente spazzi via gli orrori 
di questa società. E lo faccia¬ 
mo giorno dopo giorno, con l’o¬ 
recchio sempre teso a cogliere 
i brontolìi del sottosuolo socia¬ 
le, le vibrazioni del cataclisma 
che si prepara: il rumore della 
“vecchia talpa” che scava, 
scava, scava... 
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LO SPETTRO DEL 
COMUNISMO, INCUBO 
COSTANTE DELLA 
BORGHESIA MONDIALE 


A vvicinandosi la fine 
del secolo e del mil¬ 
lennio il capitalismo 
mondiale si trova a fare i 
conti con un’incertezza ra¬ 
ramente conosciuta. La 
classe borghese, attraverso il 
codazzo dei suoi servi prez¬ 
zolati che siedono nelle reda¬ 
zioni della stampa “demo¬ 
cratica” o affollano i corri¬ 
doi e le poltrone di quel mo¬ 
numento alla frase vuota che 
è ormai il parlamento, ac¬ 
centua la propria offensiva 
sul piano ideologico e cultu¬ 
rale al fine di puntellare ul¬ 
teriormente il proprio con¬ 
trollo sociale e, dunque, di¬ 
fendere meglio le basi del 
proprio dominio di classe. Si 
sprecano in questo periodo 
le iniziative di giornali e par¬ 
titi borghesi sulla storia di 
questo secolo e sui “perso¬ 
naggi” che lo avrebbero ca¬ 
ratterizzato. Costante di 
questi sproloqui è l’insisten¬ 
za sulla “morte” del comuni¬ 
Smo, sulla “tragedia” comu¬ 
nista, sull’adeguatezza o la 
modernità dei suoi “fondato¬ 
ri”, Marx in primis, su cui si 
continuano a sfornare mi¬ 
gliaia di pagine per decretar¬ 
ne un requiem che evidente¬ 
mente non è mai ritenuto 
sufficiente. Questa gara a chi 
celebra la più convincente o- 
razione funebre del comuni¬ 
Smo (e dunque si propone 
come miglior cantore del re¬ 
gime attuale) vede in lizza u- 
na nutrita concorrenza ed è 
difficile assegnare la palma 
del servo più solerte. Ma 
noi, più che interessarci del¬ 
le occasionali marionette, ri¬ 
teniamo più utile andare a 
ricercare le cause materiali 
di queste iniziative e denun¬ 
ciare il loro scopo a quella 
classe proletaria cui sono in¬ 
nanzitutto dirette. 

Il ritornello è vecchio: il ca¬ 
pitalismo avrebbe trionfato 
sul comuniSmo sancendo co¬ 
sì la fine della storia, in 
quanto le vie del commercio 
e lo sviluppo del mercato 
mondiale si sarebbero inca¬ 
ricate di smentire la previ¬ 
sione catastrofista di Marx 
ed Engels. Prendendo come 
riferimento il finto sociali¬ 
smo russo (con tutte le sue 
varianti cinese, cubana, ju¬ 
goslava, ecc.) si sottolinea, 
con un doppio salto mortale 
di piatta tautologia, che le 
crisi che scuotono periodica¬ 
mente il sistema borghese so¬ 
no fenomeni “naturali” e al¬ 
trettanto le sue modabtà di 
organizzazione economica e 
sociale: non ha forse resistito 
il capitalismo a due guerre 
mondiali e a crisi economi¬ 
che di ampiezza mondiale? 
Corollario, propagandato 
dagli aspiranti stregoni dei 
partiti che pretendono di 
“rifarsi” alla classe operaia: 
l’unica lotta possibile è quel¬ 
la per le riforme, per ottene¬ 
re qualche posto di comando 
interno alla società borghe¬ 
se, per renderla meno intol¬ 
lerabile attraverso continue 
operazioni di riverniciatura 


della facciata di un edificio 
le cui fondamenta sono, in 
realtà, sempre più marce. 
Proprio sul numero scorso 
del nostro giornale abbiamo 
chiarito che il comuniSmo è 
una necessità storica e non 
una costruzione o invenzio¬ 
ne volontaristica di uomini 
geniali. Il comuniSmo è il ri¬ 
sultato dello svolgimento de¬ 
terministico della successio¬ 
ne dei modi di produzione, 
che l’umanità ha attraversa¬ 
to nel suo cammino: dalla 
società primitiva senza clas¬ 
si ma limitata nelle possibi¬ 
lità di sviluppo alla società 
futura senza classi “arric¬ 
chita” dalla pienezza e ar¬ 
monia di una produzione so¬ 
ciale libera dalle contraddi¬ 
zioni di una appropriazione 
privatistica e di una distri¬ 
buzione mediata e condizio¬ 
nata dallo scambio mercan¬ 
tile e monetario. 

L’insistenza borghese nel- 
l’esorcizzare continuamente 
l’aspetto deterministico e 
dialettico del processo di svi¬ 
luppo storico ha la sua ra¬ 
gione nella disperata osses¬ 
sione di conservare le basi 
del proprio dominio, fortifi¬ 
cando sempre di più le sue 
posizioni e disarmando e di¬ 
sorientando costantemente 
il movimento di quella clas¬ 
se che è destinata ad abbat¬ 
terla, il proletariato. Lo svia 
infatti dalla sua direzione 
generale di classe verso o- 
biettivi contingenti, locali e 
particolari, degradandolo 
così da classe per sé a classe 
per altre (innanzitutto per il 
capitale), riducendolo ad 
informe ammasso statistico 
incapace di azione storica e, 
di conseguenza, anche di u- 
na coerente difesa dei propri 
interessi elementari più im¬ 
mediati. 

Ma quali sono le basi reali 
del terrore borghese nei con¬ 
fronti dello spettro del co¬ 


muniSmo, a dispetto delle 
manifestazioni ostentate di 
fiducia e immortalità? 

Il marxismo ha sempre insi¬ 
stito sul legame fra crisi e 
sviluppo degli antagonismi 
fra classi e fra Stati. Le crisi 
economiche di sovrapprodu¬ 
zione sono lo sbocco inevita¬ 
bile della contraddizione di 
fondo, implicita nell’evolu¬ 
zione del sistema capitahsti- 
co, fra lo sviluppo enorme e 
sociale delle forze produttive 
e la permanenza del caratte¬ 
re privato dell’appropria¬ 
zione del prodotto sociale: 
questa contraddizione si tra¬ 
duce nella legge storica della 
tendenza alla decrescenza 
del tasso di profitto e dun¬ 
que (come ricordiamo in un 
articolo all’interno di questo 
numero) nella necessità per 
il capitalismo di distruggere 
risorse (nelle crisi come nelle 
guerre) per rilanciare il pro¬ 
cesso di accumulazione e va¬ 
lorizzazione del capitale, al 
fine di conservare le basi del 
dominio politico della classe 
borghese. La nostra teoria 
ha comunque sempre sottoli¬ 
neato come la relazione fra 
economia e politica sia dia¬ 
lettica e non di meccanica 
trasposizione. Sul piano teo¬ 
rico - partendo dalla valuta¬ 
zione dei dati oggettivi del ci¬ 
clo economico e dalle sue co¬ 
stanti individuate alla luce 
dei capisaldi teorici del ma¬ 
terialismo dialettico - questo 
ci ha consentito di prevedere 
come la crisi mondiale che 
sarebbe scoppiata a metà de¬ 
gli anni Settanta (alla fine 
del ciclo espansivo innescato 
dalle distruzioni del secondo 
macello imperialistico) non 
avrebbe avuto carattere 
congiunturale ma poteva 
ben definirsi come “crisi sto¬ 
rica”. Yale a dire una crisi 
nella dinamica del processo 
di accumulazione la cui con¬ 
tinuità sarebbe stata rappre¬ 


sentata da un approfondi¬ 
mento dei contrasti interim¬ 
perialistici e da un accelera¬ 
zione delle condizioni di insi¬ 
curezza materiale e lavorati¬ 
va della classe proletaria su 
scala mondiale, sebbene con 
tempi e velocità diverse a se¬ 
conda delle differenti aree 
geografiche. Lina crisi, in al¬ 
tre parole, che come sbocco 
storico (e dunque non a bre¬ 
ve termine) non poteva am¬ 
mettere che la guerra impe¬ 
rialista (soluzione borghese 
che consente la rigenerazio¬ 
ne del ciclo accumulativo) o 
la rivoluzione proletaria (so¬ 
luzione proletaria che con¬ 
sente, dopo l’abbattimento 
del capitalismo e la vittoria 
nei centri dell’imperialismo 


sviluppato, di avviare le mi¬ 
sure dittatoriali in direzione 
di un’economia che sulla ne¬ 
gazione delle categorie capi¬ 
talistiche - merce, lavoro sa¬ 
lariato, azienda, moneta, 
ecc. - costituisca le basi di u- 
na organizzazione e ammini¬ 
strazione consapevole delle 
risorse e di uno sviluppo ar¬ 
monico della specie umana). 
Questa previsione scientifica 
non significava affatto corri¬ 
spondenza immediata fra la 
curva della dinamica econo¬ 
mica e quelle della dinamica 
sociale e politica, ovvero so¬ 
vrapposizione meccanica e 
automatica fra crisi econo¬ 
mica e rivoluzione, il cui col- 
legamento non poteva far 
perdere di vista come la rela¬ 


zione fra struttura e sovra¬ 
struttura sia di natura dia¬ 
lettica, evitando così di fare i 
conti sulle reazioni della se¬ 
conda sulla prima e con l’esi¬ 
genza di studiare e valutare 
le forme della lotta sociale e 
della lotta politica fra Stati. 
Nella sua “Relazione sulla 
crisi economica mondiale e 
sui nuovi compiti dell’IC” 
(tenuta al III Congresso 
dell’Internazionale comuni¬ 
sta nel giugno 1921) - un te¬ 
sto che la Sinistra ha sempre 
attentamente considerato e 
ricordato - Trotsky metteva 
in evidenza le caratteristiche 
dell’equilibrio capitalistico. 
“L’equilibrio capitalistico è 
un fenomeno estremamente 
complesso. Il capitalismo 
produce questo equilibrio, 
lo spezza, lo ristabilisce per 
spezzarlo di nuovo, esten¬ 
dendo contemporaneamente 
l’ambito della sua domina¬ 
zione. 

Nella sfera economica queste 
continue rotture e questi 
continui ristabilimenti del¬ 
l’equilibrio assumono la for¬ 
ma di crisi e di boom. Nella 
sfera dei rapporti tra le clas¬ 
si la rottura dell’equilibrio 
assume la forma di scioperi, 
serrate, lotte rivoluzionarie. 
Nella sfera dei rapporti fra 
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PER LA CRITICA 
DELL’ECONOMIA POLITICA 


axT ella produzione sociale della loro 
X N esistenza, gli uomini entrano in 
rapporti determinati, necessari, indipenden¬ 
ti dalla loro volontà, in rapporti di produzio¬ 
ne che corrispondono a un determinato gra¬ 
do di sviluppo delle forze produttive mate¬ 
riali. L’insieme di questi rapporti di produ¬ 
zione costituisce la struttura economica del¬ 
la società, ossia la base reale sulla quale si 
eleva una sovrastruttura giuridica e politica 
e alla quale corrispondono forme determi¬ 
nate della coscienza sociale. Il modo di pro¬ 
duzione della vita materiale condiziona, in 
generale, il processo sociale, politico e spiri¬ 
tuale della vita. Non è la coscienza degli uo¬ 
mini che determina il loro essere, ma è, al 
contrario, il loro essere sociale che determi¬ 
na la loro coscienza. A un dato punto del lo¬ 
ro sviluppo, le forze produttive materiali del¬ 
la società entrano in contraddizione con i 
rapporti di produzione esistenti, cioè con i 
rapporti di proprietà (che ne sono soltanto 
l’espressione giuridica) dentro i quali tali 
forze per l’innanzi si erano mosse. Questi 
rapporti, da forme di sviluppo delle forze 
produttive, si convertono in loro catene. E 
allora subentra un ’epoca di rivoluzione so¬ 
ciale. Con il cambiamento della base econo¬ 
mica si sconvolge più o meno rapidamente 
tutta la gigantesca sovrastruttura. Quando 
si studiano simili sconvolgimenti, è indi¬ 
spensabile distinguere sempre fra lo scon¬ 
volgimento materiale delle condizioni eco¬ 


nomiche della produzione, che può essere 
constatato con la precisione delle scienze 
naturali, e le forme giuridiche, politiche, re¬ 
ligiose, artistiche ofdosofiche, ossia le for¬ 
me ideologiche che permettono agli uomini 
di concepire questo conflitto e di combatter¬ 
lo. Come non si può giudicare un uomo 
dall 'idea che egli ha di se stesso, così non si 
può giudicare una simile epoca di sconvolgi¬ 
mento dalla coscienza che essa ha di se stes¬ 
sa; occorre invece spiegare questa coscienza 
con le contraddizioni della vita materiale, 
con il conflitto esistente fra le forze produtti¬ 
ve della società e i rapporti di produzione. 
Una formazione sociale non perisce finché 
non si siano sviluppate tutte le forze produt¬ 
tive a cui può dare corso; nuovi e superiori 
rapporti di produzione non subentrano mai, 
prima che siano maturate in seno alla vec¬ 
chia società le condizioni materiali della lo¬ 
ro esistenza... I rapporti di produzione bor¬ 
ghese sono l’ultima forma antagonistica del 
processo diproduzione sociale; antagonisti¬ 
ca non nel senso di un antagonismo indivi¬ 
duale, ma di un antagonismo che sorga dal¬ 
le condizioni di vita sociali degli uomini. Ma 
le forze produttive che si sviluppano nel seno 
della società borghese creano in pari tempo 
le condizioni materiali per la soluzione di 
questo antagonismo. Con questa formazione 
sociale si chiude dunque la preistoria della 
società umana. ” 

Karl Marx 
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Lo scritto che presentiamo è apparso nel 1967, sul n. 13 del 
nostro giornale, ed è il riassunto di un breve rapporto tenuto 
ad una nostra Riunione Generale. Pur essendo, per esplicita 
dichiarazione, un testo incompleto - nel senso della sua con¬ 
tinua integrazione coi dati statistici, teorici e storici del cor¬ 
so del capitalismo, lavoro questo che occupa sempre una 
parte rilevante dell’attività di Partito - ci sembra opportuno 
ripubblicarlo perché presenta informa sintetica ma efficace 
quella che Marx definì la legge storica più importante del 
modo di produzione capitalistico, la legge che inevitabil¬ 
mente conferma la transitorietà del capitalismo stesso e il 
suo necessario corso catastrofico: tale legge rappresenta 
l'altra faccia del processo di accumulazione e attraverso di 
essa si dimostra e notifica il fallimento del modo di produ¬ 
zione capitalistico, sotto il peso delle sue contraddizioni, e la 
necessità di un modo di produzione superiore. 

II testo qui ripresentato si basa sulla III Sezione del III Libro 
del Capitale. Nella stesura originaria i riferimenti bibliogra¬ 
fici si riferivano all’edizione 1954 degli Editori Riuniti; noi 
abbiamo lasciato le stesse citazioni, rinviando il lettore ad e- 
dizioni più recenti e quindi più facili da reperire: nella edi¬ 
zione pubblicata dagli Editori Riuniti nel 1989, la III Sezio¬ 
ne - suddivisa in tre capitoli: XIII, La legge in quanto tale, 
XIV, Cause antagonistiche e XV, Sviluppo delle contraddizio¬ 
ni intrinseche della legge - si trova alle pagine 259/321 del 

III volume; nella edizione pubblicata dalla Utetnei 1987 si 
legge alle pagine 271/340. 

Nel testo, inoltre, ci sono dei riferimenti al “vantato sociali¬ 
smo’’ dell’ex-Urss dove, come dimostrammo in innumerevo¬ 
li altri scritti, si costruiva capitalismo sotto il travestimento 
ideologico di un socialismo, la cui sostanza sarebbe consi¬ 
stita nella rapida accumulazione industriale anziché, come 
sostenuto in tutti i testi del marxismo, nella negazione delle 
categorie capitalistiche: denaro, merce, azienda, lavoro sa¬ 
lariato, moneta. Il preteso socialismo sovietico, leva della 
costruzione della potenza imperialistica del corrispondente 
Stato borghese, era anche uno strumento controrivoluziona¬ 
rio nevralgico di controllo del proletariato mondiale (ruolo 
che Vex-Urss svolgeva in condominio con gli Usa). Il suo 
crollo è avvenuto sotto i colpi di una crisi mondiale, il cui e- 
pìcentro è nei paesi imperialistici più sviluppati con la loro 
pletorica accumulazione, crisi che ha investito per primi gli 
anelli più deboli della catena imperialistica, infischiandose¬ 
ne le leggi di sviluppo del capitalismo delle “cortine ” di 
qualunque materiale ed essendo esse valevoli per qualunque 
capitalismo tanto ad Occidente quanto ad Oriente. 

Lo scritto qui riproposto, infine, deve servire come comple¬ 
mento e aiuto per la lettura e lo studio di altri testi come “Il 
corso del capitalismo mondiale nella esperienza storica e 
nella dottrina di Marx’’ e “Traiettoria e catastrofe della for¬ 
ma capitalistica nella classica monolitica costruzione teori¬ 
ca del marxismo ”, entrambi lavori di Partito pubblicati ori¬ 
ginariamente nel 1957. Lo studio del corso dell’economia 
capitalistica per i marxisti è importante in quanto permette 
di desumere dai fatti materiali la conferma degli assunti teo¬ 
rici di una dottrina, che è nata come blocco unitario col sor¬ 
gere del moderno proletariato e rappresenta il programma 
di emancipazione della classe che, sotto la guida del suo 
Partito, sarà storicamente chiamata ad abbattere il capitali¬ 
smo e ad aprire la strada che porta alla società senza classi. 
Le leggi della struttura economica sono quelle che in ultima 
istanza si fanno valere e determinano le linee di successione 
e di svolgimento dei diversi modi di produzione, la cui essen¬ 
za e dinamica si basa sulle modalità di produzione sociale e 
di appropriazione del prodotto sociale. Nell’impostazione 
marxista, il capitalismo non crolla meccanicamente, senza 
rivoluzione politica, né conosce “decadenze ” o “curve di¬ 
scendenti ” che favoriscano automatiche, gradualiste o fata- 
liste trasformazioni pacifiche nel socialismo; ma è l'operare 
delle contraddizioni economiche connaturate al sistema che 
fa sì che lo sviluppo delle forze produttive venga in urto con i 
rapporti sociali che dovrebbero contenerlo e ad un certo 
punto diventano ostacoli di un ulteriore sviluppo. La relazio¬ 
ne fra crisi e rivoluzione è fondamentale, ma si tratta di rela¬ 
zione dialettica e non meccanica. Lo sviluppo delle forze 
produttive genera già all’interno della dinamica capitalisti¬ 
ca le forme e le possibilità di un modo di produzione supe¬ 
riore, che ha comunque bisogno di passare da una rivoluzio¬ 
ne sociale, che a sua volta deve cominciare con una rivolu¬ 
zione politica. “Nell 'ambito della società borghese fondata 
sul valore di scambio - scrive Marx nei Grundrisse ( ed. La 
Nuova Italia, voi. I, pag. 101) - si generano rapporti sia di 
produzione che di traffico, i quali sono altrettante mine per 
farla saltare. Una massa di forme antitetiche dell’unità so¬ 
ciale il cui carattere antitetico tuttavia non può essere mai 
fatto saltare attraverso una pacifica metamorfosi. D'altra 
parte se noi non trovassimo già occultate nella società, così 
com’è, le condizioni materiali di produzione e i loro corri¬ 
spondenti rapporti commerciali per una società senza classi, 
tutti i tentativi di farla saltare sarebbero altrettanti sforzi 
donchisciotteschi ”. E il capitale stesso che lavora alla pro¬ 
pria dissoluzione come forma dominante della produzione e 
la legge della caduta tendenziale del saggio di profitto, ad 
arte manipolata e trasfigurata da schiere di stalinisti e 
opportunisti di ogni risma, è sempre lì a dimostrarlo. 


La legge marxista 
della caduta 
tendenziale del 
saggio di profitto 


C ome spiegato nel numero 10 del “Programma Comuni¬ 
sta” e alla riunione di Firenze durante l’esposizione del 
tema e l’illustrazione del prospetto sull’economia 
marxista redatto dalla sezione di Napoli, il saggio del profitto è 
dato dal rapporto fra plusvalore, o profitto, e capitale comples¬ 
sivo anticipato (cioè capitale costante e variabile) ed è simboli¬ 
camente rappresentato dalla formula t = p/k dove k è uguale a 
c + v, a differenza del saggio di plusvalore che è dato dal riferi¬ 
re la stessa grandezza p al solo capitale variabile v, e in cui per¬ 
ciò il rapporto simbolico diviene s = p/v. Ora Marx dimostra 
che tale saggio (o tasso) decresce storicamente e tendenzial¬ 
mente (vale a dire non in modo semplice e rettilineo, ma attra¬ 
verso un andamento irregolare) in rapporto alla aumentata 
composizione organica del capitale; vale a dire, alla relazione 
all’intemo del capitale complessivo anticipato dal capitalista 
fra la parte costante e quella variabile. Come vedremo, la parte 
costante tende ad aumentare, aumentando quindi la composi¬ 
zione organica e la grandezza k, cui p va riferito nella determi¬ 
nazione del saggio di profitto; e questo in tal modo decresce. 
Ciò avviene per l’aumentata produttività del lavoro, per la di¬ 
minuzione relativa di v, del lavoro vivo che mette in movimen¬ 
to, o valorizza, una maggior quantità di c, capitale morto capi¬ 
tale costante. Cercheremo ora di chiarire e documentare quanto 
esposto in modo molto schematico, attraverso citazioni dalla 
sezione del Capitale citata. 

Marx affronta il problema mettendo in particolare evidenza, nel¬ 
lo sviluppo della produzione capitalistica, la diminuzione rela¬ 
tiva del capitale variabile in rapporto al capitale costante, e quin¬ 
di al capitale complessivo valorizzato dalla classe proletaria: 
“Ciò significa soltanto che lo stesso numero di operai e la stessa 
quantità di forza-lavoro, divenuti disponibili per mezzo di un ca¬ 
pitale variabile di una data entità, in conseguenza dei particolari 
metodi di produzione che si sviluppano nella produzione capita¬ 
listica, mettono in movimento, impiegano, consumano produtti¬ 
vamente, durante il medesimo periodo di tempo, una massa 
sempre crescente di mezzi di lavoro, di macchinario e capitale 
fisso di ogni genere, di materie prime e ausiliarie e, per conse¬ 
guenza, un capitale costante di sempre maggiore valore. Questa 
progressiva diminuzione relativa del capitale variabile in rap¬ 
porto al capitale costante e per conseguenza al capitale com¬ 
plessivo, è identica al progressivo elevarsi della composizione 
organica del capitale complessivo considerato nella sua media. 
Del pari, essa non è altro che una nuova espressione del pro¬ 
gressivo sviluppo della produttività sociale del lavoro, che si di¬ 
mostra per l’appunto nel fatto che, per mezzo dell’impiego cre¬ 
scente di macchinario e di capitale fisso in generale, una mag¬ 
giore quantità di materie prime e ausiliarie vengono trasformate 
in prodotto da un eguale numero di operai nello stesso tempo, 
cioè con un lavoro minore” {Il Capitale, III, I). Più oltre, Marx 
spiega come anche di fronte al dilatarsi del capitale complessi¬ 
vo, il capitale complessivo stesso assorba una parte relativa¬ 
mente minore di plusiavoro e di lavoro vivo, benché lo sfrutta¬ 
mento proletario espresso dal tasso del plusvalore possa aumen¬ 
tare: “La legge del saggio decrescente del profitto, che si espri¬ 
me con lo stesso saggio del plusvalore o anche con un saggio de¬ 
crescente, dice in altre parole: data una qualsiasi determinata 
quantità di capitale medio sociale, ad esempio 100, vi è un au¬ 
mento continuo della parte di esso rappresentata dai mezzi di la¬ 
voro, e una continua diminuzione della parte rappresentata dal 
lavoro vivo. Dato che la massa complessiva di lavoro vivo ag¬ 
giunto ai mezzi di produzione diminuisce in proporzione al va¬ 
lore di essi, anche il lavoro non pagato e la parte di valore che lo 
rappresenta diminuiscono in rapporto al valore del capitale com¬ 
plessivo anticipato. Ovvero: una parte sempre più piccola del 
capitale complessivo impiegato si converte in lavoro vivo, e 
quindi il capitale complessivo assorbe, in proporzione alla sua 
entità, una aliquota sempre più piccola di plusiavoro, benché il 
rapporto tra la parte non pagata e quella pagata del lavoro im¬ 
piegato possa aumentare al medesimo tempo” (id.). 

Poco oltre, in una pagina vigorosa, Marx dà la dimostrazione 
del fatto che la caduta tendenziale del saggio del profitto aggio¬ 
ga sempre più il proletariato alla follia produttiva del capitale, 
necessariamente spinto appunto dalla caduta del saggio di pro¬ 
fitto alla invasione del mondo con le sue merci, cariche di sudo¬ 
re proletario e di profitto per il capitalista, che questi deve rea¬ 
lizzare sul “libero mercato”: “Il numero degli operai impiegati 
dal capitale, dunque la massa assoluta di lavoro che esso mette 
in movimento, quindi la massa assoluta di plusiavoro che assor- 


1. Il testo si riferisce ad Harold Wilson, leader del Partito laburista 
inglese, che divenne Primo ministro con le elezioni del 1964; il ci¬ 
mitero di Highgate, a Londra, è quello dove fu sepolto Marx. 


be, e perciò la massa di plusvalore e la massa assoluta del profit¬ 
to che produce possono quindi aumentare, anche progressiva¬ 
mente, nonostante la progressiva diminuzione del saggio di pro¬ 
fitto. Ciò non solo può, ma deve accadere - eccettuate le oscilla¬ 
zioni temporanee - sulla base della produzione capitalistica” 

(id.). 

La legge della caduta tendenziale deriva però anche da tutto il 
complesso fenomeno dell’economia capitalista e dai rapporti 
produttivi ad essa sottesi, per cui i capitalisti e i loro ideologhi, 
gli economisti, ne hanno una visione distorta, limitandosi alla 
superficie o all’apparenza e non volendo né potendo per ragioni 
di classe esaminare le cause profonde: “Il fenomeno derivante 
dalla natura stessa della produzione capitalistica, vale a dire che, 
aumentando la produttività del lavoro, diminuisce il prezzo del¬ 
la singola merce o di una determinata aliquota di merci, che il 
numero delle merci aumenta, e che la massa del profitto sulla 
singola merce ed il saggio del profitto sulla somma delle merci 
diminuiscono, mentre aumenta la massa del profitto sulla som¬ 
ma complessiva - questo fenomeno presenta alla superficie que¬ 
ste sole caratteristiche: diminuzione della massa del profitto per 
la singola merce, diminuzione del suo prezzo, incremento della 
massa di profitto sul maggior quantitativo delle merci prodotte 
dal capitale complessivo sociale o dal singolo capitalista. Da 
questo fatto viene comunemente dedotto che è il capitalista stes¬ 
so a gravare a sua libera discrezione il singolo prodotto di una 
percentuale minore di profitto, coprendosi della perdita median¬ 
te la produzione di un maggior quantitativo di merci: concezio¬ 
ne che si fonda sull’idea di profitto derivante dalla vendita (prò- 
fit upon alienation) che a sua volta proviene dalla concezione 
del capitale commerciale” (id.). 

La condanna storica del modo di produzione capitalistico 

Proseguendo nell’esame della legge della caduta tendenziale del 
saggio di profitto, Marx pone l’accento appunto sulla tendenzia- 
lità di tale legge, e in due capitoli della III sezione dimostra che 
contro di essa agiscono fattori antagonistici (aumento del grado 
di sfruttamento del lavoro, riduzione del salario al di sotto del 
suo valore, diminuzione di prezzo degli elementi del capitale co¬ 
stante, sovrappopolazione relativa, commercio estero, accresci¬ 
mento del capitale azionario) e che questi ne rallentano la cadu¬ 
ta, altrimenti destinata ad essere ben più rapida: “E così si è vi¬ 
sto, in generale, che le medesime cause che determinano la ca¬ 
duta del saggio del profitto, danno origine a forze antagonistiche 
che ostacolano, rallentano e parzialmente paralizzano questa ca¬ 
duta. E se non fosse per quest’azione contrastante non sarebbe la 
caduta del saggio del profitto ad essere incomprensibile, ma al 
contrario la relativa lentezza di questa caduta. In tale modo la 
legge si riduce ad una semplice tendenza, la cui efficacia si ma¬ 
nifesta in modo convincente solo in condizioni determinate e nel 
corso di lunghi periodi di tempo” (id.). 

Ricordiamo ai teorici odierni dei salari legati alla produttività, 
della politica dei redditi, del salario “giusto”, quanto dimostra 
Marx in questo passo essenziale: “La caduta tendenziale del sag¬ 
gio del profitto è collegata con un aumento tendenziale del sag¬ 
gio di plusvalore, ossia del grado di sfruttamento del lavoro. 
Nulla di più assurdo allora che spiegare la diminuzione del sag¬ 
gio del profitto con l’aumento del saggio dei salari, quantunque 
anche questo fatto possa presentarsi in via eccezionale [ha pro¬ 
prio ragione il signor Wilson, di vantarsi di non aver mai letto il 
Capitale e di non cercare ispirazione nel cimitero di Highga¬ 
te!]!. La statistica sarà in grado di intraprendere una vera anali¬ 
si sul saggio dei salari per diverse epoche e per diversi paesi so¬ 
lo quando abbia compreso i rapporti che determinano il saggio 
del profitto. Esso diminuisce non perché il lavoro diviene meno 
produttivo, ma perché la sua produttività aumenta. L'aumento 
del saggio del plusvalore e la diminuzione del saggio del profit¬ 
to non sono che forme particolari che costituiscono l’espressio¬ 
ne capitalistica della crescente produttività del lavoro” (id.). 
Ecco perché il mondo dell’economia, nonostante le montagne di 
statistiche elaborate e messe a disposizione degli “studiosi” da 
montagne di uffici-studi, appare sempre più incomprensibile ed 
oscuro ai capitalisti, e i loro teorici non possono né vogliono ri¬ 
conoscere la diagnosi di Marx, perché il riconoscerla significhe¬ 
rebbe ammettere che il capitalismo è solo un modo di produzio¬ 
ne storico, e come tale transitorio. La diretta riaffermazione del¬ 
la transitorietà del capitalismo, che equivale a un grido di lotta e 
di rivolta da parte delle masse sempre più sfruttate ed oppresse 
(noi giustamente dicemmo che il Capitale non è un libro di stu¬ 
dio, ma un programma di battaglia), l’abbiamo nei passi che 
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UN NOSTRO TESTO DEL 1924 


LENIN NEL CAMMINO 
DELLA RIVOLUZIONE 


Concludiamo la ripub¬ 
blicazione del nostro 
testo del 1924. La prima 
parte è stata pubblicata 
sul numero 7-8199. 

La funzione del capo 

Lenin è morto. Il colosso, e 
non da ieri, ha abbandonato 
l’opera sua. Che cosa signifi¬ 
ca questo per noi? Qual è il 
posto della funzione dei capi 
nell’insieme del nostro movi¬ 
mento e del modo con cui lo 
giudichiamo? Quale sarà la 
conseguenza della scompar¬ 
sa del più grande capo 
sull’azione del partito comu¬ 
nista russo e dell’Internazio¬ 
nale comunista, su tutta la 
lotta rivoluzionaria mondia¬ 
le? Riandiamo un poco, pri¬ 
ma di venire alla conclusione 
di questo già lungo discorso, 
la valutazione nostra di que¬ 
sto importante problema. 

Vi sono quelli che tuonano 
contro i capi, che vorrebbe¬ 
ro se ne facesse a meno, che 
descrivono, o fantasticano, 
una rivoluzione “senza ca¬ 
pi”. Lenin stesso illumina 
con la sua limpida critica 
questa questione, sgombran¬ 
dola dal confusionismo su¬ 
perficiale. Vi sono, come 
realtà storiche, le masse, le 
classi, i partiti e i capi. Le 
masse sono divise in classi, le 
classi rappresentate da par¬ 
titi politici, questi diretti da 
capi: la cosa è ben semphce. 
Concretamente parlando, il 
problema dei capi ha preso 
uno speciale aspetto nella II 
Internazionale. I suoi diri¬ 
genti parlamentari e sinda- 
cab avevano incoraggiato gh 
interessi di certe particolari 
categorie del proletariato, a 
cui tendevano a costruire dei 
privilegi attraverso compro¬ 
messi antirivoluzionari colla 
borghesia e lo stato. 

Questi capi finirono col ta- 
gbare il legame che li univa 
al proletariato rivoluziona¬ 
rio, avvincendosi sempre più 
al carro della borghesia: nel 
1914 si rivelò apertamente 
che essi, da strumenti dell’a¬ 
zione proletaria, erano dive¬ 
nuti puri e semplici agenti 
del capitalismo. Questa criti¬ 
ca, e la giusta indignazione 
contro coloro, non devono 
fuorviarci al punto di negare 
che i capi, ma capi da quelli 
ben diversi, esisteranno e 
non possono non esistere an¬ 
che nei partiti e nella Inter¬ 
nazionale rivoluzionaria. 
Che ogni funzione direttiva 
si trasformi automaticamen¬ 
te, qualunque sia la organiz¬ 
zazione e i suoi rapporti, in 
una forma di tirannide o di 
oligarchia, è argomento così 
trito e spropositato che per¬ 
fino Machiavelli cinque seco¬ 
li fa poteva nel Principe dar¬ 
ne una critica di cristallina 
evidenza. Certo al proleta¬ 
riato si pone questo proble¬ 
ma, non sempre facile, di a 
vere dei capi ed evitare che 
le loro funzioni divengano 
arbitrarie e infedeli all’inte¬ 


resse di classe: ma questo 
problema non si risolve certo 
ostinandosi a non vederlo o 
pretendendo di rimuoverlo 
colla abolizione dei capi, mi¬ 
sura che nessuno saprebbe 
poi indicare in che consista. 
Dal nostro punto di vista 
materialistico storico, la fun¬ 
zione dei capi si studia u- 
scendo decisamente fuori dai 
limiti angusti in cui la chiude 
la concezione individualista 
volgare. Per noi un indivi¬ 
duo non è una entità, una u- 
nità compiuta e divisa dalle 
altre, una macchina per sé 
stante, o le cui funzioni siano 
alimentate da un filo diretto 
che la unisca alla potenza 
creatrice divina o a quella 
qualsiasi astrazione filosofi¬ 
ca che ne tiene il posto, come 
la immanenza, la assolutezza 
dello spirito, e simili astruse¬ 
rie. La manifestazione e la 
funzione del singolo sono de¬ 
terminate dalle condizioni 
generali dell’ambiente e del¬ 
la società e dalla storia di 
questa. Quello che si elabora 
nel cervello di un uomo ha a- 
vuto la sua preparazione nei 
rapporti con altri uomini e 
nel fatto, anche di natura in¬ 
tellettiva, di altri uomini. Al¬ 
cuni cervelli privilegiati ed e- 
sercitati, macchine meglio 
costruite e perfezionate, tra¬ 
ducono ed esprimono e riela¬ 
borano meglio un patrimo¬ 
nio di conoscenze e di espe¬ 
rienze che non esisterebbe se 
non si appoggiasse sulla vita 
della collettività. Il capo, più 
che inventare, rivela la mas¬ 
sa a se stessa e fa sì che essa 
si possa riconoscere sempre 
meglio nella sua situazione 
rispetto al mondo sociale e al 
divenire storico, e possa e- 
sprimere in formule esteriori 
esatte la sua tendenza ad agi¬ 
re in quel senso, di cui sono 
poste le condizioni dai fatto¬ 
ri sociali, il cui meccanismo, 
in ultimo, si interpreta par¬ 
tendo dall’indagine degli ele¬ 
menti economici. Anzi, la 
più grande portata del mate¬ 
rialismo storico marxista, 
come soluzione geniale del 
problema della determina¬ 
zione e della libertà umana, 
sta nell’averne tolto l’anahsi 
dal circolo vizioso dell’indi¬ 
viduo isolato dall’ambiente, 
e averla riportata allo studio 
sperimentale della vita delle 
collettività. Sicché le verifi¬ 
che del metodo deterministi¬ 
co marxista, dateci dai fatti 
storici, ci permettono di con¬ 
cludere che è giusto il nostro 
punto di vista oggettivistico e 
scientifico nella considera¬ 
zione di queste questioni, 
anche se la scienza al suo 
grado attuale di sviluppo 
non può dirci per quale fun¬ 
zione le determinazioni so¬ 
matiche e materiali sugh or¬ 
ganismi degli uomini si espli¬ 
chino in processi psichici 
collettivi e personali. 

Il cervello del capo è uno 
strumento materiale funzio¬ 
nante per legami con tutta la 
classe e il partito; le formula¬ 
zioni che il capo detta come 
teorico e le norme che pre¬ 


scrive come dirigente prati¬ 
co, non sono creazioni sue, 
ma precisazione di una co¬ 
scienza i cui materiali appar¬ 
tengono alla classe-partito e 
sono prodotti di una vastissi¬ 
ma esperienza. Non sempre 
tutti i dati di questa appaio¬ 
no presenti al capo sotto for¬ 
ma di erudizione meccanica, 
cosicché noi possiamo reali¬ 
sticamente spiegarci certi fe¬ 
nomeni di intuizione che 
vengono giudicati di divina¬ 
zione e che, lungi dal pro¬ 
varci la trascendenza di al¬ 
cuni individui sulla massa, ci 
dimostrano meglio il nostro 
assunto che il capo è lo stru¬ 
mento operatore e non il mo¬ 
tore del pensiero e dell’azio¬ 
ne comune. 

Il problema dei capi non si 
può porre allo stesso modo 
in tutte le epoche storiche, 
perché i suoi dati si modifi¬ 
cano nel corso della evolu¬ 
zione. Anche qui noi uscia¬ 
mo dalle concezioni che pre¬ 
tendono che questi problemi 
si risolvano per dati imma¬ 
nenti, nella eternità dei fatti 
dello spirito. Come la nostra 
considerazione della storia 
del mondo assegna un posto 
speciale alla vittoria di classe 
del proletariato, prima clas¬ 
se che vinca possedendo una 
teoria esatta delle condizioni 
sociali e la conoscenza del 
suo compito, e che possa “u- 
scendo dalla preistoria uma¬ 
na” organizzare il dominio 
dell’uomo sulle leggi econo¬ 
miche, così la funzione del 
capo proletario è un fenome¬ 
no nuovo e originale della 
storia, e possiamo ben man¬ 
dare a spasso chi ce lo vuol 
risollevare citando le preva¬ 
ricazioni di Alessandro e Na¬ 
poleone. E infatti per la spe¬ 
ciale e luminosa figura di Le¬ 
nin, se pure egli non ha vis¬ 
suto il periodo che apparirà 
quello classico della rivolu¬ 
zione operaia, quando que¬ 
sta mostrerà le sue maggiori 
forze a terrificazione dei fili¬ 
stei, la biografia incontra ca¬ 
ratteri nuovi e i clichés stori¬ 
ci tradizionali della cupidi¬ 
gia di potere, dell’ambizio¬ 
ne, del satrapismo impallidi¬ 
scono e incretiniscono al 


confronto della diritta, sem¬ 
phce e ferrea storia della sua 
vita e dell’ultimo particolare 
del suo habitus personale. 

I capi e il capo sono quelli e 
colui che meglio e con mag¬ 
giore efficacia pensano il 
pensiero e vogliono la vo¬ 
lontà della classe, costruzio¬ 
ni necessarie quanto attive 
delle premesse che ci danno i 
fattori storici. Lenin fu un 
caso eminente, straordina¬ 
rio, di questa funzione, per 
intensità ed estensione di es¬ 
sa. Per quanto meravighoso 
sia il seguire l’opera di que¬ 
st’uomo all’effetto di inten¬ 
dere la nostra dinamica col¬ 
lettiva della storia, non noi 
però ammetteremo che la 
sua presenza condizionasse 
il processo rivoluzionario al¬ 
la cui testa lo abbiamo vedu¬ 
to, e tanto meno che la sua 
scomparsa arresti le classi 
lavoratrici sul suo cammino. 
La organizzazione in parti¬ 
to, che permette alla classe 
di essere veramente tale e vi¬ 
vere come tale, si presenta 
come un meccanismo unita¬ 
rio in cui i vari “cervelli” 
(non solo certamente i cer¬ 
velli, ma anche altri organi 
individuali) assolvono com¬ 
piti diversi a seconda delle 
attitudini e potenzialità, tut¬ 
ti al servizio di uno scopo e di 
un interesse che progressiva¬ 
mente si unifica sempre più 
intimamente “nel tempo e 
nello spazio” (questa como¬ 
da espressione ha un signifi¬ 
cato empirico e non trascen¬ 
dente). Non tutti gh indivi¬ 
dui hanno dunque lo stesso 
posto e lo stesso peso nella 
organizzazione: man mano 
che questa divisione si attua 
secondo un piano più razio¬ 
nale ( e quello che è oggi per 
il partito-classe sarà domani 
per la società) è perfetta¬ 
mente escluso che chi si tro¬ 
va più in alto gravi come pri¬ 
vilegiato sugh altri. La evo¬ 
luzione rivoluzionaria no¬ 
stra non va verso la disinte¬ 
grazione, ma verso la con¬ 
nessione sempre più scienti¬ 
fica degli individui tra loro. 
Essa è antindividuahsta in 
quanto materiahsta; non 
crede all’anima o a un conte¬ 


nuto metafisico e trascen¬ 
dente dell’individuo, ma in¬ 
serisce le funzioni di questo 
in un quadro collettivo, 
creando una gerarchia che si 
svolge nel senso di eliminare 
sempre più la coercizione e 
sostituirvi la razionahtà tec¬ 
nica. Il partito è già un esem¬ 
pio di una collettività senza 
coercizione. 

Questi elementi generah del¬ 
la questione mostrano come 
nessuno meglio di noi è al di 
là del significato banale del- 
l’eguahtarismo e della demo¬ 
crazia “numerica”. Se noi 
non crediamo all’individuo 
come base sufficiente di atti¬ 
vità, che valore può avere 
per noi una funzione del nu¬ 
mero bruto degli individui? 
Che può significare per noi 
democrazia o autocrazia? Ie¬ 
ri avevamo una macchina di 
primissimo ordine (un “cam¬ 
pione di eccezionale classe” 
direbbero gh sportivi) e que¬ 
sto potevamo metterlo all’a¬ 
pice supremo della piramide 
gerarchica: oggi questi non 
v’è, ma il meccanismo può 
seguitare a funzionare con u- 
na gerarchia un poco diver¬ 
sa in cui alla sommità vi sarà 
un organo collettivo costitui¬ 
to, si intende, da elementi 
scelti. La questione non si 
pone a noi con un contenuto 
giuridico, ma come un pro¬ 
blema tecnico non pregiudi¬ 
cato da filosofemi di diritto 
costituzionale o, peggio, na¬ 
turale. Non vi è una ragione 
di principio che nei nostri 
statuti si scriva “capo” o 
“comitato di capi”: e da que¬ 
ste premesse parte una solu¬ 
zione marxista della questio¬ 
ne della scelta: scelta che fa, 
più che tutto, la storia dina¬ 
mica del movimento e non la 
banahtà di consultazioni e- 
lettive. Preferiamo non scri¬ 
vere nella regola organizza¬ 
tiva la parola “capo”, per¬ 
ché non sempre avremo tra 
le file una individualità della 
forza di un Marx o di un Le¬ 
nin. In conclusione, se l’uo¬ 
mo, lo “strumento”, di ecce¬ 
zione esiste, il movimento lo 
utilizza: ma il movimento vi¬ 
ve lo stesso quando tale per¬ 
sonalità eminente non si tro¬ 
va. La nostra teoria del capo 
è molto lungi dalle cretinerie 
con cui le teologie e le politi¬ 
che ufficiali dimostrano la 
necessità dei pontefici, dei 
re, dei “primi cittadini”, dei 
dittatori e dei Duci, povere 
marionette che si illudono di 
fare la storia. 

Più ancora: questo processo 
di elaborazione appartenen¬ 
te a una collettività, che noi 
vediamo nell’individuo del 
dirigente, come prende dalla 
collettività e a essa restitui¬ 
sce energie potenziate e tra¬ 
sformate, così nulla può to¬ 
gliere colla sua scomparsa 
dal circolo di queste. La 
morte dell’organismo di Le¬ 
nin non significa per nulla la 
fine di questa funzione, se, 
come abbiamo dimostrato, 
in realtà il materiale come e- 
gh lo ha elaborato deve an¬ 
cora essere alimento vitale 
della classe e del partito. In 
questo senso, prettamente 
scientifico, cercando di 
guardarci, per quanto è pos¬ 
sibile, da concetti mistici e 
da amplificazioni letterarie, 
noi possiamo parlare di una 
immortahtà, e per lo stesso 
motivo della particolare im¬ 
postazione storica di Lenin e 
del compito suo mostrare 
quanto questa immortalità 


sia più ampia di quella degli 
eroi tradizionali di cui ci 
parlano la mistica e la lette¬ 
ratura. 

La morte resta per noi non 
l’echssi di una vita concet¬ 
tuale, che questa non ha fon¬ 
damento nella persona ma in 
enti collettivi, ma è un puro 
fatto fisico scientificamente 
valutabile. La nostra assolu¬ 
ta certezza che quella fun¬ 
zione intellettiva che corri¬ 
spondeva all’organo cere¬ 
brale di Lenin è dalla morte 
fisica arrestata per sempre 
in quell’organo, e non si tra¬ 
duce in un Lenin incorporeo 
che noi possiamo celebrare 
come presente invisibile ai 
nostri riti; che quella mac¬ 
china possente e mirabile è 
purtroppo distrutta per 
sempre; diventa la certezza 
che la funzione di essa si con¬ 
tinua e si perpetua in quella 
degli organi di battaglia nella 
direzione dei quali egh pri¬ 
meggiò. Egh è morto: l’auto¬ 
psia ha mostrato come: at¬ 
traverso il progressivo indu¬ 
rimento dei vasi cerebrali 
sottoposti a una pressione 
eccessiva e incessante. Certi 
meccanismi di altissima po¬ 
tenza hanno una vita mecca¬ 
nica breve: il loro sforzo ec¬ 
cezionale è una condizione 
della loro precoce inutilizza¬ 
zione. 

Chi ha ucciso Lenin è questo 
processo fisiologico, deter¬ 
minato dal lavoro titanico 
cui negh anni supremi egh 
volle, e doveva, sottoporsi, 
perché la funzione collettiva 
esigeva che quell’organo gi¬ 
rasse al più alto rendimento, 
e non poteva essere in altro 
modo. Le resistenze che si 
opponevano al compito rivo¬ 
luzionario hanno rovinato 
questo magnifico utensile, 
ma dopo che esso aveva 
spezzato i vari punti vitali 
della materia avversa su cui 
operava. 

Lenin stesso ha scritto che, 
anche dopo la vittoria politi¬ 
ca del proletariato, la lotta 
non è terminata; che noi non 
possiamo, uccisa la borghe¬ 
sia, sgombrare senz’altro il 
suo mostruoso cadavere: 
questo rimane e si decompo¬ 
ne in mezzo a noi, e i suoi 
miasmi pestilenziali ci am¬ 
morbano l’aria che respiria¬ 
mo. Questi prodotti venefici, 
nelle loro moltephci forme, 
hanno avuto ragione del mi¬ 
gliore tra gh artefici rivolu¬ 
zionari. Essi ci appaiono co¬ 
me il lavoro immane neces¬ 
sario ad affrontare le gesta 
militari e pohtiche della rea¬ 
zione mondiale delle sette 
controrivoluzionarie, come 
lo sforzo spasmodico per u- 
scire dalle strettezze atroci 
della fame prodotta dal bloc¬ 
co capitahsta, cui Lenin do¬ 
veva sottoporre il suo orga¬ 
nismo senza potersi rispar¬ 
miare. Ci appaiono, tra l’al¬ 
tro, come i colpi di rivoltella 
della socialrivoluzionaria 
Dora Kaplan, che restano 
collocati nelle carni di Lenin 
e contribuiscono all’opera 
dissolvitrice. Sforzandoci di 
essere pari all'obiettività del 
nostro metodo, noi possiamo 
solo trovare in questa valu¬ 
tazione di fenomeni patologi¬ 
ci nella vita sociale il modo di 
esprimere un giudizio su cer¬ 
te attitudini che altrimenti 
non sarebbero, nella loro in¬ 
sultante insensatezza, su¬ 
scettibili di essere giudicate. 
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mettiamo a conclusione di questa prima parte: “D’altro lato, in 
quanto il saggio di valorizzazione del capitale complessivo, il 
saggio del profitto è lo stimolo della produzione capitalistica 
(come la valorizzazione del capitale ne costituisce l’unico sco¬ 
po), la sua caduta rallenta la formazione di nuovi capitali indi- 
pendenti e appare come una minaccia per lo sviluppo del pro¬ 
cesso capitalistico di produzione; favorisce infatti la sovrappro¬ 
duzione, la speculazione, le crisi, un eccesso di capitale contem¬ 
poraneamente ad un eccesso di popolazione. Gli economisti che, 
come Ricardo, considerano come assoluto il modo capitalistico 
di produzione, si rendono conto a questo punto che tale modo di 
produzione si crea esso stesso dei limiti, ed attribuiscono questi 
limiti non alla produzione ma alla natura (nella teoria della ren¬ 
dita). L 'horror che essi provano di fronte alla tendenza a decre¬ 
scere del saggio di profitto è ispirato soprattutto al fatto che il 
modo capitalistico di produzione trova nello sviluppo delle for¬ 
ze produttive un limite il quale non ha nulla a che vedere con la 
produzione della ricchezza come tale; e questo particolare limi¬ 
te attesta il carattere ristretto, semplicemente storico passegge¬ 
ro del modo capitalistico di produzione; prova che esso non rap¬ 
presenta affatto l’unico modo di produzione che possa produrre 
la ricchezza, ma al contrario, giunto a una certa fase entra in con¬ 
flitto con il suo stesso ulteriore sviluppo” (id.). E ancora; “Il li¬ 
mite del modo capitalistico di produzione si manifesta nei fatti 
seguenti: 1 ) lo sviluppo della forza produttiva del lavoro, deter¬ 
minando la caduta del saggio del profitto, genera una legge che. 
ad un dato momento, si oppone inconciliabilmente al suo ulte¬ 
riore sviluppo e che deve quindi di continuo essere superata per 
mezzo di crisi. 2) L’estensione o la riduzione della produzione 
non viene decisa in base al rapporto fra la produzione e i bisogni 
sociali, i bisogni di un’umanità socialmente sviluppata, ma in 
base all’appropriazione del lavoro non pagato e al rapporto fra 
questo lavoro non pagato e il lavoro oggettivato in generale o, 
per usare un’espressione capitalistica, in base al profitto e il ca¬ 
pitale impiegato, vale a dire in base al livello del saggio del pro¬ 
fitto. Essa incontra quindi dei limiti ad un certo grado di svilup¬ 
po, che sembrerebbe viceversa assai inadeguato sotto l’altro 
punto di vista. Si arresta non quando i bisogni sono soddisfatti, 
ma quando la produzione e la realizzazione del profitto impon¬ 
gono questo arresto. [...] Il saggio del profitto costituisce la for¬ 
za motrice della produzione capitalistica; viene prodotto solo 
quello che può essere prodotto con profitto, e nella misura in cui 
tale profitto può essere ottenuto. Di qui l’angoscia degli econo¬ 
misti inglesi di fronte alla diminuzione del saggio del profitto. Il 
fatto che la sola possibilità allarma Ricardo, dimostra la sua 
profonda conoscenza delle condizioni della produzione capitali¬ 
stica. Quello che è più significativo in lui è proprio quanto gli 
viene rimproverato, ossia di non dare alcuna importanza nel suo 
studio della produzione capitalistica agli ‘uomini’, per attenersi 
esclusivamente allo sviluppo delle forze produttive, per quanto 
grandi siano i sacrifici in uomini ed in valori-capitale che esso 
comporta. Lo sviluppo delle forze produttive del lavoro sociale 
costituisce la missione storica e la ragione d’essere del capitale: 
è appunto mediante tale sviluppo che inconsciamente esso crea 
le condizioni materiali di una forma più elevata di produzione. 
Quello che inquieta Ricardo è che il saggio di profitto, forza mo¬ 
trice della produzione capitalistica, condizione e stimolo al tem¬ 
po stesso dell’accumulazione, sia compromesso dallo sviluppo 
stesso della produzione. Ed il rapporto quantitativo è tutto qui. 
Ma vi è in realtà alla base del problema qualche cosa di più 
profondo che egli appena sospetta. Viene qui dimostrato in ter¬ 
mini puramente economici, cioè dal punto di vista borghese, en¬ 
tro i lìmiti della comprensione capitalistica, dal punto di vista 
della produzione capitalistica stessa, che quest’ultima è limitata 
e relativa: che essa non costituisce un modo di produzione asso¬ 
luto ma semplicemente storico, corrispondente ad una certa, li¬ 
mitata epoca di sviluppo delle condizioni materiali di produzio¬ 
ne” (id.). 

Questa vibrante maledizione di Marx al mondo della merce, del 
mercato, della concorrenza o emulazione competitiva, e la rivo¬ 
luzionaria affermazione del suo carattere transitorio, noi, legati 
allo stesso filo, rivendicando oggi come allora gli stessi obietti¬ 
vi, le riprendiamo, buttandole in faccia alla classe dominante. 

La caduta tendenziale del saggio d’incremento 
della produzione 

Nel lavoro di partito pubblicato via via sulla nostra stampa, ab¬ 
biamo ampiamente dimostrato la soggiacenza dell’economia 
capitalistica alla legge marxista della caduta tendenziale dell’in¬ 
cremento relativo verificandola in base agli indici della produ¬ 
zione industriale. La ragione di tale riferimento, che non è arbi¬ 
trario, va cercata nella necessità di basarsi su dati statistici uni¬ 
versalmente accettati, onde evitare ogni accusa di utilizzazione 
di dati di comodo: i nostri dati, infatti, provengono generalmen¬ 
te dalle statistiche o dell’ONU o degli istituti di statistica dei di¬ 
versi paesi in esame. Ora la differenza più apparente fra questi 
nostri studi e quanto si è visto più sopra, sta nel fatto che Marx, 
nella sua opera teorica, parla di caduta del saggio di profitto, 
mentre noi verifichiamo l’efficacia della stessa legge sui dati 
della produzione industriale. In realtà tale riferimento, nel repe¬ 
rire la tendenza alla decrescenza, è pienamente legittimo e ri¬ 


sponde all’esigenza di servirsi di punti di riferimento costanti 
nella impossibilità di ottenere dati sicuri sulla composizione or¬ 
ganica e sulle sue variazioni nell’ambito del capitale sociale 
complessivo. 

Indichiamo con k’ = c’ + v’ il capitale totale anticipato nell’an¬ 
no 1 e con p ’ il plusvalore totale: supponendo che tutto questo 
plusvalore sia reinvestito invece di essere consumato dai capi¬ 
talisti (il che evidentemente è un caso teorico estremo) il capi¬ 
tale totale anticipato nell’anno seguente diviene k” = c’ + v’ + 
p’; la parte variabile di questo capitale (rappresentata da v’ al 
quale si è appena aggiunta una frazione di p ’) produrrà un nuo¬ 
vo plusvalore, p”. Il tasso di profitto per questo secondo anno 
sarà quindi: 

t = p”/k” 

Consideriamo ora le cose sotto l’angolo materiale, e non più dal 
punto di vista dei valori. La produzione fisica dell’anno 1 può es¬ 
sere raffigurata mediante un indice (l’indice della produzione in¬ 
dustriale fornito dai diversi uffici di statistica) che rappresenta lo 
stock di merci prodotte il cui valore corrisponde appunto a c ' + v ’ 
+ p’. Lo stesso ragionamento per l’anno successivo mostra che 
l’indice delle quantità fisiche corrisponde al valore k” + p ”, cioè 
c’ + v’+p’+p”. Ora, che cosa si chiama aumento relativo della 
produzione industriale? L’aumento bruto di un anno su un altro ri¬ 
ferito all’anno di partenza; cioè, nel nostro esempio: 

Indice dell’anno 2 - indice dell’anno 1 


indice dell’anno 1 

Paragonato con ciò che si è detto più sopra, si vede che ciò corri¬ 
sponde (purché tutto il plusvalore sia capitalizzato e la composi¬ 
zione organica del capitale non cambi da un anno all’altro) a: 

(c + v’ + p’ + p”)-(c’ + v’ + p’) p” p” 

c’ + v’+p’ c’+v’+p’ k” 

Pur non potendosi affermare che esiste identità perfetta fra l’e¬ 
voluzione storica dell’aumento relativo alla produzione indu¬ 
striale e quella del tasso di profitto, date le ipotesi semplificatri¬ 
ci che ci sono state necessarie, si può quindi dire che queste due 
grandezze sono legate fra di loro, e che l’evoluzione dell’una, 
che si può facilmente seguire grazie alle abbondanti statistiche 
di fonte borghese, informa sull’evoluzione dell’altra che la stati¬ 
stica borghese avvolge invece di mistero. Ecco come, nel n. 
17/1957 di “Programma Comunista”, precisavamo i limiti del 
riferimento alla sola produzione industriale: “La quantità del 
prodotto globale industriale non è quella essenziale in uno stu¬ 
dio marxista, e per evidenti ragioni, di cui ricordiamo le princi¬ 
pali, che risulteranno meglio esaminate nel seguito dello studio. 
Anzitutto la sola economia industriale è insufficiente allo studio 
di un modo storico di produzione, in quanto lascia da parte le vi¬ 
cende cronologiche della produzione delle derrate agrarie, che, 
quando considerata, leva squilli assai meno gloriosi di quelli 
della produzione dei manufatti, e specialmente ove sia messa in 
rapporto agli incrementi di popolazione. Questi dall’altro lato, 
anche per l’industria, andrebbero composti con quelli della pro¬ 
duzione globale, formando le tabelle e le curve di indici non per 
tutto il prodotto, ma per il rapporto di esso alla popolazione 
dell'anno corrispondente. [...] Nella produzione industriale ca¬ 
pitalista non viene nemmeno compresa quella della parte di eco¬ 
nomia agraria condotta come industria capitalista, ossia da affit¬ 
tuari imprenditori, ed in genere con lavoro di massa di salariati. 
Un tale criterio andrebbe a vantaggio dell'Inghilterra e anche 
dell’Italia, ove considerato. E darebbe un’idea maggiore dello 
sviluppo della forma borghese in molti paesi ultraoceanici. 
“Inoltre l’indice del gettito industriale di manufatti riunisce in sé 
in modo indistinto lavoro morto e lavoro vivente nel senso di 
Marx, ossia capitale che attraversa inerte la produzione e ricom¬ 
pare immutato, e capitale più consumo aggiunti ad esso nella 
produzione della forza lavoro, che a denti stretti da alcuni de¬ 
cenni gli economisti borghesi hanno cominciato a chiamare va- 
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lore aggiunto, usurpando a fine di falsi la nostra terminologia. 
Questa confusione, che rimane intatta nella determinazione di 
indici della produzione globale industriale ridotti a pari popola¬ 
zione, serve a celare l’esistenza delle classi e il monopolio del 
lavoro morto, sia esso esercitato da una classe fisica, o da uno 
Stato capitalista e gestore della forma mercantile aziendale, fa¬ 
voreggiatore di classi straniere o indigene”. 

Ciò detto, l’obiettivo che le nostre ricerche in questo campo han¬ 
no perseguito e perseguono, è chiaro: 1) dimostrare, sulla scor¬ 
ta degli stessi dati statistici fomiti dai borghesi, la piena validità 
della legge marxista della caduta tendenziale del saggio di pro¬ 
fitto, in cui è implicita anche la condanna storica del capitali¬ 
smo; 2) Smentire le tesi staliniane secondo cui il carattere socia¬ 
lista della struttura economica sovietica sarebbe dimostrato da¬ 
gli alti e sempre crescenti ritmi di incremento della produzione 
in confronto a quelli che si registrano in Occidente provando, 
statistiche alla mano, che la stessa tendenza alla caduta dei tassi 
annui di incremento produttivo vige nell’Urss. Dalla tribuna del 
XX congresso2 Krusciov gridò che nel 1965, in forza appunto 
degli alti indici di incremento della sua produzione, la Russia a- 
vrebbe raggiunto l’America. Sin da allora noi predicemmo 
l’infondatezza di tale asserzione (e i fatti dovevano darci clamo¬ 
rosamente ragione) e accusammo i post-stalinisti di essere peg¬ 
giori del loro padre spirituale, perché tutto puntavano sulla pre¬ 
tesa gara economica con l’Occidente capitalistico, mentre Stalin 
vedeva nei suoi sogni, peraltro deformi, l’armata rossa 
dell’Urss, economicamente ingigantita, dilagare nelle plaghe di 
un mondo borghese decadente e asfittico. Le previsioni di Stalin 
e Krusciov non si sono avverate, né lo potevano; ed ora sia l’uno 
che l’altro blocco mondiale soggiace alla legge marxista dell’in¬ 
cremento decrescente, operante ad Est come ad Ovest in quanto 
unica è la radice economica delle due macchine produttive sta¬ 
tali che, come gendarmi della controrivoluzione, si dividono il 
controllo sul mondo. Unica sarà anche la crisi da cui, sempre in 
forza della fondamentale legge della caduta tendenziale del sag¬ 
gio di profitto, il mondo della merce e del lavoro salariato sarà 
investito, ad Est e ad Ovest. 

Riportiamo a questo proposito alcune citazioni degli studi ap¬ 
parsi in continuità sul nostro giornale in merito al corso delle e- 
conomie capitalistiche sia in Occidente che in Oriente. 
“Programma Comunista” n. 16/1957: “Si è cercata la prova del¬ 
la forma socialista nella pretesa maggiore produzione ottenuta in 
Russia, confondendo la massa bruta del prodotto col rapporto tra 
la quantità sociale ottenuta e lo sforzo sociale impegnato, e 
confondendo con questo concetto - la cui unità di misura marxi¬ 
sta è una sola: il tempo; ossia nel capitalismo al lavoratore resta 
un quarto della sua giornata, nel socialismo una proporzione 
drasticamente maggiore, almeno del doppio, e ciò a pari ‘pro¬ 
duttività tecnica’, che è un altro paio di maniche - il ritmo di au¬ 
mento della produzione annua. Si affermò che in questo con¬ 
fronto la Russia batteva l’Occidente. A questa colossale menzo¬ 
gna, base di tutta la propaganda staliniana e dei vari discendenti, 
rispondemmo anche negli scritti detti “Dialogato con Stalin” e 
“Dialogato coi morti” che era falso il fatto, e la sua spiegazione. 
Che il capitalismo in generale accelera rapidamente di anno in 
anno la sua produzione bruta quando è ‘giovane’, quando esce 
da una guerra, specie se perduta, quando esce da una crisi, e in 
generale quando ha l’agio di maciullare di più la forza operaia 
sotto la macchina salariale. Provato questo guardando verso e- 
st, si tratta di provarlo guardando verso l’ovest. L’avversario è 
diverso ma dice la stessa cosa: il modo di produziàone capitali¬ 
sta è in grado di accrescere il benessere sociale illimitatamente, 
diminuendo lo sforzo medio, evitando le guerre e le crisi, e quel- 

Continua a pagina 6 


2. Si parla del XX Congresso del PCUS, tenutosi nel febbraio del 
1956, in cui tenne banco la farsa dell’abiura di Stalin mentre si per¬ 
seguiva ancora più ignominiosamente (e in piena continuità) il cam¬ 
mino a ritroso verso 1 ’ ideologia più smaccata e la prassi più feroce di 
aderenza ai dettami del capitalismo mondiale. Sul XX Congresso il 
nostro Partito ha scritto il “Dialogato coi morti”, apparso sui nume¬ 
ri dal 5 al 10 di “Programma Comunista” del 1956. 
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CORRISPONDENZE 


VENEZUELA: L’ASSEMBLEA 
COSTITUENTE, OSSIGENO 
PER LO SFRUTTAMENTO 
CAPITALISTICO 


“Quando storicamente le costituzioni ebbero u- 
na ragione e un contenuto, esse seguivano a una 
lotta rivoluzionaria, ne erano il riflesso, la loro 
stesura fu rapida e diritta nelle fiamme dell’a¬ 
zione. Sancirono come carte e dichiarazioni di 
una nuova classe vincente princìpi in contrasto 
stridente col passato, un gruppo omogeneo le 
affermò e proclamò con ideologie a netti con¬ 
torni. In epoca successiva, le costituzioni ‘con¬ 
cessive’ dei princìpi segnarono la presa in atto 
di una irrevocabile situazione rivoluzionaria, 
anche laddove la lotta non era stata così aperta e 
vittoriosa”. (Abbasso la repubblica borghese, 
abbasso la sua Costituzione, in “Prometeo” n. 
7, marzo/aprile 1947). 

Le Costituzioni che la putrefatta borghesia o- 
diema ci regala periodicamente non hanno al¬ 
cuno di questi caratteri ed è facile capire per¬ 
ché. Esse sono figlie di matrimoni ibridi, i loro 
contorni sono pallidi e imprecisi, i loro “princì¬ 
pi”, quando esistono, si prestano, con una ruf¬ 
fianesca elasticità, a qualunque interpretazione. 
Nella serie dei loro punti si riflettono indistinta¬ 
mente passato e presente, ma soprattutto il pas¬ 
sato. In loro non vi è traccia di battaglie memo¬ 
rabili, né la chiarezza di un “richiamo all’azio¬ 
ne”. Fingono di rinnovare, ma sono in realtà 
reazionarie. 

Solo noi comunisti siamo in grado di assumere 
una posizione rivoluzionaria, nel caso specifico 
di fronte al progetto di convocare un’Assemblea 
Nazionale Costituente. Un progetto intorno al 
quale si sono raccolti non solo AD, COPEI e 
Progetto Venezuela, ma anche gruppi opportu¬ 


nisti e attivisti che, riunitisi nel Movimento 
Quinta Repubblica, ingabbiano i proletari, con¬ 
vincendoli a partecipare all’ANC con la “pro¬ 
messa” che solo così potranno risolvere i pro¬ 
blemi di disoccupazione e di sopravvivenza. 

IERI 

L’Assemblea Nazionale Costituente è un mec¬ 
canismo utilizzato dalla democrazia borghese 
per concretizzare e attuare il famoso “Contratto 
sociale” sbandierato da J. J. Rousseau. Con la 
rivoluzione francese (1789), la nascita della 
Repubblica e la Dichiarazione dei Diritti del¬ 
l’Uomo e del Cittadino, l’Europa rompeva con 
il decadente regime feudale e iniziava lo svi¬ 
luppo del capitalismo, che si sarebbe esteso in 
tutto il pianeta: dietro le parole di “uguaglianza, 
fratellanza, solidarietà” milioni di proletari ve¬ 
nivano e vengono condannati alla schiavitù sa¬ 
lariale, alla miseria, alle morti sul lavoro, alle 
guerre. I proletari, insomma, scoprirono che e- 
rano liberi di morire di fame o essere schiavi di 
un padrone in cambio del denaro appena suffi¬ 
ciente per campare; quella libertà è la stessa di 
cui “gode” oggi qualunque proletario. 

A quel periodo risale anche la falsa ideologia 
che “il potere risiede nel popolo” (“sovrano” co¬ 
me sottolinea il presidente Hugo Chavez), che 
lo esercita attraverso il voto. Mentre, nell’anti¬ 
chità, faraoni e re si presentavano come eletti da 
dio, i borghesi si presentano come eletti dal “so¬ 
vrano”, e quindi dal “popolo”. Presto i proletari 
scopriranno che il “popolo” è una categoria a- 
stratta e vasta, nella quale rientrano i suoi stessi 


Nel dicembre del 1998fu eletto presidente del¬ 
la repubblica Hugo Chavez, un militare na¬ 
zionalista che aveva tentato un golpe populi¬ 
sta nel 1992. Nel suo programma vi era l’ele¬ 
zione su base popolare di un ’Assemblea Na¬ 
zionale Costituente (ANC). Il 25 luglio scorso 
le elezioni hanno assegnato il 90% dei seggi al 
Partito di Chavez. che ha messo la sua presi¬ 
denza a disposizione dell’ANC, ottenendo na¬ 
turalmente una riconferma al suo incarico. Si 
sono però opposti il Congresso e la Corte su¬ 
prema, a cui la Costituente ha imposto di so¬ 
spendere le attività in attesa delle nuove istitu- 

sfruttatori, ritenuti uguali a loro non davanti a 
dio, ma davanti alla legge. Scopriranno che il 
potere non “risiede”, ma è piuttosto detenuto da 
una classe sociale che domina le altre e che e- 
sercita il suo potere attraverso lo Stato e la vio¬ 
lenza. Il potere del popolo o “potere costituen¬ 
te” divenne il potere della borghesia e il voto si¬ 
gnifica mettere la testa di ogni proletario nella 
ghigliottina dello sfruttamento salariale. 

Con la Comune di Parigi, il proletariato rispose 
alle fandonie borghesi sul “cittadino” e ruppe 
con il “Contratto sociale” imperante. Furono 
confermate le tesi del materialismo dialettico 
sulla lotta di classe e la necessità di distruggere 
lo Stato borghese. L’unica strada perché i prole¬ 
tari possano conquistare il potere, sotto la guida 
del loro partito, è lo scontro di classe: la Comu¬ 
ne di Parigi, nonostante la sconfitta, aprì la stra¬ 
da per la rivoluzione proletaria e il comuniSmo. 

OGGI 

Hugo Chavez non nasconde la sua identifica¬ 
zione con i più rancidi ideologi borghesi. In una 
Conferenza sulla Costituente, trasmessa in tele¬ 
visione (23 settembre 98), Chavez ha afferma¬ 
to: “La seconda fase cui stiamo per arrivare è 
quella contrattuale e questo termine io l’ho pre¬ 
so dalla dottrina di J. J. Rousseau, relativa al 
contratto sociale. Stiamo per firmare un con¬ 
tratto, noi venezuelani, o per lo meno lo sta fir¬ 
mando la maggior parte dei venezuelani e di 
noi che proponiamo il cammino della Costi¬ 
tuente...”. 

La “fase contrattuale”, menzionata da Chavez, 


zioni. Di fronte all’opposizione della Costi¬ 
tuente, i parlamentari sono scesi in strada con 
i loro sostenitori. Si è aperto così un conflitto 
che ha coinvolto “ilpopolo", ma che in realtà 
è un conflitto tra la borghesia venezuelana e le 
borghesie intemazionali. Il Venezuela, infatti, 
è il primo fornitore di petrolio degli Stati Uni¬ 
ti. Ricordiamo che lo scorso anno, vi sono sta¬ 
te nel paese numerose sommosse per il pane e 
che le condizioni di vita dei proletari sono mi¬ 
serabili: era necessario, quindi, “dare l’ossi¬ 
geno democratico ” per meglio continuare lo 
sfruttamento dei salariati. 

sarà il risultato della ANC: un nuovo program¬ 
ma giuridico e politico che permetta il buon 
funzionamento del mercato. Per gli Stati Uniti 
la cosa è chiara: “Se non perturba la pace mon¬ 
diale, planetaria... e di fronte alla possibilità di 
un disordine più grande, è bene dare veste giu¬ 
ridica, costituzionale a un potere politico che 
consenta le riforme economiche e faciliti i com¬ 
merci” (“El Nacional” del 21/2/99). Assemblea 
Costituente, quindi, come garanzia alla pace 
sociale e al buon esito degli affari della borghe¬ 
sia! Con 1’assicurata pace sociale, sarà così pos¬ 
sibile aumentare lo sfruttamento dei lavoratori 
a basso costo. Il Venezuela, infatti, non costitui¬ 
sce un mercato significativo di consumatori, 
ma può, al contrario, essere sede di imprese che 
necessitano di forza lavoro a basso costo, una 
legislazione lavorativa antioperaia e organismi 
sindacali più centralizzati, con cui le negozia¬ 
zioni risultino più agevoli ! 

La miglior conferma a questo orientamento 
dell’Assemblea Nazionale Costituente sta nella 
proposta della Legge Abilitante di Chavez e del 
suo Gabinetto al Congresso Nazionale che, tra 
le altre cose, propone “di ridurre il peso della 
burocrazia [leggasi: licenziamenti nell’ammi¬ 
nistrazione pubblica] e varare una legge per ga¬ 
rantire la sicurezza giuridica degli investitori”. 
Con un messaggio patriottico e cristiano, sotto¬ 
lineando, guarda caso, che nel Paese l’unica i- 
stituzione non corrotta è l’esercito!, Chavez, il 
Movimento della V Repubblica e gli opportu¬ 
nisti che lo accompagnano sono riusciti a gua- 
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Lenin nel cammino della rivoluzione 


Continua da pagina 3 

come quella degli anarchici 
nostrani che hanno com¬ 
mentato la scomparsa del 
più grande lottatore della 
classe rivoluzionaria sotto il 
titolo: Lutto o festa? Anche 
questi sono fermenti di un 
passato che deve scompari¬ 
re: l’avvenirismo paranoico 
è sempre stata una delle ma¬ 
nifestazioni delle grandi cri¬ 
si. Lenin ha sacrificato se 
stesso nella lotta contro que¬ 
ste sopravvivenze che lo cir¬ 
condavano anche nella tri¬ 
plice fortezza della prima ri¬ 
voluzione; la lotta sarà anco¬ 
ra lunga, ma finalmente il 
proletariato vincerà levan¬ 
dosi fuori dalle molteplici 
pietose esalazioni di uno sta¬ 
to sociale di disordine e ser¬ 
vitù, e del loro disgustoso ri¬ 
cordo. 


La nostra prospettiva 
dell’ avvenire 

Al momento in cui Lenin 
muore, un interrogativo si 
presenta dinanzi a noi, e noi 
certo non lo sfuggiremo. La 
grande previsione di Lenin è 
forse fallita? La crisi rivolu¬ 
zionaria, che con lui noi at¬ 
tendevamo, è rinviata, per 
quanto? 

Non è la prima volta che noi 
marxisti ci sentiamo rinfac¬ 
ciare che le previsioni rivo¬ 
luzionarie, “catastrofiche”, 
dei nostri maestri sono state 
smentite dai fatti. Soprattut¬ 
to nelle opere degli opportu¬ 


nisti socialisti si enumera 
con compiacenza quante vol¬ 
te Marx ha atteso la rivolu¬ 
zione ed essa non è venuta. 
Nel ’47, nel ’49, nel ’50, nel 
’62, nel ’72, Marx ripete la 
sua convinzione - e si citano 
più o meno esattamente i 
passi relativi - che la crisi e- 
conomico-politica del capita¬ 
lismo corrispondente a quel¬ 
la data epoca si risolverà nel¬ 
la rivoluzione sociale. I passi 
son tolti a casaccio da opere 
teoretiche di quel corpus 
complesso che sono i mate¬ 
riali del marxismo. Natural¬ 
mente sono gli stessi critici 
quelli che poi ci vorrebbero 
servire un Marx riformista e 
tutto “pacifici tramonti” 
senza saperci dire come si 
concilierebbe poi col Marx 
annunziatore precipitato e 
impaziente di catastrofi apo¬ 
calittiche . Ma lasciamo co¬ 
storo e vediamo che può dir¬ 
si di questo delicato argo¬ 
mento della previsione rivo¬ 
luzionaria. 

Se noi consideriamo l’atti¬ 
vità di un partito marxista 
nel suo aspetto puramente 
teoretico di studio della si¬ 
tuazione e dei suoi sviluppi, 
dobbiamo certo ammettere 
che, se questa elaborazione 
fosse giunta al suo maximum 
di precisione, dovrebbe esse¬ 
re possibile, almeno per li¬ 
nee generalissime, dire se si è 
più o meno prossimi alla cri¬ 
si rivoluzionaria definitiva. 
Ma, anzitutto, le conclusioni 
della critica marxista sono in 


continua elaborazione nel 
corso del formarsi del prole¬ 
tariato in classe sempre più 
cosciente, e quel grado di 
perfezione non è che un limi¬ 
te a cui ci si sforza di appros¬ 
simarci. In secondo luogo il 
nostro metodo, più che ave¬ 
re la pretesa di enunciare u- 
na profezia in tutte le regole, 
applica in maniera intelli¬ 
gente il determinismo a sta¬ 
bilire delle enunciazioni in 
cui una data tesi è condizio¬ 
nata da certe premesse. Più 
che sapere che cosa accadrà, 
a noi interessa giungere a di¬ 
re come accadrà un certo 
processo quando certe con¬ 
dizioni si verificheranno, e 
che cosa ci sarà di diverso se 
diverse saranno le condizio¬ 
ni. L’affermazione fonda- 
mentale di Marx e di Lenin 
che noi rivendichiamo come 
non smentita, è quella che il 
capitalismo moderno pone in 
modo generale le condizioni 
necessarie della rivoluzione 
proletaria, e che quando 
questa avverrà, non potrà 
che avvenire secondo un cer¬ 
to processo di cui le grandi 
linee sono da noi enunciate 
come punto di arrivo di una 
vasta critica, partita dall’e¬ 
sperienza. 

Se volessimo qui tornare su 
tutta la questione del come 
possa questo processo essere 
affrettato dall’opera del 
partito proletario, non ci sa¬ 
rebbe difficile giungere a 
questa conclusione. Il parti¬ 
to deve sapersi preparare 
per il comportamento da te¬ 
nere nelle eventualità più di¬ 
verse, ma siccome esso è un 
dato empirico della storia e 
non il serbatoio della verità 


assoluta e indiscutibile, nella 
quale noi non crediamo co¬ 
me in un nec plus ultra, è in¬ 
teressante che il partito non 
solo “sappia” che, quando la 
rivoluzione avverrà, si do¬ 
vrà agire in quel dato modo 
ed essere pronti a quei dati 
compiti, ma “creda” che la 
rivoluzione verrà al più pre¬ 
sto possibile. La rivoluzione 
totale come scopo dominante 
deve talmente ispirare l’a¬ 
zione del partito, anche a 
molti anni da essa, che, a 
patto di non cadere in errori 
grossolani nella immediata 
valutazione dei rapporti del¬ 
le forze, si può affermare “u- 
tile” che le previsioni rivolu¬ 
zionarie siano in qualche an¬ 
ticipo sugli avvenimenti. 

Noi non diciamo che il capo 
comunista, pur sapendo la 
rivoluzione impossibile, deb¬ 
ba affermarla sempre immi¬ 
nente. Anzi va evitata questa 
pericolosa demagogia, e so¬ 
prattutto vanno messe in vi¬ 
sta le difficoltà dei problemi 
rivoluzionari. Ma in un certo 
senso la prospettiva rivolu¬ 
zionaria deve essere ravvi¬ 
vata nella ideologia del par¬ 
tito e della massa, come si 
ravviva nella mente dei capi 
stessi, sotto forma di un av¬ 
vicinamento a noi nel tempo. 
Marx visse attendendo la ri¬ 
voluzione, e ciò lo pone per 
sempre al di sopra della in¬ 
giuria che il revisionismo gli 
ha fatto. Lenin dopo il 1905, 
quando il menscevismo di¬ 
sperava della rivoluzione 
proletaria, la attendeva per 
il 1906. Lenin si è sbagliato: 
ma che cosa può fare impres¬ 
sione sui lavoratori — questo 
errore, che non solo non ha 


determinato alcun disastro 
strategico, ma ha assicurato 
la vita autonoma del partito 
rivoluzionario, o il fatto che 
quando, in ritardo se si vuo¬ 
le, la rivoluzione è venuta, 
Lenin ha saputo porsene alla 
testa, mentre i menscevichi 
sono ignobilmente passati al 
nemico? 

Una o più di queste previsio¬ 
ni fallite non rimpicciolisco¬ 
no e non rimpicciolirebbero 
la figura di Lenin, a più forte 
ragione ancora che non di¬ 
minuiscono la figura di 
Marx, in quanto Lenin ha 
fatto in realtà “assaggiare” 
alla borghesia che cosa sia u- 
na rivoluzione. Padroni i 
riformisti o gli anarchici di 
protestare che “non è una ri¬ 
voluzione”, il che serve solo 
a sommergerli nel ridicolo 
che meritano, agli occhi del 
più semplice dei proletari. 

In conclusione, delle due 
parti di cui si compone cia¬ 
scuna delle nostre conclusio¬ 
ni o “previsioni” rivoluzio¬ 
narie, la seconda è la vitale; 
la prima, che si può tradur¬ 
re, se si vuole, in una data 
che si cerca di prefissare, ha 
valore secondario, è un po¬ 
stulato che si deve porre per 
scopi di agitazione e di pro¬ 
paganda, è una ipotesi par¬ 
zialmente arbitraria come 
tutte quelle che deve, per ne¬ 
cessità, porsi ogni esercito 
che prepari i suoi piani sup¬ 
ponendo i movimenti del ne¬ 
mico e le altre circostanze in¬ 
dipendenti dalla volontà di 
chi lo dirige. 

Ma ci vogliamo effettivamen¬ 
te chiedere quali siano le 
prospettive che ci si pongono 
oggi? I comunisti di tutto il 


mondo rivendicano la tesi di 
Lenin, che la guerra mon¬ 
diale ha aperto la crisi rivo¬ 
luzionaria e “finale” del 
mondo capitalistico. Vi pos¬ 
sono essere stati errori se¬ 
condari nella valutazione 
della rapidità di questa crisi 
e della rapidità con cui il 
proletariato mondiale a- 
vrebbe potuto approfittar¬ 
ne, ma noi manteniamo la 
parte essenziale della affer¬ 
mazione, in quanto sono an¬ 
cora in piedi le considerazio¬ 
ni di fatto su cui essa si ap¬ 
poggia. 

E possibile che noi attraver¬ 
seremo una fase di depres¬ 
sione della attività rivoluzio¬ 
naria, non nel senso che si 
tratti di un riassettarsi del¬ 
l’ordine capitalistico nei 
suoi fondamenti, ma nel sen¬ 
so che la combattività rivo¬ 
luzionaria sarà minore o 
meno fortunata, e questo, 
appunto perché non smenti¬ 
sce le valutazioni essenziali 
di Lenin, ci espone al perico¬ 
lo di una fase di attività op¬ 
portunistica. 

Nell’esordio di Stato e Rivo¬ 
luzione Lenin stesso dice che 
è fatale che i grandi pionieri 
rivoluzionari vengano falsi¬ 
ficati: come è stato di Marx e 
dei suoi migliori seguaci. 
Sfuggirà Lenin stesso a que¬ 
sta sorte? Certamente no, 
sebbene sia certo che il ten¬ 
tativo avrà meno risponden¬ 
za fra le file del proletariato, 
che per istinto seguirà a sen¬ 
tire nel nome di Lenin non la 
parola della sfiducia, ma 
quella dell’incuoramento ge¬ 
neroso a combattere. Tutta- 
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la che da esse aspettiamo, la Rivoluzione”. 

Ancora da “Programma Comunista” n. 17/1957: “L’apologia 
del preteso socialismo sovietico viene da decenni condotta sul¬ 
la base del confronto tra gli indici di sviluppo della produzione 
industriale, diffondendo la tesi falsaria che con uno stesso ter¬ 
mometro si possa misurare il calore vitale della forma borghese 
e di quella socialista, ossia sempre più affondando nella dottri¬ 
na dell’emulazione concorrente tra Stati e ‘sistemi’. 

“La stessa verifica della ‘velocità nella corsa alla produzione’ 
viene dagli opportunisti applicata alle economie dei diversi pae¬ 
si per dimostrare che questa gara è vinta dalla moderna Russia, e 
che, di conseguenza, la sua struttura economica è socialista. Par¬ 
tendo dalla dimostrazione che un simile verdetto del giudice di 
arrivo è contestabile per falsità palese, noi vogliamo giungere a 
ricordare ai proletari che la velocità folle della corsa al produrre 
non è che la massima delle vergogne del sistema borghese, e in¬ 
sieme la massima prova scientifica della sua necessaria fine sto¬ 
rica, e che questa corsa non sarà accelerata, ma spezzata e frena¬ 
ta, dalla vittoria della rivoluzione socialista”. 

Nella univocità della corsa al produrre, possiamo riconoscere 
come sia unica l’anima capitalista dei due pretesi blocchi con¬ 
trapposti. 

Nel corso degli anni dal ’57 in poi, dimostrammo per i quattro 
maggiori paesi occidentali (Inghilterra, Francia, Germania, Usa), 
a partire dal 1859, la validità dell’incremento relativo storica¬ 
mente decrescente e fornendo per la sola Russia un prospetto con 
partenza dal 1913, il ripetersi dell’analoga legge di decrescenza. 
Fornimmo poi un altro prospetto raggruppante non più 4 ma 7 
paesi (oltre ai quattro sopracitati, Russia, Giappone ed Italia), e 
potemmo dimostrare che nel periodo postbellico il ritmo di in¬ 
cremento russo poneva l’industrialismo dell’Urss al solo 3° po¬ 
sto dietro le borghesi Germania e Giappone, smentendo la prova 
staliniana del carattere socialista della produzione, a meno di vo¬ 
ler assegnare un “contenuto” socialista all’economia giappone¬ 
se o tedesca! Tali riprove ci permettevano di affermare con vigo¬ 
re dinanzi al proletariato mondiale, nello stesso tempo, il caratte¬ 
re capitalistico dell’Urss e la soggiacenza del capitalismo mon¬ 
diale alla legge di decrescenza dell’incremento relativo: legge 
che, nel concludere il nostro studio, verificammo per il comples¬ 
so delfeconomia capitalistica mondiale. Ripartendo il periodo 
studiato in quattro cicli della durata rispettiva di 33, 21, 16, 27 
anni, ottenemmo l’indice medio rispettivamente di 4,9; 5,1; 2,4; 
4,1, Questo indice è ancora discontinuo e solo tendenzialmente 
decrescente, perché in esso agisce come potente freno alla cadu¬ 
ta lo sviluppo tumultuoso del capitalismo in Russia. La tenden¬ 
za alla decrescenza si afferma invece in modo inequivocabile se 
dividiamo il periodo 1859-1956 in due lunghi cicli di 54 e 43 an¬ 
ni, che danno i due indici di 5 e 3,5 per tutto il mondo. 

Così noi commentavamo tali dati: “Nessuna gloriosa industria¬ 
lizzazione è offesa quando le scopriamo nella sua corsa in avan¬ 
ti la legge inesorabile del decrescente incremento, propria di o- 
gni crescenza fisica ed organica”. Tale era ed è la nostra vee¬ 
mente affermazione del carattere “fisiologico” della legge di cui 
gli stalinisti credevano di aver dato una smentita e che sono sta¬ 
ti invece costretti a subire. “Programma Comunista” n. 23/1957: 
“La decrescenza dell’incremento relativo è del resto propria di 
ogni fenomeno di sviluppo nella natura, e non solo negli esseri 
organici. Nelle esposizioni orali fu preso l’esempio di una sfera 
che si ingrossi attorno al suo centro di uno strato di uguale spes¬ 
sore in uguale unità di tempo, come in una metallizzazione gal¬ 
vanica o simile. Dal raggio uno al raggio due al raggio tre le su- 
perfici della sfera divengono uno, quattro, nove, e i volumi uno, 
otto, ventisette... La sfera quindi cresce. E in ogni tempo la sua 
crescita bruta è sempre maggiore; basta fare le sottrazioni: set¬ 
te, diciannove, trentasette... Ma l’aumento relativo è altra cosa, 
ossia è l’aumento relativo diviso per il volume (o la massa) pre¬ 
cedente. Se faccio i rapporti della nuova serie sette diviso uno; 
diciannove diviso otto; trentasette diviso ventisette, ecco una 
bella serie indietreggiarne, che scrivo in cifre decimali: 7,00; 
2,38; 1,47; 0,95... La sfera ingrossa? Certo. Il suo peso ad ogni 
ora che passa aumenta di una maggiore quantità di metallo? Cer¬ 
to. Ma l’incremento percentuale va diminuendo senza posa dal 
settecento per cento della prima ora al novantacinque per cento 


della quarta. Pretendendo che la loro industria si gonfiasse vio¬ 
lando questa legge i russi hanno detto una prima buaggine; pre¬ 
tendendo che questo sia il sintomo del passaggio dal capitalismo 
al socialismo, una seconda ancora più scema; e dopo tanto assu¬ 
mono che sono esponenti di un progresso enorme della cultura 
delle masse! L’incremento della produzione esplode una volta 
sola nella storia: quando la produzione parcellare cede il posto a 
quella aziendale di massa. Poi inesorabilmente va rinculando. 
Quando sorgerà la produzione socialista esploderà invece la ri¬ 
duzione delle ore di lavoro quotidiane e il volume di prodotto si 
fermerà nella moderna follia del suo aumento”. 

Come risulta dalla citazione, l’errore dei russi era doppio. Non 
solo essi pretendevano di aver smentito la legge dell’incremen¬ 
to decrescente, ma sostituivano ad essa una visione gradualista, 
riformista, antirivoluzionaria, del passaggio dal capitalismo al 
socialismo. Essi negavano un punto saldo del marxismo: il cata¬ 
strofismo rivoluzionario. Essi accettavano il “confronto”, l’im¬ 
belle teoria dei modelli; riaccettavano tutto il ciarpame riformi¬ 
sta che la III Intemazionale, rompendo violentemente col rifor¬ 
mismo socialdemocratico, aveva combattuto; fornivano quindi 
una prova ulteriore di avere abbandonato le trincee della rivolu¬ 
zione; di sognare come eterno, progressivo, illimitato, il sistema 
sociale che parlava attraverso le loro bocche, e di condividere lo 
stesso horror dei capitalisti inglesi del tempo di Marx di fronte 
all’abbassarsi del saggio di profitto. Abbandonavano il catastro¬ 
fismo e la teoria delle crisi che noi abbiamo sempre rivendicati 
come cardinali in tutto il marxismo, e le cui radici non sono da 
cercare in un nostro “pallino” teorico, ma nel carattere stesso 
della produzione capitalistica, come la vediamo delineata dalle 
parole di Marx (sempre nella III sez. del III libro): “Il guada¬ 
gnare questo plusvalore costituisce il processo di produzione 
immediato che, come si è già detto, non ha altri limiti oltre quel¬ 
li sopra menzionati. Il plusvalore è prodotto non appena il plu- 
slavoro che è possibile estorcere si trova oggettivato nelle mer¬ 
ci. Ma con questa produzione del plusvalore si chiude solo il pri¬ 
mo atto del processo di produzione capitalistico, la produzione 
immediata. Il capitale ha assimilato una quantità determinata di 
lavoro non pagato. Contemporaneamente allo sviluppo del pro¬ 
cesso, che si esprime in una diminuzione del saggio di profitto, 
la massa di plusvalore così prodotta si gonfia all’infinito. Co¬ 
mincia ora il secondo atto del processo. La massa complessiva 
delle merci, il prodotto complessivo, tanto la parte che rappre¬ 
senta il capitale costante e variabile, quanto quella che rappre¬ 
senta il plusvalore, deve essere venduta. Qualora questa vendita 
non abbia luogo, o avvenga solo in parte, oppure a prezzi infe¬ 
riori a quelli di produzione, lo sfruttamento dell’operaio, che e- 
siste in ogni caso, non si tramuta in un profitto per il capitalista 
e può dar luogo ad una realizzazione nulla o parziale del plusva¬ 
lore estorto, e anche a una perdita parziale o totale del suo capi¬ 
tale”. 

I limiti della dannazione produttiva del capitale 

La dannazione produttiva del capitale cozza con violenza contro 
i limiti del mercato. Il plusvalore deve essere realizzato sul mer¬ 
cato. A questo varco attendiamo il capitale turgido di merci fino 
a scoppiarne e lo attendiamo per vibrargli il colpo decisivo. Di 
fronte a un capitalismo giunto alla sua fase estrema, compito del 
partito non è di soggiacere all’ideologia produttivistica, ma di ta¬ 
gliare violentemente nelle radici materiali di essa. Noi rivendi¬ 
cammo il completo programma marxista anche per la parte “im¬ 
mediata” della sua realizzazione ad opera della dittatura proleta¬ 
ria vittoriosa in più paesi, il cui compito non può essere oggi di 
accettare il produttivismo o di vantarsi degli alti incrementi del¬ 
la produzione, ma di tagliare drasticamente proprio in essa eli¬ 
minando branche produttive inutili e nocive, fonti di sciupio so¬ 
ciale; aumentando i costi di produzione; diminuendo le ore di la¬ 
voro; disinvestendo dall’industria; controllando i consumi; eser¬ 
citando un controllo dittatoriale sui mezzi di comunicazione di 
massa: agendo, cioè, in senso inverso a quello che si fa oggi 
nell’Urss vantata socialista. 

Se, come abbiamo visto, la caduta tendenziale del saggio di pro¬ 
fitto e dell’incremento relativo della produzione industriale è 
legge insopprimibile del sistema produttivo attuale, e conse¬ 
guenza dell’aumentata composizione organica del capitale, 
dell’asservimento della scienza e della tecnica agli imperativi 
della macchina produttiva; se tale tendenza batte alle porte del 
capitale, la sua reazione sarà di cercare di aumentare la massa 


del profitto aumentando la massa delle merci prodotte; sarà di i- 
nondare tutto il mondo con le sue merci. Il capitale cercherà di 
reagire alla caduta del suo fuoco vivificatore aumentando lo 
sfruttamento proletario (aumento del plusvalore relativo) e as¬ 
servendo vieppiù a se stesso scienza e tecnica per accrescere ul¬ 
teriormente la produttività del lavoro; ma, in tal modo, egli potrà 
solo dare energia alla tendenza naturale all’aumento del rappor¬ 
to c/v, e quindi si ritroverà di fronte agli stessi problemi su scala 
più vasta. Tale sbocco è presente alla stessa coscienza dei capi¬ 
talisti, seppure in modo distorto; essi scrivono e dicono che per 
ogni nuovo posto di lavoro da essi creato (!) sono sempre mag¬ 
giori gli investimenti di capitale necessario; e lo sono quanto più 
moderno e avanzato è il ramo produttivo o la nazione cui si rife¬ 
riscono. Riconoscono quindi essi stessi la tendenza al dominio 
del capitale morto, all’aumento della produttività del lavoro, al¬ 
la diffusione necessaria del capitalismo in tutto il mondo. E da 
queste radici che si origina la vitalità del capitale, la sua spinta 
grandiosa, l’imperativo categorico che gli ordina di produrre, e 
a cui sta dietro come ineluttabile termine del ciclo la necessità di 
vendere. 

Ecco allora sorgere la politica di potenza, il minaccioso impe¬ 
rialismo, il totalitarismo statale, la spartizione del mondo, le cri¬ 
si, le guerre. I caratteri economici dell’imperialismo non sono 
delle novità; essi rappresentano l’estensione parossistica dei ca¬ 
ratteri del capitalismo classico; sono insiti nello sviluppo del 
modo di produzione capitalistico; sono le risorse del capitalismo 
per prolungare la propria vita nell’atto in cui le sue contraddi¬ 
zioni divengono sempre più esplosive, sempre più incontrolla¬ 
bili, e ogni crisi, ogni perturbamento mette in discussione la 
stessa esistenza del sistema. 

Ecco come noi descrivevamo il fenomeno. “Programma Comu¬ 
nista” n. 17/1957: “La dottrina delle crisi è già in Marx ed egli 
ravvisò in esse un periodo decennale (gli anni da lui studiati so¬ 
no all’incirca 1846,1856,1866 e ciò sarà esposto in seguito), ma 
queste crisi del giovane capitalismo sono di incidenza assai mi¬ 
nore e hanno più carattere di crisi del commercio intemazionale 
che della macchina industriale. Esse non intaccano la potenzia¬ 
lità della struttura industriale, che oggi si chiama capacità pro¬ 
duttiva e che è il limite della produzione globale se tutti gli im¬ 
pianti esistenti funzionassero in pieno. Quelle erano crisi di 
‘chomage’ ossia di chiusura, serrata, delle industrie; queste mo¬ 
derne, crisi di disgregazione di tutto il sistema, che deve dopo fa¬ 
ticosamente ricostruire le sue ossature avariate”. Lenin intitolò 
un capitolo conclusivo dell 'Imperialismo proprio a questo suo 
carattere: “Parassitismo e putrefazione del capitalismo”. Qui 
troviamo il legame perfetto tra l’oggi e Fieri, l’identità di posi¬ 
zioni e di programma, e quindi l’identità di azione del partito. 
Nella fase imperialistica, tutte le contraddizioni del capitalismo 
si presentano collegate, formando un inestricabile nodo gordia¬ 
no. Hic Rhodus hic salta. L’imperialismo, nella sua realtà eco¬ 
nomica e politica, nega con la sua semplice esistenza ogni ri¬ 
vendicazione spuria e riformista e ripropone in tutta la sua evi¬ 
denza il vigore della teoria e dell’azione marxista viventi nel 
Partito Comunista intemazionale. 

Oggi il capitalismo, concluso l’affare della II guerra mondiale, 
vede richiudersi le sue valvole di sfogo. Si afferma la necessità 
di dominare ferreamente la spartizione del mondo contro chi la 
rimette in discussione; si martirizzano i popoli che lottano per 
l’indipendenza nazionale; mentre l’antimperialismo piccolobor¬ 
ghese, filorusso o filocinese, che costituisce solo “la buona co¬ 
scienza” dell’imperialismo reale, dà fondo alle sue batterie paci- 
fiste, democratiche e umanitarie. Se un problema oggi esiste, è 
quello della rivoluzione comunista in tutto il mondo. Noi non 
chiudiamo gli occhi di fronte al Vietnam o al Medio Oriente (e 
constatiamo la ridicola impotenza del pacifismo antimperialista 
di fronte a queste tragedie infami), al martirio dei popoli ex-co¬ 
loniali, all’oppressione economica e militare del cosiddetto Ter¬ 
zo Mondo; ma ripetiamo che l’unico vero, reale, compito im¬ 
mediato è di lottare per la ricostruzione del partito proletario co¬ 
munista rivoluzionario in tutto il mondo; unico modo per risol¬ 
vere, annientando l’imperialismo, i problemi da esso suscitati. 
Solo la dittatura rossa nei paesi sviluppati potrà risolvere le que¬ 
stioni nazionali che imputridiscono sotto il dominio imperiali¬ 
stico. Non vi sono più obiettivi intermedi, riforme da raggiunge¬ 
re, compagni di strada con cui viaggiare, azioni comuni da con¬ 
durre; c’è da porre sul piano della storia, come esigenza collet¬ 
tiva, l’avvento su tutto il pianeta di una forma sociale superiore: 
il comuniSmo. 


Venezuela... 
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dagnarsi l’appoggio dei proletari e della picco¬ 
la borghesia sull’orlo della proletarizzazione. Il 
menu, qui come altrove, è noto: concretizzare 
massicci sacrifici in difesa della “patria”, del 
“Paese”, della “sovranità popolare”. Ma, oggi 
come ieri, per i comunisti rivoluzionari, queste 
“difese” significano solo difesa del capitale e 
dello sfruttamento del lavoro salariato. 

Mentre si parla di licenziamenti massicci e il 
salario minimo non è in grado di provvedere 
neppure alla metà delle necessità alimentari, ci 
troviamo di fronte ad affermazioni come quel¬ 
le di Carlos Hermoso [dirigente nazionale di 


quello che era un tempo il sovversivo Partito 
Bandiera Rossa], che, nel suo articolo “La Co¬ 
stituente e i cambiamenti necessari” (“El In- 
surgente”, gennaio 1999, n. 24), patrocina ciò 
che chiama “un’economia per servire il popolo 
lavoratore”. Pertanto dichiara che è necessario 
“riattivare l’apparato produttivo industriale e 
agricolo, l’edilizia per aumentare i livelli di 
produzione... diminuire il credito bancario... 
attuare una politica delle importazioni basata 
preferibilmente in beni e macchinari utili ad 
aumentare la capacità produttiva nazionale, in¬ 
sieme a una politica di scambi differenziali”. 
Ma tutte queste dichiarazioni, non sono che a- 
spetti del programma economico della borghe¬ 
sia e di quei settori della piccola e media bor¬ 
ghesia che si vedono minacciati dalle multina¬ 
zionali e dagli investitori stranieri. Hermoso e 


il suo partito stanno dichiarando ai quattro ven¬ 
ti una santa alleanza fra padroni e lavoratori 
per salvare l’economia nazionale. Per Bandie¬ 
ra Rossa e tutti i nuovi repubblicani, i proletari 
devono collaborare alla nascita di nuove im¬ 
prese (bisognerà vedere se poi sarà vero!), sen¬ 
za pretendere rivendicazioni salariali ecc. 

Gli intrighi in seno alla borghesia sono infiniti, 
ma tutti sono uniti nell’invitare i proletari a u- 
nirsi all’Assemblea Costituente, cioè a incana¬ 
lare la classe sfrattata nel vicolo cieco del “con¬ 
tratto sociale”. Non solo: sono in continuo au¬ 
mento pubblicazioni sull’ABC dell’Assemblea 
e i suoi vantaggi, che costituiscono l’argomen¬ 
to di studi e incontri. 

Insomma, abbiamo un movimento generale di 
fautori della Costituente, orgogliosi perché il 
“popolo” può finalmente esprimere il proprio 


pensiero, ignari che l’ideologia dominante è 
quella della classe dominante, incapaci di com¬ 
prendere che stanno lavorando per dare ossige¬ 
no, attraverso il sistema democratico, al capitale. 

CHE FARE? 

Tutte le volte che ci capita di discutere con atti¬ 
visti (forse in buona fede, ma senza posizione 
rivoluzionaria), le domande sono le solite: se 
non partecipiamo alla Costituente, se non ap¬ 
poggiamo Chavez, che alternativa ci rimane? 
Saremmo condannati all’isolamento e al di¬ 
sprezzo dei lavoratori. Noi possiamo solo ribat¬ 
tere i chiodi del nostro programma, invitandoli 
alla lettura del “Che fare?” di Lenin. 

Noi comunisti non ci pieghiamo alle posizioni 

Continua a pagina 7 
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via noi già vediamo i borghe¬ 
si di tutto il mondo, attoniti e 
sbigottiti dinanzi alla solidità 
del regime fondato da Lenin, 
di cui mostrano di doversi 
accorgere solo ora che il lutto 
di cento e più milioni di uo¬ 
mini si manifesta in maniera 
che supera tutti i ricordi sto¬ 
rici di dimostrazioni colletti¬ 
ve, consolarsi col descrivere 
un Lenin diverso dalla sua i- 
dea, dalla sua causa, dalla 
sua bandiera, un Lenin vin¬ 
citore sì, ma per aver saputo 
rinculare su una parte del 
fronte, per aver abbandona¬ 
to parti vitali del suo pro¬ 
gramma. Noi respingiamo 
questi complimenti inganna¬ 
tori: il più grande rivoluzio¬ 
nario non ha bisogno di con¬ 
sensi avversari e di conces¬ 
sioni degli scribi della stam¬ 
pa del capitale: noi non cre¬ 
diamo alla sincerità di questi 
omaggi attraverso d fronte di 
classe, e riconosciamo in essi 
solo un nuovo aspetto delle 
influenze che la borghesia 
organizza per dominare 
quanto più può la ideologia 
del proletariato. Intorno alla 
bara di Lenin ben si unisco¬ 
no il fervore ardente dei mi¬ 
lioni di proletari del mondo e 
l’odio, anche se non sempre 
osato confessare, della cana¬ 
glia capitalistica, cui egli fece 
sentire nel vivo delle carni 
l’aculeo della rivoluzione, la 
punta implacabile che ne 
cerca il cuore, e lo troverà. 
Questo atteggiamento ipocri¬ 
ta del pensiero borghese pre¬ 
lude quasi certamente ad al¬ 
tri tentativi di falsificazione, 
a noi più o meno vicini, con¬ 
tro i quali i militanti di do¬ 
mani hanno il dovere di com¬ 
battere: dovere da assolvere, 
se non sarà possibde con la 
stessa genialità, però con la 
stessa decisione di cui Lenin 
dette prova nei riguardi del 
maestro del marxismo. 

Non posso qui neppure in 
abbozzo tracciare un esame 
della situazione mondiale at¬ 
tuale. Noi siamo in presenza 
di un indietreggiamento delle 
forze della classe operaia in 
molti paesi, dove forme a ti¬ 


po fascista prevalgono, e non 
siamo così ingenui da con¬ 
trapporre a quei paesi, oltre 
alla grande e gloriosa Unione 
Sovietica di Russia, quelli in 
cui si iniziano e si preparano 
altre gesta della sinistra bor¬ 
ghese e della socialdemocra¬ 
zia con relativi Macdonald e 
Vandervelde. L’offensiva ca¬ 
pitalistica è stata ed è un fat¬ 
to internazionale: ed essa 
tenta di realizzare la unifica¬ 
zione delle forze antiproleta¬ 
rie per fronteggiare politica- 
mente e militarmente le mi¬ 
nacce rivoluzionarie, per de¬ 
primere oltre misura il trat¬ 
tamento economico delle 
classi lavoratrici. 

Ma sebbene, nelle grandi li¬ 
nee, si tratti del tentativo 
borghese di colmare, con 
questa depressione della re¬ 
tribuzione del lavoro, i vuoti 
recati dalla guerra alla mas¬ 
sa delle ricchezze, lo stesso 
successo della offensiva poli¬ 
tica in molti paesi, e l’esame 
dei risultati dal punto di vi¬ 
sta dell’economia mondiale, 
ci permettono di concludere 
sempre più che d dissesto 
portato al sistema borghese è 
irreparabile. Le apparenti 
riprese e i tentati espedienti 
non si risolvono che in ulte¬ 
riori difficoltà e in contrasti 
insormontabili: tutti i paesi 
del mondo vanno verso una 
ulteriore depressione econo¬ 
mica, e oggi, per non citare 
altro, assistiamo al disfarsi 
della potenza finanziaria 
della Francia, baluardo poli¬ 
tico della reazione borghese, 
come ripercussione della cri¬ 
si nella questione delle ripa¬ 
razioni. A tutto questo non si 
può certo contrapporre la 
vantata miglioria della eco¬ 
nomia italiana, che, se anche 
la propaganda pacchiana 
con cui la si vuol accreditare 
avesse ragione, non modifi¬ 
cherebbe il quadro generale. 
Ma tutti sapete come in Italia 
non solo d proletariato, ma 
le stesse classi superiori, at¬ 
traversino un periodo di ma¬ 
lessere e di tensione econo¬ 
mica che ogni giorno si ag¬ 
grava. In Italia esiste un ap¬ 


parato politico che meglio di 
ogni altro tende a riportarne 
le conseguenze sulle classi la¬ 
voratrici, salvandone so¬ 
prattutto gli altissimi ceti 
profittatori industriali e a- 
grari: ecco per chi è d van¬ 
taggio. 

La controffensiva borghese è 
per noi la prova della inevi¬ 
tabilità della rivoluzione, en¬ 
trata nella stessa coscienza 
delle classi dominanti. Per¬ 
ché la superiorità della dot¬ 
trina rivoluzionaria marxi¬ 
sta è anche questo, che le 
stesse classi avversarie sono 
costrette a sentirne la giu¬ 
stezza e agiscono secondo 
questa sensazione, malgrado 
i continui aborti di dottrine e 
di restaurazioni ideologiche 
che mettono in circolazione a 
uso delle folle. Se potessimo 
riprendere l’esame dei mezzi 
coi quali la borghesia ha fat¬ 
to quanto poteva per trovare 
scappatoie alle accennate 
“previsioni catastrofiche” 
gettate sul viso dai teorici del 
proletariato, vedremmo co¬ 
me l’accoppiamento agli e- 
spedienti ingannevoli della 
collaborazione economica e- 
politica - di cui i portaban¬ 
diera erano, sono, e saranno 
certo ancora i democratici e i 
socialdemocratici - del meto¬ 
do del contrattacco aperto e 
delle spedizioni punitive, di¬ 
mostra che tutte le risorse so¬ 
no ormai in gioco per la rea¬ 
zione, e che presto essa non 
avrà più nulla da opporre al¬ 
la fatalità del suo crollo, an¬ 
che se il suo proposito è di 
preferire alla vittoria della 
rivoluzione il crollo, con il 
regime borghese, di tutta la 
vita sociale umana. 

Come lo sviluppo avverrà e 
come esso si ripercuoterà 
nella formazione delle falan¬ 
gi di lotta del proletariato, 
insidiata da allettamenti e 
prepotenze avversarie, non 
è qui dato di dire. Ma tutta 
la nostra esperienza, la dot¬ 
trina su di essa edificata dal¬ 
la classe operaia, il contri¬ 


buto colossale portato a que¬ 
sta opera titanica da Lenin 
stesso, ci fanno concludere 
che non vedremo una fase 
stabile di riassetto del capi¬ 
talismo privato e del domi¬ 
nio borghese. Attraverso 
continue scosse, e non sap¬ 
piamo tra quanto, noi arri¬ 
veremo allo sbocco che la 
teorica del marxismo e l’e¬ 
sempio della rivoluzione 
russa ci additano. 

Lenin può non aver ben cal¬ 
colato la distanza che ci se¬ 
para da questo sbocco stori¬ 
co: ma noi resistiamo, con 
corredo formidabile di argo¬ 
menti, autorizzati a sostene¬ 
re che, nel travagliato cam¬ 
mino, la storia di domani 
“passerà per Lenin”, ripro¬ 
durrà le fasi rivoluzionarie 
la cui prospettiva marxista 
egli ha ravvivata nella teori¬ 
ca e temprata nella realizza¬ 
zione. 

Questa è la posizione incrol¬ 
labile che noi assumiamo di¬ 
nanzi a qualsiasi momenta¬ 
neo prevalere di forze avver¬ 
sarie, come dinanzi a qua¬ 
lunque tentativo di obliqui 
revisionismi di domani. 

Le armi teoretiche, politiche, 
organizzative, che Lenin ci 
consegna, sono già provate 
alla battaglia e alla vittoria, 
sono abbastanza temprate 
da poter con esse difendere 
l’opera della rivoluzione — 
l’opera di lui. 

L’opera di Lenin ci mostra 
luminosamente d compito 
nostro, e seguendone la 
traccia mirabde noi, a no¬ 
stra volta, noi proletariato 
comunista del mondo, dimo¬ 
streremo come i rivoluzio¬ 
nari sanno tutto osare nel 
momento supremo — così co¬ 
me avranno saputo, nelle 
tormentate vigilie, attende¬ 
re senza tradire, senza esi¬ 
tare, senza dubitare, senza 
disertare né abbandonare 
per un attimo l’opera gran¬ 
diosa: la demolizione del 
mostruoso edificio della op¬ 
pressione borghese. 


Abbonatevi! 

Sostenete la nostra stampa! 
Sottoscrivete! 


Venezuela... 
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arretrate del proletariato, assediato e intorpidito da decenni di 
controrivoluzione e di false ideologie, anche se questo, oggi, ci 
isola. Noi rivoluzionari non abbracciamo il credo di Rousseau o 
di Bolivar, non diventiamo improvvisamente favorevoli “alla 
Costituente”, non prendiamo posizioni antipartitiche per avere 
le simpatie del “popolo”. Il partito rivoluzionario nuota contro 
queste correnti, mantenendo fermo il Programma Comunista. 
Leggiamo Lenin: 

“Dal momento che non si può parlare di un’ideologia indipen¬ 
dente, elaborata dalle stesse masse operaie nel corso stesso del 
loro movimento, la questione si può porre solamente così: o i- 
deologia borghese o ideologia socialista. Non c’è via di mezzo 
(poiché l’umanità non ha creato una “terza” ideologia e, d’al¬ 
tronde, in una società dilaniata dagli antagonismi di classe, non 
potrebbe mai esistere un’ideologia fuori o al di sopra dalle clas¬ 
si). Ecco perché ogni menomazione dell’ideologia socialista, o- 
gni allontanamento da essa implica necessariamente un raffor¬ 
zamento dell’ideologia borghese [cosa che fanno i nostri fauto¬ 
ri della Costituente, ndr ]. Si parla della spontaneità; ma lo svi¬ 
luppo spontaneo del movimento operaio fa si che esso si subor¬ 
dini all’ideologia borghese, che esso proceda precisamente se¬ 
condo il programma del “Credo”l [nel caso del Venezuela sul 
cammino del programma del MVR e della Costituente, che è lo 
stesso del FMI e degli imprenditori, ndr], perché il movimento 
operaio spontaneo è il tradeunionismo, la Nur-Gewerkschaftle- 
rie [il puro economismo], e il tradeunionismo e l’asservimento 
ideologico degli operai alla borghesia. Per questo motivo il no¬ 
stro compito, il compito della socialdemocrazia, consiste nel 
combattere lo spontaneismo, nell’ allontanare il movimento ope¬ 
raio dalla tendenza spontanea del tradeunionismo a rifugiarsi 
sotto l’ala della borghesia; il nostro compito consiste nell’attira- 
re il movimento operaio sotto l’ala della socialdemocrazia rivo¬ 
luzionaria [e dobbiamo fare questo anche se non sempre posse¬ 
diamo le forze necessarie, ndr]". 

Con questa citazione vogliamo solo chiarire che gli infami se¬ 
guaci della Costituente non troveranno risposta alla domanda 
“Che fare?” marciando nelle fila del MVR, ma neppure con l’ar¬ 
gomentazione che lì bisogna andare perché ci sono i proletari. 
Vogliamo riaffermare che qualunque sforzo facciano per mobi¬ 
litare i proletari ad accettare e votare la Costituente è uno sforzo 
a favore della capitalismo e della democrazia. 

Noi non invitiamo certo i proletari ad abbandonare le lotte eco¬ 
nomiche. Al contrario! La lotta per difendere le proprie condi¬ 
zioni materiali di vita deve essere continua, unitaria, accorpando 
i proletari di tutte le aziende, ma non nell’ambito delle regola¬ 
mentazioni dell’Assemblea Costituente. I proletari devono ri¬ 
fiutare questo nuovo “Contratto sociale”. 

Il proletariato venezuelano e mondiale deve abbandonare ogni 
illusione democratica e riformista, e imbracciare la bandiera del¬ 
la rivoluzione proletaria, dell’abbattimento dello Stato borghese 
con l’instaurazione della dittatura del proletariato, l’abolizione 
del mercato e del lavoro salariato, come unica via per liberare 
l’intera umanità dalle infamie della società capitalistica, per una 
società finalmente comunista. 

LA COSTITUENTE È UNA FARSA! 

VIVA IL PROGRAMMA COMUNISTA, 

VERSO LA PRESA DEL POTERE 
E LA DITTATURA DEL PROLETARIATO! 


1. Testo in cui erano esposte, alTinizio del Novecento in Russia, le 
Tesi degli economisti. 
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Continua da pagina 1 

Stati la rottura dell’equili¬ 
brio significa guerre: in for¬ 
ma più moderata guerre do¬ 
ganali, guerre economiche o 
blocchi. Così il capitalismo è 
caratterizzato da un equili¬ 
brio dinamico, un equilibrio 
che è sempre in fase di rottu¬ 
ra o in fase di ristabilimen- 
to . 

Esiste una certa capacità di 
resistenza della borghesia e 
la sua massima potenza a fi- 
vello politico (cioè la sua 
massima concentrazione di 
forza ideologica, repressiva 
e militare nonché di risorse 
mobilitate allo scopo) si ha 
proprio nei momenti in cui la 
sua esistenza come classe do¬ 
minante è minacciata dall’e- 
rompere delle contraddizio¬ 
ni economiche che minano il 
suo potere sociale. Per que¬ 
sto va respinta ogni “fede 
nell’evoluzione automatica 
che è il tratto più importante 


e caratteristico dell’oppor¬ 
tunismo”, come ogni visione 
unilaterale ed erronea di 
causalità invariabile fra la 
crisi e l’attività rivoluziona¬ 
ria. E indispensabile la valu¬ 
tazione delle condizioni eco¬ 
nomiche, sociali e politiche e 
l’analisi scientifica del mec¬ 
canismo di trasmissione del¬ 
le crisi e dei suoi prolunga- 
menti politici e militari per 
poter determinare il quadro 
nel quale l’organo politico 
della classe proletaria deve e 
può agire. 

Sempre Trotsky evidenziava 
la combinazione delle flut¬ 
tuazioni cicliche e del movi¬ 
mento di tendenza primario 
della curva dello sviluppo 
capitalistico e questo nesso 

10 richiamiamo per ribattere 

11 significato teorico e pratico 
sulla nostra previsione in 
merito alla crisi: “Nei perio¬ 
di di rapido sviluppo capita¬ 


listico le crisi sono brevi e di 
carattere superficiale, men¬ 
tre i boom si prolungano e 
acquistano dimensioni con¬ 
siderevoli. Nei periodi di de¬ 
clino capitalistico, le crisi so¬ 
no di carattere prolungato, 
mentre i boom sono limitati, 
superficiali e speculativi. Nei 
periodi di ristagno le fluttua¬ 
zioni si producono allo stesso 
livello”. 

Quale è oggi lo stato dell’or¬ 
ganismo capitalistico e quale 
dinamica possiamo atten¬ 
derci dalla curva dell’equili¬ 
brio sociale e dell’equilibrio 
politico? 

Non c’è dubbio che il polso 
dell’economia capitalistica 
batta secondo i ritmi del suo 
periodo di “declino” (inteso 
non come riduzione della, 
scala di accumulazione ma 
come decrescenza del suo 
ritmo d’incremento): anche 
se le stime fornite dalla bor¬ 
ghesia sembrano indicare u- 
na “ripresa”, questa è sog¬ 
getta a forti incognite e, in 
sostanza, a tutte le tare indi¬ 
cate nel testo di Trotsky cita¬ 


to. In Asia l’uscita dalla crisi 
è di carattere temporaneo e 
derivante dall’enormità del¬ 
le distruzioni dei 18 mesi fra 
il luglio ‘97 e la fine dell’an¬ 
no scorso. In Giappone la 
“ripresa” è drogata da circa 
240 miliardi di dollari di in¬ 
terventismo pubblico e dal 
credito facile (il tasso di 
sconto è vicino allo zero, i 
tassi decennali sono al 2% 
contro il 6% americano, a 
500 mld. di dollari ammonta 
il pacchetto di finanziamen¬ 
to pubblico a sostegno della 
ricapitalizzazione di 15 delle 
21 banche nazionali, le soffe¬ 
renze bancarie stimate in 
1000 mld. di dollari). La 
produzione industriale, do¬ 
po i crolli del ’92 e del ’97/98 
è ancora al di sotto del livello 
del 1991 che costituiva il suo 
massimo; mentre a livello 
borsistico le quotazioni sono 
ancora al di sotto del 50% 
dal 1989, anno precedente lo 
scoppio della bolla speculati¬ 
va, che ha rappresentato 
l’avvio della crisi nipponica. 
Inoltre il crecente attivo 


commerciale con gli USA (al¬ 
tra economia fortemente 
drogata dal credito facile e 
dal ruolo usuraio del dolla¬ 
ro) continua a comportare 
crecenti attriti e la recente 
rivalutazione dello yen - che 
il governo giapponese sta per 
molti aspetti subendo quan¬ 
to alla velocità in cui si sta 
manifestando- è un aspetto 
di tale accresciuta guerra 
commerciale e finanziaria. 
L’imperialismo giapponese è 
quello che ha avuto i migliori 
risultati in termini di cresci¬ 
ta economica fino al punto 
da infastidire da vicino l’irn- 
perialismo americano, ma o- 
ra è quello che sta pagando 
più duramente le conseguen¬ 
ze della crisi. In questi anni, 
attraverso la leva del credi¬ 
to, il Giappone ha spinto fi¬ 
no al parossismo gli investi¬ 
menti: si è dotato dell’appa¬ 
rato industriale più moder¬ 
no del mondo e ha utilizzato 
tutta la manodopera dispo¬ 
nibile, estorcendo così quan¬ 
to più plusvalore possibile 
da reinvestire. Ma tutto ciò 


che il credito può fare è di 
tendere al massimo l’utiliz¬ 
zazione dei mezzi di produ¬ 
zione esistenti e, anche, i 
mezzi di acquisto in una cer¬ 
ta misura, aumentando la 
domanda solvibile in un mo¬ 
mento dato, e questo ipote¬ 
cando la produzione e la cir¬ 
colazione futura. Il credito 
per quanto sviluppato e per 
quanto faccia uso di moder¬ 
ne tecniche per la conoscen¬ 
za in tempo reale della situa 
zione contabile, non soppri¬ 
me affatto la contraddizione 
fondamentale della produ¬ 
zione capitalistica, cioè il fat¬ 
to che la produzione e la cir¬ 
colazione delle merci, o se si 
vuole la loro produzione e il 
loro consumo, sono momenti 
separati del processo di valo¬ 
rizzazione del capitale e ri¬ 
spondono a condizioni di¬ 
verse. La banca centrale cre¬ 
de di controllare l’economia 
attraverso il controllo del¬ 
l’offerta di moneta. Si illude 
così di poter avere informa- 

Continua a pagina 8 
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UNA NUOVA SEDE 


Salutiamo con entusiasmo l’apertura del¬ 
la sede dì Piacenza, risultato del lavoro 
politico continuo e determinato dei com¬ 
pagni nel territorio di Piacenza e Lodi. 


Via Ghittoni 4 - c/o Edizioni il II programma 
aperta a lettori e simpatizzanti 
ultimo martedì del mese dalle 21 alle 22.30 


Sedi di partito e punti di contatto 


CAGLIARI: presso Centro Sociale - piazza Chiesa - Settimo S. Pietro, Ca¬ 
gliari (ogni mercoledì dalle 20 alle 22) 

FIRENZE, presso Dea Press. Borgo Pinti 42 rosso (l’ultimo lunedì del 
mese dalle 17,30 alle 19) 

FORLÌ: via Porta Merlonia, 32 (primo e terzo sabato del mese, dal¬ 

le 10 alle 12) 

MILANO: via Gaetana Agnesi, 16 (al lunedì dalle 21) 

ROMA: via dei Campani, 73 - c/o “Anomalia” (al mercoledì dalle 

18,30) 

SCHIO: via Cristoforo, 105 (loc. Magre) (al sabato dalle 16 alle 19) 


A PARIGI 


Il punto d’incontro del Partito è presso 
“Bar André” 

119 Rue Jean Jaurés - Paris 19° 
(mètro Laumière) 


I incontri 
-Udii 
dalle ore 




Nostro recapito postale per la Francia 
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rioni (e controllo) sull’eco¬ 
nomìa attraverso le informa¬ 
zioni (e il controllo) sull’ag¬ 
gregato monetario. Ma oggi 
nessuna Banca centrale, 
neanche quella americana, è 
in grado di controllare la 
massa di capitali in circola¬ 
zione - stimata in circa 1500 
mld. di dollari al giorno - e 
di intervenire sui mercati dei 
prestiti e dei cambi per rego¬ 
larli durevolmente. 

Né il capitale mondiale può 
trovare conforto dalle pro¬ 
spettive cinesi (per restare al 
continente asiatico) come si 
può evincere dal marcato 
rallentamento degli investi¬ 
menti esteri in entrata nel 
paese, mentre i tassi di cre¬ 
scita a due cifre del decennio 
scorso sono ormai solo un ri¬ 
cordo (crescita del PIL valu¬ 
tata oggi al 6% circa: valore 
di tutto rispetto se confron¬ 
tato all’asfissia generale del 
capitalismo mondiale, ma 
poco significativo rispetto ai 
problemi cinesi di sviluppo 
economico e di controllo so¬ 
ciale). La stessa Banca per lo 
Sviluppo Asiatico si è preoc¬ 
cupata di mettere in guardia 
da facili entusiasmi sulla 
conclusione della crisi che a- 
veva colpito quasi tutti i pae¬ 
si dell’area e le cui ceneri 
continuano a bruciare pro¬ 
prio sotto quello stesso capi- 
tahsmo cinese che aveva fat¬ 
to da barriera. 

Usa ed Europa, per rimane¬ 
re ai centri imperiabstici 
maggiori, segnano il passo: 
nonostante l’ottimismo re¬ 
cente sfornato dalle statisti¬ 
che pubbhcate dal FMI a fi¬ 
ne settembre (che prevedono 
una sincronizzata ripresa 
della crescita) rimangono o- 
berate da almeno un 30% in 
media di capacità produttiva 
inutihzzata e da hvelli eleva¬ 
ti di scorte (chiaro segno di 
sovrapproduzione cronica) 
che si riflette su un anda¬ 
mento molto fiacco dei prez¬ 
zi alla produzione e più in 
generale sui flussi di com¬ 
mercio mondiale, ridottisi 
della metà (quanto a tassi di 
crescita) rispetto all’anno 
precedente. GhUsa, inoltre, 
come dicevamo prima, han¬ 
no drogato la loro economia 
(investimenti pubblici e pri¬ 
vati ma anche consumi so¬ 
prattutto di beni di lusso) 
mediante dosi massicce di 
credito e attraverso la fitti- 
zia crescita dei valori di bor¬ 
sa. La sopravalutazione di 
Wall Street indica resisten¬ 
za di una grossa bolla specu¬ 
lativa che, scoppiando, avrà 
un effetto moltiplicatore ne¬ 
gativo su tutte le leve finora 
impiegate per sostenere la 
continuità della crescita; in¬ 
fatti il credito ha finanziato 
il sostegno alla crescita del 
mercato azionario (oggi la 
capitalizzazione di Wall 
Street costituisce l’equiva¬ 
lente di oltre il 150% del PIL 
americano, contro il 50% 
del 1989), alimentando a sua 
volta la crescita del credito 
stesso. Gb Usa sono inoltre 
oberati da un deficit com¬ 
merciale in continua crescita 
(oltre 250 mld. di dollari, 
mentre quello delle sole par¬ 
tite correnti è stimato essere 
vicino ai 330 mld.): tenden¬ 
zialmente hanno bisogno di 
un dollaro forte (o non ec¬ 
cessivamente debole) per fi¬ 


nanziare con l’afflusso di ca¬ 
pitale estero il crescente de¬ 
ficit commerciale e un debito 
estero complessivo che ha 
sfiorato i 1250 mld. di dolla¬ 
ri nel 1998. Il capitale finan¬ 
ziario giapponese (che ha av¬ 
viato il processo di ristruttu¬ 
razione del sistema bancario 
e può contare sul livello di ri¬ 
serve più elevato al mondo) 
torna a minacciare sempre 
più da vicino la supremazia 
americana di usuraio mon¬ 
diale e incomincia a dotarsi 
di una struttura di forza mi- 
btare più adeguata alle sue e- 
sigenze. 

Il capitalismo mondiale può 
uscire dalla crisi solo con u- 
na pobtica di riarmo e ac¬ 
centuando la militarizzazio¬ 
ne dell’economia. E quanto 
già hanno iniziato a fare 
Giappone e Usa con il rilan¬ 
cio dei programmi di difesa 
missibstica di teatro (TMD) 
in Asia e il rispolvero, rive¬ 
duto e corretto alle esigenze 
del momento, del progetto di 
scudo antimissihstico di rea- 
ganiana memoria. Lo stesso 
processo di riassetto e cen¬ 
tralizzazione dell’industria 
militare mondiale ne è ulte¬ 
riore conferma: su questo 
terreno l’Europa rimane an¬ 
cora indietro perché in 
realtà, come da noi sempre 
evidenziato, non può essere 
soppressa la base nazionale 
del capitale e nessuna politi¬ 
ca estera comune può essere 
volontaristicamente partori¬ 
ta al di là del contingente o 
del piccolo cabotaggio. Le 
stesse vicende dell’Euro, la 
cui attrattiva sul mercato dei 
capitab rimane ben al di sot¬ 
to delle aspettative e delle e- 
sigenze dei pur concorrenti 
imperiahsmi europei, con¬ 
fermano questa nostra pre¬ 
visione e ulteriori strappi 
non mancheranno di pro¬ 
dursi, quando l’aumento 
della concorrenza sul merca¬ 
to mondiale imporrà nuove 
alleanze e selezioni in conco¬ 
mitanza con i tempi dettati 
dallo svolgimento della crisi. 
Se pure può esserci una “ri¬ 
presa” dell’economia mon¬ 
diale, essa non può che esse¬ 
re debole e speculativa, co¬ 
munque di breve durata 
all’interno di una fase di cro¬ 
nicità della crisi. Il perdura¬ 
re di questa fase è attestato 
dalla crescente centralizza¬ 
zione del capitale, a partire 
soprattutto dai settori stra¬ 
tegici quali comunicazioni, 
chimica, armamenti, mate¬ 
rie prime, banche: nel solo 
primo semestre del 1999 so¬ 
no state realizzate 2500 ope¬ 
razioni di fusioni, per un va¬ 
lore di 411 mld. di dollari, 
pari quasi all’intero anno 
precedente e con un aumen¬ 
to del 68% rispetto allo stes¬ 
so periodo del ’98. Segno ul¬ 
teriore, questo, del parassi¬ 
tismo finanziario che è tipico 
della fase imperiahsta del ca¬ 
pitale, dove oggi la base 
“reale” dell’economia viene 
stimata in una cifra non su¬ 
periore al 5-8% di tutta la 
“ricchezza” mondiale nomi¬ 
nale espressa nei vari titoh e 
certificati di speculazione. 
Questa situazione moltiphca 
le occasioni di conflittualità 
fra i vari stati borghesi, tutti 
impegnati ad estendere e 
rafforzare la propria politi¬ 
ca di potenza nell’intento di 


difendere la propria posizio¬ 
ne sul mercato mondiale del¬ 
le merci, dei capitab e delle 
materie prime o nel controllo 
strategico delle rotte di ap- 
provigionamento e di sboc¬ 
co, a scapito dei capitalismi 
concorrenti, impegnando a 
questo scopo tutte le risorse 
di cui l’apparato di forza na¬ 
zionale tbspone. La supersti¬ 
zione diffusa ad arte dalla 
borghesia imperiahstica, se¬ 
condo la quale dai pacifici 
commerci si svilupperebbe¬ 
ro le basi per la democratica 
coesistenza dei popoli orga¬ 
nizzati negb Stati nazionab 
borghesi e per la diffusione 
mondiale del benessere (ma¬ 
gari. .. via Internet) viene co¬ 
stantemente e sempre più re¬ 
pentinamente smentita dai 
fatti materiah: nel numero 
scorso - nel già ricordato te¬ 
sto sulla necessità storica del 
comuniSmo- citavamo Marx- 
Engels, dall’Ideologia Tede¬ 
sca , per ribattere le basi teo¬ 
riche della nostra imposta¬ 
zione, ma a banalissima con¬ 
ferma può bastare una lettu¬ 
ra non superficiale dei quoti¬ 
diani o qualche statistica sui 
disoccupati, sulla concentra¬ 
zione della ricchezza (e l’e¬ 
stensione della massa di po¬ 
vertà), sull’incredibile nu¬ 
mero di quanti a hvello mon¬ 
diale non dispongono nean¬ 
che di minime condizioni di 
accesso all’acqua potabile, 
ai servizi sanitari, all’istru¬ 
zione o a una dieta calorica 
sufficiente. Dati, questi, che 
neanche la borghesia riesce 
più a nascondere, al punto 
che, per ridurne l’impatto, b 
diluisce in una congerie di 
“informazioni di massa” tut¬ 
te tese a imbonire e rimbecil¬ 
lire la tanto corteggiata puh- 
bbca opinione. 

Sul piano dei rapporti impe¬ 
riabstici internazionali va 
segnalato ancora come l’in- 
cancrenimento delle situa¬ 
zioni di conflitto aperto in al¬ 
cune aree dimostra quanto si 
sia lontani da un equilibrio 
nei rapporti di forza fra le e- 
sigenze dei diversi capitab- 
smi nazionab. Nei Balcani, 
dopo l’adozione del marco 
quale moneta ufficiale del 
Kosovo “sotto protettora 
to”, continua la lotta sotter¬ 
ranea fra Usa e Germania, 
con tutto rarmamentario di¬ 
sponibile, dalla diplomazia 
all’assistenza mihtare all’as¬ 
sistenza “umanitaria” delle 
organizzazioni non governa¬ 
tive, fra cui spiccano quelle 
turche (la Turchia viene così 
ancora una volta a proporsi 
come leva americana di pe¬ 


netrazione in funzione anti¬ 
tedesca in quelle che sono 
considerate le “naturah” di¬ 
rettrici di espansione del ca¬ 
pitale tedesco). Un’altra a- 
rea in cui si incrociano (e ur¬ 
tano) gb opposti interessi de- 
gh imperiahsmi maggiori è 
l’Asia Centrale. Gli interessi 
dietro lo scontro in atto era¬ 
no stati da noi evidenziati in 
diversi articob apparsi negb 
ultimi aimi sul giornale e ri¬ 
torneremo a trattarne più e- 
stesamente quanto prima. 
Qui sottobneiamo come die¬ 
tro la ripresa della guerra in 
Cecenia (con la sua premes¬ 
sa in Daghestan, repubbhca 
chiave del controllo russo 
del Caucaso del Nord) ci sia 
innanzitutto il ruolo della 
Russia come potenza regio¬ 
nale nel gioco (e nella sparti¬ 
zione) degli interessi legati 
alle rendite petrolifere ed e- 
nergetiche del Caspio e al 
controllo strategico di un’a¬ 
rea che fa da saldatura fra 
Mediterraneo e Medio O- 
riente. La ripresa della guer¬ 
ra è oggettivamente la conti¬ 
nuazione della “pace” nel 
Kosovo. 

Il capitabsmo supera le crisi 
preparando altre crisi, più 
generab e violente, e ridu¬ 
cendo i mezzi coi quali pre¬ 
venirle. Il terrore della bor¬ 
ghesia risiede dunque nel ti¬ 
more che dagli sviluppi e 
dalla gestazione della crisi 
traggano alimento i fattori di 
rottura dell’equilibrio, oggi 
stabile, fra le classi. Non c’è 
dubbio che il proletariato sia 
ancora, più o meno ovunque 
ma soprattuto nei maggiori 
paesi imperiabstici, ingab¬ 
biato nell’inquadramento 
opportunista e nazionabsta. 
Non stiamo a ripetere che si 
tratta di un fenomeno che ha 
cause materiah, sulle quab si 
è potuta innestare, con tutti i 
suoi disastri, la terza e peg¬ 
giore ondata revisionistica 
che la storia del movimento 
operaio abbia conosciuto. In 
questo contesto anche i gene¬ 
rosi, spontanei, moti di pro¬ 
testa (anche violenti) nei 
paesi dei continenti di colore 
o in America Latina non po¬ 
tevano che essere condanna¬ 
ti alla sconfitta o restare pri¬ 
gionieri di una pobtica “na¬ 
zionale” e dunque degh inte¬ 
ressi borghesi o piccolo-bor¬ 
ghesi locah. Sicuramente, in 
questi due ultimi decenni, la 
dinamica della crisi in Occi¬ 
dente ha eroso riserve e posi¬ 
zioni, ma con un ritmo non 
così accelerato come ci augu¬ 
ravamo; in ogni caso, la 
stessa inerzia è un fatto ma¬ 


teriale e storico che pesa tan¬ 
to sulla forma quanto sui 
tempi del movimento delle 
classi. Ciò conferma come la 
ripresa del movimento pro¬ 
letario sia condannata a ri¬ 
partire dal punto più basso 
della sua spontaneità, do¬ 
vendo recuperare lo stesso 
hvello minimo di organizza¬ 
zione e lotta tradunionistica. 
Questo si rifletterà anche 
sulla dinamica della ripresa 
dell’iniziativa classista che 
avverrà a strappi, attraver¬ 
so avanzate e rincuh senza h- 
nearità, snodandosi per un 
periodo che potrebbe non 
essere breve, sebbene la di¬ 
namica della crisi dovrebbe 
consentire un’accelerazione 
degh stessi tempi e margini 
meno larghi, rispetto a qual¬ 
che decennio fa, ai partiti o- 
perai borghesi e all’opportu¬ 
nismo sinistrorso. Ma in 
questo processo può essere 
perseguito e ottenuto quello 
che per la classe proletaria è 
il risultato più duraturo e, 
storicamente, gravido di 
conseguenze: con le parole di 
Marx, 1’ “unione sempre più 
estesa dei lavoratori” è la 
premessa del rafforzamento 
e dell’approfondimento del¬ 
l’istintivo contrasto di classe 
che oppone il proletariato 
alla borghesia e che la dire¬ 
zione pobtica e teorica del 
Partito Comunista potrà 
trasformare in energia so¬ 
ciale indirizzata verso gb 
scopi finab e storici del mo¬ 
vimento proletario. Se, in¬ 
fatti, la ripresa del movi¬ 
mento proletario è condizio¬ 
ne dell’incontro fra la classe 


e il Partito (che non avviene 
né “coscientemente” né 
“meccanicamente” in virtù 
di fattori puramente oggetti¬ 
vi, ma attraverso un proces¬ 
so nel quale, accanto alle 
spinte materiah, diventa al¬ 
trettanto determinante l’a¬ 
zione organizzativa e diretti¬ 
va del Partito), solo il Parti¬ 
to Comunista può dirigere le 
lotte spontanee, che il prole¬ 
tariato conduce per la difesa 
della propria esistenza ma¬ 
teriale, nella loro trasforma¬ 
zione cosciente in lotte poh- 
tiche per l’abbattimento del 
sistema capitabstico e la 
conquista del potere politi¬ 
co. E solo in questa dinami¬ 
ca può essere sconfitta la 
tendenza imperiahstica alla 
guerra fra Stati e alla distru¬ 
zione crescente; solo attra¬ 
verso questo processo, in cui 
si reabzza la trasformazione 
dell’arma della critica in 
critica delle armi nell’urto 
diretto e frontale fra dittatu¬ 
ra proletaria e dittatura 
borghese, il proletariato può 
innalzarsi al hvello dei suoi 
compiti storici e spezzare la 
spirale di infamie e miserie 
che il capitale comporta. E 
questa la materializzazione 
dello spettro che terrorizza 
la borghesia e per la quale 
noi lavoriamo, tenendoci a 
distanza siderale tanto dalle 
anguste contingenze dei 
“pohtici” dell’attuafità 
quanto dalle sirene delle fa- 
cih scorciatoie in fondo alle 
quali si intravede sempre la 
melmosa palude dell’inter¬ 
classismo piccolo-borghese e 
reazionario. 


SOTTOSCRIZIONI 


Sottoscrizioni da gennaio all’inizio di ottobre 1999. Le sottoscrizioni sono 
espresse in migliaia di Lire. Più versamenti sono raggruppati in un’unica 
voce. Si considerano sottoscrizioni le parti eccedenti alla quota Abbona¬ 
mento Sostenitore e i versamenti senza specifica precisa. 

Milano: La Sezione 2304, tra compagni alla R.0. del 10 gennaio 125, AA 
85, SDF 35, Fausto 600, AL 85, alla R.0. del 14 aprile 165, BT 17, SS 10, 
Libero 30, Petronilla 20, Il Cane contraccambiando i saluti da Vieste e da 
Schio 180; Bologna: La Sezione 135, Fort 100; Messina-Reggio Calabria: 
La Sezione 530, Lettore di Messina 100, Lettore di Reggio Calabria 40, 
Gaeta 150; Genova: Ateo 267; Asti. Ernesto 525, DM 35; Bruxelles-, Un Let¬ 
tore 70; Vicenza: RDA 55; Firenze'. GB 25; Sesto Fiorentina TF 70; Bagna- 
cavalla. RB185; Benevento: RS 40, GT 20 .Trieste-. La Sezione 15, ad una 
riunione prò stampa 60; Udine-, La Sezione 65, Tra compagni a San Gior¬ 
gio di Nogaro 15, Lettore di Udine 10, Il Galeotto nel ricordo sempre vivo 
di Secondo, Romeo ed Ernesto 50, G 50; VaiSoìds. AC salutando Schio 20; 
Bolzano: AB 35; Caserta: Rimborso Pazienza 5; Lodr. FF 35; Modena: FP 
25; New York. I Compagni 180; Torre Pellice-, RN 60, Ergastolano saluta A- 
sti 50; Cisano sul Neva: LG 20; San Fele. AB 20; Cagliari-. Max 150; Berga¬ 
mo: DG 30; Forlr. La Sezione 776, Val 60, Ferruccio 30; Roma: La Sezione 
200; Imperia: OD 105; Schio: La Sezione per II Programma Comunista 
660, per la Stampa Internazionale 389, in Sede ricordando Amedeo e gli 
altri vecchi compagni scomparsi 300, un compagno spagnolo 300, un al¬ 
tro compagno spagnolo 570, alla R.l. del 25 aprile 374; Nizza di Sicilia: i 
compagni 20, ad una riunione gastronomica d’agosto 20. 


Edito a cura dentatiti*) Programma Comunista 
Direttore responsabile: Bruno Maffi Redazione: via G. Agnesi, 16-20135 Milano 
Registrazione Trtb. Milano 2839752 Stampa: Stampamatlc, Settimo Milanese - Milano 


Chiuso in tipografia il 25/10/1999 




































DISTINGUE IL NOSTRO PARTITO: la linea da Marx a Lenin al¬ 
la fondazione dell’Internazionale comunista e del Partito Comuni¬ 
sta d’Italia; alla lotta della sinistra comunista contro la degene¬ 
razione dell’Internazionale; contro la teoria del socialismo in un 
Paese solo e la controrivoluzione stalinista; al rifiuto dei fronti po¬ 
polari e dei blocchi partigiani e nazionali; la dura opera del restau¬ 
ro della dottrina e dell’organo rivoluzionario a contatto con la clas¬ 
se operaia, fuori del politicantismo personale ed elettoralesco. 

organo del partito 
comunista internazionale 

Mensile - una copia £ 1500 
Abbonamenti: 

- annuale £ 15.000 

- sostenitore £ 30.000 

Conto corrente postale: 1 8091207 
sped. in abb. post, comma 20/c 
art. 2 legge 662/96 - Milano 

Anno XLVII 

n. 10, 30 novembre 1999 

IL PROGRAMMA COMUNISTA 

Redazione 

Casella Postale 962 

20101 Milano 


SOLO LA RIVOLUZIONE 
COMUNISTA POTRÀ 
SPEZZARE L'IMMANE 
SCIUPIO DI RISORSE 
E UOMINI CHE IL 
CAPITALISMO PERSEGUE 
SIA NELLE GUERRE 
SIA NELLE PACI 
IMPERIALISTICHE 


D ieci anni fa, con la riuni¬ 
ficazione tedesca e il 
successivo crollo della 
timone Sovietica, si chiude¬ 
va, anche a livello politico e di 
rapporti fra Stati, la fase di 
sviluppo controllato del capi¬ 
talismo mondiale e dei rap¬ 
porti emersi dal secondo ma¬ 
cello imperialistico. A livello 
di struttura economica lo 
svolto era avvenuto a metà de¬ 
gli anni Settanta, quando la 
sincronizzazione della crisi a- 
veva posto sul tappeto la que¬ 
stione della ri definizione dei 
rapporti di forza maturati nel¬ 
la calda serra della “guerra 
fredda”, delle sue alleanze e 
dei suoi blocchi. Si entrava, 
nel 1974/75, in quella fase di 
lungo periodo che si protrae a 
tutt’oggi e che determinava (a 
partire dai mutati equilibri nei 
rapporti economici con una 
situazione di cronica sovra- 
produzione di merci e capitali 
dovuta all’ingente accumula¬ 
zione del dopoguerra e all’e¬ 
stensione generalizzata del 
mercato mondiale capitalisti- 
co) una crescente conflittua¬ 
lità nei rapporti interimperia¬ 
listici per la difesa e il control¬ 
lo della propria posizione 
nell’estrazione e ripartizione 
del plusvalore mondiale. 

A livello di rapporti sociali fra 
classi, la mutata situazione 
comportava la messa in di¬ 
scussione delle garanzie che 
la borghesia dei centri 
deH’imperialismo aveva potu¬ 
to concedere alla propria clas¬ 
se operaia e alle mezze classi, 
grazie alla trasformazione in 
“riserve sociali” di briciole di 
quell’enorme massa di plu¬ 
svalore, estorto nei paesi e 
continenti di colore tanto pri¬ 
ma che dopo la cosiddetta 
“decolonizzazione”. La mag¬ 
giore pressione materiale sul 
proletariato e sulle organizza¬ 
zioni sindacali del movimento 
operaio - sempre più attirate 


in un processo di cogestione 
delle compatibilità economi¬ 
che aziendali e della difesa 
dell’economia nazionale, in 
una fase di accentuazione e a- 
cutizzazione della concorren¬ 
za su scala planetaria - non 
poteva che essere accompa¬ 
gnata da un più serrato raffor¬ 
zamento della pressione e del 
controllo ideologico su tutte 
le classi della popolazione: 
entrato nella sua fase parassi- 
taria, il capitalismo ha sempre 
più bisogno di simboli che at¬ 
testino la sua pretesa eternità 
e inibiscano ogni minima a- 
zione che metta in discussio¬ 
ne la pace sociale interna, ali¬ 
mentando il disarmo della 
classe storicamente avversa 
attraverso l’operato degli a- 
genti della borghesia in seno 
alla stessa classe proletaria. 
Quando un autorevole espo¬ 
nente della borghesia nostra¬ 
na fa notare dalle colonne di 
un giornale nazionale che “il 
Pei è stato la più grande scuo¬ 
la di massa che la politica ita¬ 
liana abbia mai prodotto”!, si 
ha l’ammissione esplicita del¬ 
la funzione storica, a livello 
intemazionale, dell’opportu¬ 
nismo e della socialdemocra¬ 
zia (dei partiti operai borghe¬ 
si, per rimarcare un termine u- 
tilizzato da Engels a proposito 
delle organizzazioni operaie 
inglesi) nell’opera di conser¬ 
vazione del regime borghese 
e di tradimento delle minime 


aspettative della classe ope¬ 
raia. 

Quella caduta del Muro di 
Berlino su cui oggi la borghe¬ 
sia, tramite i suoi prezzolati 
servi, versa fiumi di inchio¬ 
stro e di retorica, ha costituito 
in realtà la riunificazione del¬ 
le condizioni oggettive della 
crisi, e dunque della rivolu¬ 
zione, secondo lo svolgimen¬ 
to di una relazione e di un pro¬ 
cesso dialettico e non mecca¬ 
nico. Con essa, prodotto di 
fatti materiali (l’insopprimibi¬ 
le dinamica della crisi mon¬ 
diale che colpiva innanzitutto 
gli anelli più deboli e meno 
capaci di compensazione del 
capitalismo mondiale), torna¬ 
va all’ordine del giorno la pie¬ 
na rinascita della potenza te¬ 
desca e attorno alla Germania 
(paese determinante per posi¬ 
zione geografica, peso econo¬ 
mico ed evoluzione storica 
per gli equilibri economici e 
politici tanto ad Occidente 
quanto ad Oriente) si ricosti¬ 
tuiva l’anello industriale 
dell’Europa Centrale, che tor¬ 
na così ad essere l’area ne¬ 
vralgica della futura rivolu¬ 
zione mondiale. Mentre il mi¬ 
raggio del “benessere” diffuso 
scompariva davanti al peggio¬ 
ramento delle condizioni di 
vita proletarie e alle masse di 
nuovi poveri della Russia, 
dell’ex-Rdt e dell’Est europeo 
in generale, il regno della 
“pace e prosperità” propugna¬ 


to dal Nuovo Ordine Mondia¬ 
le, naturalmente “democrati¬ 
co”, di Bush, sarebbe stato 
ben presto sepolto sotto i colpi 
di una realtà che l’esplosione 
dell’impero sovietico e la 
guerra del Golfo si sarebbero 
incaricati di sanzionare. 

La legge dell’ineguale svilup¬ 
po del capitalismo e la impos¬ 
sibilità di sopprimere la sua 
base nazionale, pur in presen¬ 
za di un processo di interna¬ 
zionalizzazione ormai globa¬ 
le, conducono ad una crescen¬ 
te contrapposizione fra Stati 
borghesi sul terreno della 
spartizione economica del 
mondo e della difesa dei pro¬ 
pri interessi nazionali, in par¬ 
ticolare riguardo al controllo 
delle sorgenti di materie pri¬ 
me (anche “quelle eventual¬ 
mente da scoprire, giacché ai 
nostri giorni la tecnica fa pro¬ 
gressi vertiginosi, e terreni 
oggi inutilizzabili possono 
domani essere messi in valo¬ 
re, appena siano stati trovati 
nuovi metodi” come sottoli¬ 
neava Lenin ne L’imperiali¬ 
smo) e delle rotte di traffico 
commerciale. 

La successione delle crisi do¬ 
po il 1975 (da quella debol¬ 
mente sfasata dell’80/83 a 
quella del 1987, del’90/93 fi¬ 
no all’odierna fase asfittica in 
cui tutti i centri del capitali¬ 
smo mondiale sono immersi) 
è la conferma storica della ne¬ 
cessità capitalistica di di¬ 
struggere (mezzi e uomini) 
per sopravvivere e conservare 
il proprio dominio, ossia la 
possibilità di appropriarsi di 
tutto il prodotto sociale creato 
dallo sviluppo delle forze pro¬ 
duttive, grazie al monopolio 
privato sui mezzi di produzio¬ 
ne e alla loro trasformazione 
in “potenze del capitale”. Ma 
questa successione evidenzia 
anche come non esista solu¬ 
zione definitiva, all’interno 
del capitalismo, alla possibi¬ 
lità di valorizzare adeguata- 
mente tutto il capitale disponi¬ 
bile: la crisi viene risolta con 
mezzi che, mentre si materia¬ 
lizzano in un immediato mag¬ 
giore sfruttamento di tutta la 
classe proletaria occupata o 
resa eccedente, ne spostano in 
avanti gli effetti distruttivi, ri¬ 
ducendo al contempo i mezzi 
per prevenire le crisi successi- 


1. Dichiarazione di G. Amato ri¬ 
portata da “La Repubblica” del 
13/11/99. 

2. Cfr. Caucaso, crocevia di po¬ 
derosi interessi imperialistici 
pubblicato su “programma co¬ 
munista” numero 1/96; la que¬ 
stione degli oleodotti e gasdotti 
transcaucasici, che collegando 
direttamente le ex repubbliche 
sovietiche dell’Asia Centrale 
all’Europa, attraverso i termina¬ 
li nei porti turchi, consentono di 
saltare la Federazione Russa ed 
evitare l’Iran, rientra fra le “prio¬ 
rità per la sicurezza americana”, 
necessarie cioè ad assicurare la 
supremazia USA in materia di 
controllo, proprio e dei Paesi al¬ 
leati/concorrenti, delle riserve e 


ve. Il capitalismo, del resto, 
non conosce altri mezzi per 
“risolvere” le proprie contrad¬ 
dizioni al di fuori delle crisi 
(in economia) o delle guerre 
(in politica). Sul piano dei 
rapporti politici e diplomatici 
questo implica un rafforza¬ 
mento della politica di poten¬ 
za di ogni Stato nazionale e u- 
na accentuazione - su scala 
“globale” - della conflittua¬ 
lità, indipendentemente dalla 
forma pacifica o violenta che 
essa assume, riselezionando 
continuamente, in base all’in¬ 
teresse economico, il campo 
di alleanze di appartenenza. 
Nell’epoca imperialistica, ca¬ 
ratteristica del secolo che sta 
per concludersi, è il capitale 
finanziario (fusione del capi¬ 
tale industriale e bancario 
nonché tipica espressione del 
parassitismo di un modo di 
produzione che ormai ha ces¬ 
sato di essere progressivo e 
genera solo distruzione per 
immense masse come condi¬ 
zione della ricchezza di mino¬ 
ranze sempre più ristrette) l’e¬ 
lemento dominante: le espor¬ 
tazioni di capitale ne rappre¬ 
sentano il tratto saliente e so¬ 
no anche la base su cui si svi¬ 
luppano e sono favorite le e- 
sportazioni di merci, mentre 
l’intero apparato di forza dello 
Stato deve essere schierato a 
difesa delle posizioni econo¬ 
miche da proteggere, da con¬ 
solidare o da conquistare a 


danno degli altri Stati borghe¬ 
si concorrenti. 

La presenza della Germania 
unificata e l’empasse della 
sua immediata concorrente 
Russia - ormai rinculata di fat¬ 
to al rango di potenza regiona¬ 
le - hanno prodotto un muta- 


degli approvvigionamenti ener¬ 
getici. I due recenti accordi fir¬ 
mati a margine della riunione 
dell’Osce tenutasi ad Istanbul, 
con l’entusiastica benedizione a- 
mericana e la scomposta reazio¬ 
ne russa, confermano come in A- 
sia Centrale si stia giocando a tut¬ 
to campo una partita nevralgica 
per gli assetti interimperialistici, 
e che in quel punto di scontro si 
congiungono la questione me¬ 
diorientale e quella dell’emanci¬ 
pazione europea dagli USA. Sul¬ 
lo scontro interimperialistico at¬ 
torno alle risorse energetiche del¬ 
l’Asia Centrale e del Mar Caspio 
e la sua portata ritorneremo più e- 
stesamente sul prossimo numero 
del giornale. 


mento sensibile nei vecchi 
rapporti di forza interimperia¬ 
listici, determinando la veloce 
disintegrazione economico- 
politica dell’area balcanica e 

10 spostamento del centro dei 
contrasti interimperialistici 
nell’area dei Balcani e, da qui, 
verso la Turchia e il Caucaso 
fino a tutta l’Asia Centrale. 

È stata infatti la potenza fi¬ 
nanziaria del marco spintasi 
dentro l’area balcanica (e oggi 
di fatto predominante in tutte 
le pseudo compagini statali 
nate sulle macerie dell’ex-Ju- 
goslavia, Montenegro inclu¬ 
so) a scalzare definitivamente 

11 dominio msso. 

È per contrastare questa po¬ 
tenza (e la sua proiezione 
“fuori area”) che gli USA so¬ 
no stati costretti ad intervenire 
direttamente e massicciamen¬ 
te in Bosnia prima, in Mace¬ 
donia ed in Kosovo dopo, in 
Asia Centrale fin dallo scop¬ 
pio dell’impero sovietico, tra¬ 
mite la promozione di nuove 
alleanze attorno alla Turchia e 
l’intervento diretto sulle ex re¬ 
pubbliche sovietiche dell’A¬ 
sia Centrale nella “battaglia 
dei Corridoi” per il controllo e 
il trasporto delle risorse ener¬ 
getiche del Caspio2. 

E stato per rispondere alla ne¬ 
cessità tedesca di avviare una 
centralizzazione economica 
dell’Europa sotto la sua dire¬ 
zione finanziaria che gli USA 
hanno accelerato l’allarga¬ 


mento della Nato, destinato 
anche al contenimento diretto 
della rinascita russa, e la ride¬ 
finizione degli orientamenti 
strategici della stessa organiz¬ 
zazione in funzione di un più 
diretto controllo dell’accre- 
sciuta potenza e autonomia di 
movimento degli alleati (Ger¬ 
mania in primis) per impedire 
l’emergere di un potenziale ri¬ 
vale che coltivi aspirazioni 
globali. Fosse nelle sue possi¬ 
bilità, o fosse sufficiente, la 
borghesia mondiale confede¬ 
rata quel Muro lo farebbe ri¬ 
costruire ben più alto! 

Il crollo del l'artificiosa corti¬ 
na fra Est e Ovest ha innesca¬ 
to una dinamica nelle relazio¬ 
ni fra Stati, che toma a porre 
la guerra imperialista come 
sbocco necessario del proces¬ 
so di accumulazione capitali¬ 
stico e delle sue contraddizio¬ 
ni. Che il capitale sia costret¬ 
to, anche su questo terreno, a 

Continua a pagina 8 



MILANO 

Via Gaetana Agnesi 16 

(zona Porta Romana - tram 9-29-30; bus 62; MM3) 

SABATO 1 8 DICEMBRE, ORE 16,30 

«A dieci anni dal crollo del muro di Berlino: 
chi è rimasto sotto le macerie?» 


Non è il partito buono che dà 
la tattica buona, soltanto, ma 
è la buona tattica che dà il buon 
partito, e la buona tattica non può 
essere che tra quelle capite e scelte 
da tutti nelle linee fondamentali. 

(Tesi di Lione, 1926) 
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Riunione Generale di Partito 

Nei giorni 30 e 31 ottobre u.s., si è tenuta l’annuale Riunione Generale di Partito, con un ’in¬ 
coraggiante presenza di compagni sia dall’Italia che dall’estero. Come nostra abitudine, la 
Riunione si è aperta con un lungo rapporto sul “Corso del capitalismo e crisi”; i relatori 
hanno analizzato l’andamento dell’economia mondiale nel corso dell’anno, leggendo l’am¬ 
pia messe di dati alla luce della teoria marxista delle crisi e mostrando come la crisi econo¬ 
mica apertasi a metà anni ‘70 sia una nuova crisi storica: essa ripropone cioè, a scadenze 
certo non vicine ma storicamente inevitabili, l’alternativa o soluzione borghese (nuova guer¬ 
ra imperialistica, che distrugga tutto ciò che si è prodotto in eccesso - merci e manodopera - 
, rimettendo così in moto il processo di valorizzazione del capitale attualmente ingolfato) o 
soluzione proletaria (lo sbocco rivoluzionario - risultato dì determinazioni materiali - che, 
sotto la guida del Partito di classe, distrugga il presente modo di produzione e, attraverso la 
fase della dittatura proletaria, riorganizzi la società tutta sulla base di un nuovo modo di pro¬ 
duzione, comunista). Il rapporto - frutto di un lavoro collettivo di costante “monitoraggio” 
dello stato dell ’economia capitalistica - verrà pubblicato sui prossimi numeri del giornale. 
L’intera mattinata del 31 è stata invece occupata dal rapporto intitolato “La dialettica dei 
rapporti fra partito e classe e fra crisi e rivoluzione e i compiti del Partito nella situazione o- 
diema ”, di cui offriamo qui di seguito un 'ampia sintesi. Nel pomeriggio, infine, oltre ad af¬ 
frontare vari aspetti di tipo politico-organizzativo relativi all 'attività soprattutto delle sezio¬ 
ni estere, s’è tenuto un breve rapporto sulla “Questione nazionale e coloniale”, che conclu¬ 
de il lavoro dedicato nei mesi scorsi al tema e che verrà pure pubblicato. 

Un compagno della “vecchia guardia ” ha poi voluto ricordare il compagno Arri scomparso 
durante Pestate, ribadendo il legame stretto e fondamentale fra generazioni militanti che so¬ 
lo il Partito è in grado di assicurare, al di sopra degli alti e bassi delle situazioni storiche. 

La dialettica dei rapporti 
fra partito e classe e 
fra crisi e rivoluzione e 
i compiti del Partito 
nella situazione odierna 


I l rapporto, diviso in quat¬ 
tro parti (“Questioni di 
metodo”, “Partito e clas¬ 
se, partito e azione di classe”, 
“Crisi e rivoluzione”, “Pro¬ 
spettive di lavoro”), s’è aper¬ 
to con alcune considerazioni 
generali relative alla neces¬ 
sità di un uso corretto della 
dialettica marxista, strumen¬ 
to d’indagine del reale, e con 
varie citazioni dalla Dialetti¬ 
ca della natura di Engels, dal 
Karl Marx di Lenin, dal no¬ 
stro “Sul metodo dialettico”. 
Ricordiamo qui solo quel 
che scriveva Lenin: 

“Uno sviluppo che sembra 
ripercorrere le fasi già per¬ 
corse, ma le ripercorre in 
modo diverso, a un livello 
più elevato (negazione della 
negazione); uno sviluppo per 
così dire non rettilineo ma a 
spirale; uno sviluppo a salti, 
catastrofico, rivoluzionario; 
l’interruzione della gradua¬ 
lità; la trasformazione della 
quantità in qualità; gli im¬ 
pulsi interni dello sviluppo 
generati dalle contraddizio¬ 
ni, dagli urti tra le diverse 
forze e tendenze operanti so¬ 
pra un dato corpo oppure 
dentro i limiti di un dato fe¬ 
nomeno o nell’interno di una 
data società; l’interdipen¬ 
denza e il legame più stretto 
e indissolubile tra tutti i lati 
di ogni fenomeno (e la storia 
mette in luce lati sempre 
nuovi), legame che genera 
un processo di movimento u- 
nico, universale, sottoposto 
a leggi: tali sono alcune ca¬ 
ratteristiche della dialettica, 
dottrina dello sviluppo che è 
più ricca di contenuto delle 
dottrine correnti”. 

In particolare, si è sottolinea¬ 


to che proprio un’imperfetta 
interpretazione dialettica 
della realtà (e dunque del po¬ 
sto delle classi e del partito in 
essa) ha condotto a vistosi er¬ 
rori di valutazione storica e 
dunque all’abbandono della 
corretta posizione marxista 
(al riguardo, si sono ricorda¬ 
te le crisi che portarono al di¬ 
stacco da “Battaglia comuni¬ 
sta” nel 1952-53 e, più di re¬ 
cente, la grave crisi dell’82- 
84: entrambe caratterizzate 
dall'affiorare di posizioni 
meccanicistiche, volontari¬ 
stiche e attivistiche). 

Proprio in merito al rapporto 
fra partito e classe (oggetto 
della seconda parte del rap¬ 
porto) e fra crisi e rivoluzio¬ 
ne (oggetto della terza parte) 
risulta fondamentale il giusto 
maneggio della dialettica. 
Con ampio ricorso alle “Tesi 
di Roma” (1922) e alle “Tesi 
di Lione” (1926), si è ribadi¬ 
to quale è, nella nostra con¬ 
cezione, il legame che strin¬ 
ge insieme partito e classe: 
che fa dunque della classe 
non più un’astrazione stati¬ 
stica ma un soggetto storico 
consapevole dei propri fini 
ultimi solo quando (e in 
quanto) in essa è attivo e ri¬ 
conosciuto e in posizione di¬ 
rigente il Partito rivoluziona¬ 
rio. Come dicono le “Tesi di 
Roma” (1922): 

“Il partito comunista, partito 
politico della classe proleta¬ 
ria, si presenta nella sua a- 
zione come una collettività 
operante con indirizzo unita¬ 
rio. I moventi iniziali per i 
quali gli elementi e i gruppi 
di questa collettività sono 
condotti ad inquadrarsi in un 
organismo ad azione unita¬ 


ria sono gli interessi imme¬ 
diati di gruppi della classe 
lavoratrice suscitati dalle lo¬ 
ro condizioni economiche. 
Carattere essenziale della 
funzione del partito comuni¬ 
sta è l’impiego delle energie 
così inquadrate per il conse¬ 
guimento di obbiettivi che, 
per essere comuni a tutta la 
classe lavoratrice e situati al 
termine di tutta la serie delle 
sue lotte, superano attraver¬ 
so la integrazione di essi gli 
interessi dei singoli gruppi e 
i postulati immediati e con¬ 
tingenti che la classe lavora¬ 
trice si può porre ”. 

Allo stesso modo, facendo 
ricorso ad alcuni testi di 
Trotsky e nostri, si è ricorda¬ 
to che la curva della crisi so¬ 
ciale e politica non comba¬ 
cia assolutamente, in manie¬ 
ra meccanica, con quella 
della crisi economica, poi¬ 
ché sono molti i fattori che 
pesano sulla classe e ne ritar¬ 
dano il ritorno sulla scena 
(primo fra tutti, “l’inerzia di 
pacifici rapporti di classe” 
sull’arco ormai di settant’an¬ 
ni di controrivoluzione). E 
che dunque - come ci atten¬ 
diamo un approfondirsi “a 
sussulti” della crisi econo¬ 
mica - così la ripresa della 
lotta di classe non sarà un 
processo lineare ma a strap¬ 
pi, avanzate e rinculi, con 
forti ritardi e lunghi periodi 
di assopimento. Di nuovo, il 
rapporto fra crisi e rivoluzio¬ 
ne è dialettico e solo dialetti¬ 
camente può essere compre¬ 
so in maniera corretta. 

Scriveva Trotsky, nel 1919: 
“Se il marxismo insegna che 
i rapporti di classe si genera¬ 


no nel processo di produzio¬ 
ne, e che questi rapporti cor¬ 
rispondono a un certo livello 
di sviluppo delle forze pro¬ 
duttive; se insegna altresì 
che tutte le forme di ideolo¬ 
gia, e in primo luogo la poli¬ 
tica, corrispondono a dati 
rapporti di classe, ciò non si¬ 
gnifica affatto che fra politi¬ 
ca chiaramente di classe e 
produzione esistano rapporti 
meccanici semplici, calcola¬ 
bili mediante le quattro rego¬ 
le dell’aritmetica. Al contra¬ 
rio, i rapporti reciproci sono 
estremamente complessi. Il 
corso di sviluppo di un pae¬ 
se, incluso il suo sviluppo ri¬ 
voluzionario, può essere in¬ 
terpretato dialetticamente 
solo a partire dall’azione, 
reazione e interazione di tut¬ 
ti i fattori materiali e sovra- 
strutturali, sia nazionali che 
mondiali” (In viaggio. Pen¬ 
sieri sulla marcia della rivo¬ 
luzione). 

Nell’ultima parte del rappor¬ 
to (“Prospettive di lavoro”) 
si sono tracciate infine le 
grandi linee del lavoro che il 
nostro Partito è chiamato a 
svolgere, sia a breve che a 
lunga scadenza. Di nuovo, si 
è partiti dalle “Tesi di Lio¬ 
ne”, autentico spartiacque 
storico che, al primo appari¬ 
re della peggiore ondata 
controrivoluzionaria, hanno 
posto le solide basi per la ri¬ 
nascita futura del movimen¬ 
to comunista. In un passo 
che va scolpito nella mente e 
nel cuore di ogni militante si 
dice: 

“L’attività del partito non 
può e non deve limitarsi o so¬ 
lo alla conservazione della 
purezza dei principi teorici e 
della purezza della compagi¬ 
ne organizzativa, oppure so¬ 
lo alla realizzazione ad ogni 
costo di successi immediati e 
di popolarità numerica. Essa 
deve conglobare in tutti i 
tempi e in tutte le situazioni, i 
tre punti seguenti: 

a) la difesa e la precisazione 
in ordine ai nuovi gruppi di 
fatti che si presentano dei 
postulati fondamentali pro¬ 
grammatici, ossia della co¬ 
scienza teorica del movimen¬ 
to della classe operaia; 

b) l’assicurazione della con¬ 
tinuità della compagine or¬ 
ganizzativa del partito e del¬ 
la sua efficienza, e la sua di¬ 
fesa da inquinamenti con in¬ 
fluenze estranee ed opposte 
all ’interesse rivoluzionario 
del proletariato; 


c) la partecipazione attiva a 
tutte le lotte della classe ope¬ 
raia anche suscitate da inte¬ 
ressi parziali e limitati, per 
incoraggiarne lo sviluppo, 
ma costantemente apportan¬ 
dovi il fattore del loro rac- 
cordamento con gli scopi fi¬ 
nali rivoluzionari e presen¬ 
tando le conquiste della lotta 
dì classe come ponti di pas¬ 
saggio alle indispensabili 
lotte avvenire, denunziando 
il pericolo di adagiarsi sulle 
realizzazioni parziali come 
su posizioni di arrivo e di ba¬ 
rattare con esse le condizioni 
della attività e della combat¬ 
tività classista del proleta¬ 
riato, come l’autonomia e 
l’indipendenza della sua i- 
deologia e delle sue organiz¬ 
zazioni, primissimo tra que¬ 
ste il partito. 

“Scopo supremo di questa 
complessa attività del partito 
è preparare le condizioni 
soggettive di preparazione 
del proletariato nel senso 
che questo sia messo in gra¬ 
do di approfittare delle pos¬ 
sibilità rivoluzionarie ogget¬ 
tive che presenterà la storia, 
non appena queste si affac- 
ceranno, ed in modo da usci¬ 
re dalla lotta vincitore e non 
vinto ” 

Dopo aver ribadito che sia¬ 
mo ancora in una situazione 
storicamente sfavorevole, 
che non autorizza in alcun 
modo nessuna illusione circa 
un rapido e vicino ritorno 
sulla scena della lotta di clas¬ 
se aperta, il rapporto prose¬ 
guiva poi con le seguenti in¬ 
dicazioni. 

1) Il primo importante risul¬ 
tato che bisogna assicurare è 
la continuità: che vuol dire la 
continuità del nostro lavoro 
di partito secondo la nostra 
tradizione, la continuità della 
nostra visione dello stretto 
legame dialettico fra princi¬ 
pi, teoria, programma, strate¬ 
gia e tattica, la continuità del¬ 
la nostra presenza a fianco e 
nelle file della classe, la con¬ 
tinuità della nostra compagi¬ 
ne organizzata al di là delle 
contingenze locali, biologi¬ 
che, generazionali. E’ solo 
questa continuità (fatta es¬ 
senzialmente di metodo e pa¬ 
zienza e rivolta sia all'inter¬ 
no che all’esterno) che può 
assicurare al Partito la possi¬ 
bilità di svolgere, in una si¬ 
tuazione così definita e nella 
prospettiva delineata sopra, 
il lavoro necessario ad affer¬ 
mare il proprio molo di Parti¬ 


to rivoluzionario in collega¬ 
mento dialettico con la classe 
- il proprio molo di dirigente 
rivoluzionario. Noi non ab¬ 
biamo nulla da aggiungere o 
da inventare, abbiamo da ri¬ 
badire un intero programma 
politico: ed è proprio nel 
continuo ribadimento di que¬ 
sto programma di Partito 
che sta la nostra enorme for¬ 
za, non importa quanto mi¬ 
noritario il Partito sia dal 
punto di vista numerico. 

2) Il secondo punto di fonda- 
mentale importanza è la ne¬ 
cessità di una costante e pre¬ 
cisa analisi della realtà capi¬ 
talistica alla luce della teo¬ 
ria marxista. Questo lavoro 
di indagine va condotto pro¬ 
prio perché nulla abbiamo da 
aggiungere o inventare: ma 
sempre abbiamo da confer¬ 
mare e ribadire ai nostri sin¬ 
goli militanti e alla classe o- 
peraia, con chiarezza e 
profondità, dove sta andando 
il modo di produzione capi¬ 
talistico - un processo e una 
direzione che la teoria ci ha 
già indicato e delineato con 
estrema chiarezza e che noi 
abbiamo il dovere di mostra¬ 
re nel suo corso, grazie all’e¬ 
norme mole di materiali (e- 
conomici e sociali, stmtturali 
e sovrastmtturali) che lo 
stesso modo di produzione 
capitalistico ci offre. L’auto¬ 
psia del capitalismo, iniziata 
da Marx ed Engels, cesserà 
solo con la sepoltura del ca¬ 
pitalismo. 

3) Se questi sono dunque gli 
assi portanti del nostro lavo¬ 
ro, nella più ampia attività di 
Partito è necessario conti¬ 
nuare e approfondire la bat¬ 
taglia teorica, nella riaffer¬ 
mazione dei punti nodali del¬ 
la nostra dottrina, alla luce 
degli eventi contemporanei. 
In questo senso, sulla nostra 
stampa, nelle nostre riunioni 
interne, nelle conferenze 
pubbliche, negli interventi e- 
stemi, sarà necessario battere 
e ribattere i seguenti chiodi: 

• la riaffermazione del mate¬ 
rialismo dialettico come ri¬ 
fiuto dell’ “antidetermini¬ 
smo” in tutti i campi dell’a¬ 
nalisi sociale (lotta all’ideali- 
smo e al meccanicismo, co¬ 
me pure al “marxismo rozzo 
e volgare”); 

• i rapporti fra imperialismo 
e crisi, mostrando il legame 
necessario e determinato che 
lega i due, la natura non re¬ 
cente e non episodica della 
cosiddetta “globalizzazio¬ 
ne”, i costi materiali della so¬ 
pravvivenza agonica del mo¬ 
do di produzione capitalisti- 
co, l’inevitabilità di uno svi¬ 
luppo nel senso di uno sboc¬ 
co militare della crisi econo¬ 
mica; 

• la situazione intemazionale 
della classe, chiarendo con¬ 
cetti-chiave del marxismo 
come “classe” e “lotta di 
classe”, denunciando l’opera 
di disgregazione compiuta 
dallo stalinismo e dalla de¬ 
mocrazia in tutte le loro ve¬ 
sti, dando spazio all’infor¬ 
mazione sulle lotte in cui an¬ 
cora faticosamente s’impe¬ 
gna il proletariato mondiale e 
soprattutto traendo da esse 
bilanci e lezioni per il futuro; 

Continua a pagina 4 


Nessun movimento può trionfare nella sto¬ 
ria senza la continuità teorica, che è l’espe¬ 
rienza delle lotte passate. Ne consegue che 
il partito vieta la libertà personale di elabo¬ 
razione e di elucubrazione di nuovi schemi 
e spiegazioni del mondo sociale contempo¬ 
raneo: vieta la libertà individuale di analisi, 
di critica e di prospettiva anche per il più 
preparato intellettuale degli aderenti e difen¬ 
de la saldezza di una teoria che non è effetto 
di cieca fede, ma è il contenuto della scien¬ 
za di classe proletaria, costruito con mate¬ 
riale di secoli, non dal pensiero di uomini, 
ma dalla forza di fatti materiali, riflessi nella 
coscienza storica di una classe rivoluziona¬ 
ria e cristallizzati nel suo partito. I fatti mate¬ 
riali non hanno che confermato la dottrina 
del marxismo rivoluzionario. 

Tesi di Firenze, 1951 
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Lettera di Engels a Bloch (1890) 


L a lettera di Engels che 
ripubblichiamo, riba¬ 
disce l’importanza del pos¬ 
sesso e del maneggio di un 
metodo di indagine scienti¬ 
ficamente corretto - il ma¬ 
terialismo storico-dialetti- 
co - per l’impostazione e la 
corrente attività del Parti¬ 
to di classe. 

Essa rispondeva alle do¬ 
mande del giovane Joseph 
Bloch, che chiedeva: 1 ) Co¬ 
me si spiega che in Grecia, 
anche dopo la scomparsa 
della famiglia basata sulla 
consanguineità, fossero 
ammessi i matrimoni tra 
fratelli? 2) Secondo la con¬ 
cezione materialistica della 
storia i rapporti economici 
sono il solo fattore determi¬ 
nante, o non rappresenta¬ 
no, in certo modo, solo la 
salda base di tutti gli altri 
rapporti, che quindi posso¬ 
no esercitare anch ’essi una 
loro influenza? 

Il periodo in cui venne 
scritta, questa come altre 
indirizzate a Mehring, Sch- 
midt, Kautsky ed altri, fra 
il 1890 e il 1895, è il periodo 
di sviluppo accelerato e pa¬ 
cifico del capitalismo euro¬ 
peo che prepara la fase im¬ 
perialistica con la corsa al¬ 
le colonie e al riarmo e vede 
una crescente penetrazione 
di correnti idealistiche co¬ 
me il positivismo alVinterno 
del movimento operaio; ta¬ 
li interpretazioni della sto¬ 
ria e del marxismo, che sa¬ 
ranno la base teorica del 
gradualismo politico e del 
riformismo che da lì a qual¬ 
che anno invaderà il Parti¬ 
to tedesco, si mischiavano 
con l’adesione ad interpre¬ 
tazioni meccanicistiche del¬ 
lo sviluppo dei processi sto¬ 
rici e degli eventi dell’epo¬ 
ca, deformando compieta- 
mente rimpianto unitario 
ed omogeneo della dottrina 
del Partito proletario e ri¬ 
ducendo così la sua azione 
alla politica del giorno per 
giorno e del piccolo cabo¬ 
taggio. 

Engels è costretto dunque 
da esigenze “pratiche” ed 
impellenti di lotta politica a 
prendere decisamente posi¬ 
zione contro queste defor¬ 
mazioni, concentrandosi 
soprattutto sul richiamo al¬ 
la necessità di analizzare 
con scientificità i fatti stori¬ 
ci, sullo studio delle origini 
e dello sviluppo delle pecu¬ 
liarità concrete di quei fat¬ 
ti e sull’interazione fra 
struttura economica e so¬ 
vrastrutture politiche, i- 
deologiche e di forza. Es- 
sendo il materialismo stori¬ 
co-dialettico un’arma per 
la lotta di classe (e non è 
casuale che nello stesso pe¬ 
riodo toccò a Lenin ribadi¬ 
re che “Marx riponeva tut¬ 
to il valore della sua teoria 
nel fatto che essa è teoria 
critica e rivoluzionaria per 
essenza”, nello scritto Che 
cosa sono gli amici del po¬ 
polo e come lottano contro i 
socialdemocratici^, per il 
Partito - che Engels rap¬ 
presentava - l’importanza 
della teoria non è mai dun¬ 
que di natura meramente 
speculativa, ma è collegata 
strettamente al program¬ 
ma e al processo pratico di 


emancipazione, e dunque 
di lotta, delle classi; e l’es¬ 
sere la teoria un’ arma di 
classe, nonché il prodotto 
dello sviluppo storico, ne 
definisce l’origine e la natu¬ 
ra, oltre a dettarne l’inva¬ 
rianza per il periodo stori¬ 
co in cui quella classe vive e 
agisce. Da qui l’esigenza 
primaria di difendere il so¬ 
cialismo scientifico - movi¬ 
mento reale che abolisce lo 
stato di cose presenti- nella 
sua integrità, contro ogni 
riduzionismo o semplifica¬ 
zione che si traducono 
nell’appiccicare etichette 
(sono parole di Engels, da 
un’altra lettera scritta nel 
1890 a Schmidt) credendo 
così di aver regolato le cose 
e scivolando in costruzioni 
alla maniera hegeliana an¬ 
ziché utilizzare la concezio¬ 
ne scientifica della storia 
come direttiva per lo stu¬ 
dio. La lotta teorica è una 


delle forme della lotta che il 
Partito Comunista condu¬ 
ce nei confronti delle classi 
avverse e, in questo ambi¬ 
to, la lotta contro il mate¬ 
rialismo volgare e l’econo¬ 
micismo non è meno impor¬ 
tante di quella contro l’i¬ 
dealismo in tutte le sue va¬ 
rianti. La dialettica, si ri¬ 
marcava nel Poscritto alla 
II edizione del Capitale, è 
la più potente forza di di¬ 
struzione. 

Essa - scrive Marx - “è 
scandalo e orrore per la 
borghesia e i suoi corifei 
dottrinari, perchè nella 
comprensione positiva del¬ 
lo stato di cose esistente in¬ 
clude simultaneamente an¬ 
che la comprensione della 
negazione di esso, la com¬ 
prensione del suo necessa¬ 
rio tramonto, perché con¬ 
cepisce ogni forma divenu¬ 
ta nel fluire del movimento, 
quindi anche dal suo lato 


transeunte”: è il metodo 
scientifico d ’indagine in ba¬ 
se al quale la dottrina co¬ 
munista non si è limitata a 
fotografare il capitalismo 
ma ha potuto studiare la 
formazione del capitalismo 
all’interno della dinamica 
della successione dei modi 
di produzione e prevederne 
la necessaria morte violen¬ 
ta sotto il peso delle sue 
contraddizioni e ad opera 
della classe che sul piano 
storico è portatrice di una 
società senza classi. 
L’importanza della ribatti¬ 
tura di chiodi che la lettera 
di Engels contiene è dunque 
nella precisazione della 
portata del determinismo 
economico proprio della 
concezione materialistica 
della storia, in base alla 
quale la produzione e ri- 
produzione della vita reale 
costituisce il fattore in ulti¬ 
ma istanza determinante 


nella storia. Il processo sto¬ 
rico, in altre parole, si svi¬ 
luppa attraverso una cate¬ 
na di azioni e reazioni reci¬ 
proche della sovrastruttu¬ 
ra (politica, religione, di¬ 
ritto, filosofia, letteratura, 
ecc) sulla base determinan¬ 
te costituita dai rapporti e- 
conomici. La necessità eco¬ 
nomica finisce poi per im¬ 
porsi, senza che questo si¬ 
gnifichi che essa sia la sola 
causa attiva rispetto ad li¬ 
na serie di effetti puramen¬ 
te passivi e automatici: è lo 
stesso Engels a sottolineare 
come la necessità iniziale 
(dovuta agli scopi della lot¬ 
ta teorica che si imponeva¬ 
no a lui e a Marx in quell’e¬ 
poca) di accentuare alcuni 
aspetti sostanziali della 
teoria marxista (vera e 
propria teoria e scienza 
della conoscenza tanto nel 
campo dei fenomeni storici 
che per quelli della natura) 


non deve mai generare o a- 
vallare una nuova fonte di 
errori tipica di quello sche¬ 
matismo eclettico che ridu¬ 
ce il processo storico a sem¬ 
plice operazione aritmeti¬ 
ca, qui la causa, là l’effet¬ 
to, incapace di cogliere non 
solo il nesso intrinseco dei 
fenomeni reali e il significa¬ 
to della relazione di causa¬ 
lità, ma soprattutto - a li¬ 
vello politico- impotente ad 
innalzarsi da una visione 
immediatista e contingente 
dei compiti del Partito di 
classe. 


La traduzione della lettera 
che qui riprendiamo è 
quella dal tedesco ripro¬ 
dotta nel volume delle edi¬ 
zioni Iskra “Lettere di En¬ 
gels sul materialismo stori¬ 
co (1889195)”. 


Egregio Signore, 

La sua lettera del 3 u.s. mi è stata 
rinviata a Folkestone; non avendo 
con me il libro [Origine della fami¬ 
glia, della proprietà privata e del¬ 
lo Stato] in questione, non ho po¬ 
tuto rispondere. Rientrato il 12, 
ho trovato una tale massa di lavoro 
urgente, che solo oggi riesco a scri¬ 
verle un paio di righe. Tutto que¬ 
sto a spiegazione del ritardo, con 
preghiera di volermene scusare. 

Punto I. Prima di tutto, a pagina 
19 de l’Origine, Lei vedrà che il 
processo di crescita della famiglia 
Panalua vi è descritto come tal¬ 
mente graduale che ancora in que¬ 
sto secolo, nella famiglia reale del¬ 
le Hawai, avvenivano matrimoni 
di fratelli e sorelle (della stessa 
madre). E in tutta l’Antichità tro¬ 
viamo esempi di matrimoni tra fra¬ 
telli, per esempio ancora fra i Tolo- 
mei. Qui però - in secondo luogo - 
si deve distinguere tra fratelli dal 
lato materno o puramente da quel¬ 
lo paterno: adelphos, adelphe, 
vengono da delphus, utero, quindi 
significano, in origine, solo fratelli 
di lato materno. E dal periodo del 
matriarcato si è conservata a lungo 
la sensazione che i figli della stessa 
madre, anche se di padre diverso, 
siano più vicini gli uni agli altri dei 
figli dello stesso padre, ma di ma¬ 
dre diversa. La forma Punalua 
della famiglia esclude solo i matri¬ 
moni fra i primi, non fra i secondi, 
che nell’opinione corrispondente 
non sono nemmeno parenti (poi¬ 
ché vige il matriarcato). Ora, per 
quanto ne so io, i casi di matrimoni 
tra fratelli che si presentano 
nell’Antichità si limitano a quelli 
in cui le persone o hanno madri di¬ 
verse, o ne hanno di cui non è no¬ 
ta, quindi neppure esclusa, la di¬ 
versità, cosicché non sono affatto 
in contrasto con il costume Puna¬ 
lua. Lei non ha osservato, appun¬ 
to, che fra l’epoca Punalua e la 
monogamia ellenica si colloca il 
salto dal matriarcato al patriarca¬ 
to, che modifica sensibilmente la 
cosa. 

Secondo il libro di Wachsmuth, 
Hellenische Alterthumskunde aus 
dem Gesichtspunkte des Staates 
(Scienza dell’antichità ellenica dal 
punto di vista dello Stato), nell’era 
eroica “non v’è traccia” fra i Greci 
di “scrupoli sulla stretta parentela 
degli sposi, eccettuato il rapporto 
fra genitori e figli” (III, p. 157). “A 
Creta il matrimonio con la sorella 


carnale non era scandaloso” (ib., 
p. 70). Quest’ultima affermazione 
in base a Strabone, libro X (1): 
non posso però al momento trova¬ 
re il passo in mancanza di una di¬ 
visione in capitoli. Per sorella car¬ 
nale intendo, fino a prova contra¬ 
ria, sorella del lato paterno. 

Punto II. Specificherei così la sua 
proposizione principale: secondo 
la concezione materialistica della 
storia, il fattore in ultima istanza 
determinante nella storia è la pro¬ 
duzione e riproduzione della vita 
reale. Nulla di più né Marx né io 
abbiamo mai affermato. Se ora 
qualcuno travisa la questione nel 
senso che il fattore economico sia 
l’unico, egli trasforma quella pro¬ 
posizione in una frase astratta, as¬ 
surda, che non dice nulla. La si¬ 
tuazione economica è la base, ma i 
diversi fattori della sovrastruttura 
- forme politiche della lotta di clas¬ 
se e suoi risultati, costituzioni in¬ 
trodotte dalla classe vittoriosa do¬ 
po vinta la battaglia ecc., forme 
giuridiche, e persino i rilflessi di 
tutte queste lotte reali nel cervello 
di chi vi partecipa, teorie politi¬ 
che, giuridiche, filosofiche, conce¬ 
zioni religiose e loro ulteriore svol¬ 
gimento in sistemi di dogmi - eser¬ 
citano pure la loro influenza sul 
corso delle lotte storiche, e in mol¬ 
ti casi ne determinano decisamente 
la forma. V’è azione e reazione fra 
tutti questi fattori, azione e reazio¬ 
ne attraverso la quale d movimen¬ 
to economico si afferma in ultima i- 
stanza come elemento necessario 
entro l’infinita congerie di casi ac¬ 
cidentali cioè di cose ed eventi il 
cui nesso interno è così remoto o 
indimostrabile, che possiamo con¬ 
siderarlo inesistente, e quindi tra¬ 
scurabile). Se così non fosse, l’ap¬ 
plicazione della teoria ad un perio¬ 
do qualunque della storia sarebbe 
più facile della soluzione di una 
semplice equazione di primo gra¬ 
do. 

Noi stessi facciamo la nostra sto¬ 
ria, ma anzitutto in premesse e 
condizioni ben determinate. Fra 
queste sono decisive, in ultima a- 
nalisi, quelle economiche. Ma an¬ 
che quelle politiche ecc., anzi per¬ 
fino la tradizione mulinante nelle 
teste degli uomini, hanno una par¬ 
te, sebbene non la decisiva. Anche 
lo Stato prussiano è sorto e si è ul¬ 
teriormente sviluppato per cause 
storiche, in ultima istanza econo¬ 
miche. Sarebbe però difficile, sen¬ 
za pedanteria, voler sostenere che 


fra i molti staterelli della Germa¬ 
nia del Nord proprio il Brande- 
burgo fosse destinato per necessità 
economica, e non anche per altri 
fattori (soprattutto per essere 
coinvolto, a causa del possesso del¬ 
la Prussia, nelle vicende della Po¬ 
lonia e quindi nelle relazioni politi¬ 
che internazionali, d’altronde de¬ 
cisive anche per la formazione del¬ 
la dinastia austriaca), a diventare 
la grande potenza nella quale si è 
incarnata la differenza economica, 
linguistica e, dai tempi della Rifor¬ 
ma, anche religiosa fra Nord e 
Sud. Ben difficilmente si riuscirà, 
senza cadere nel ridicolo, a spiega¬ 
re con fattori economici l’esistenza 
di ogni singolo staterello tedesco 
del passato e del presente, o l’origi¬ 
ne della seconda rotazione conso¬ 
nantica (2) che ha fatto della bar¬ 
riera geografica costituita dalle ca¬ 
tene montuose dai Sudeti fino al 
Taunus, ampliandola, una vera e 
propria spaccatura attraverso la 
Germania. 

Ma, in secondo luogo, la storia si fa 
in modo tale che il risultato finale 
scaturisce dall’urto di molte vo¬ 
lontà singole, ciascuna determina¬ 
ta ad essere quella che è da condi¬ 
zioni particolari di vita. Esistono 
dunque innumerevoli forze che si 
intersecano, un gruppo infinito di 
parallelogrammi delle forze da cui 
esce una risultante, l’evento stori¬ 
co, che a sua volta può essere con¬ 
siderato come il prodotto di una 
forza agente come tutto in modo 
inconscio e involontario. Infatti 
ciò che ogni singolo vuole è impedi¬ 
to da ogni altro, e quel che ne risul¬ 
ta è qualcosa che nessuno voleva. 
Così la storia procede, finora, a 
guisa di processo naturale e soggia¬ 
ce sostanzialmente alle medesime 
leggi di movimento. 

Ma dal fatto che le volontà singole - 
ognuna delle quali vuole ciò che la 
spingono a volere o la sua costitu¬ 
zione fisica o circostanze esterne in 
ultima istanza economiche (sue 
proprie personali o generali e so¬ 
ciali) - non raggiungono quel che 
vogliono ma si fondono in una me¬ 
dia complessiva, in una risultante 
comune, non si può dedurre che 
debbano essere poste = 0. Al con¬ 
trario, ognuna contribuisce alla ri¬ 
sultante e, in tali limiti, vi è com¬ 
presa. 

Per il resto, vorrei pregarla di stu¬ 
diare questa teoria sulle fonti ori¬ 
ginali e non di seconda mano: è 
davvero molto pili facile. Marx 


non ha scritto quasi nulla in cui es¬ 
sa non reciti la sua parte. Ma II 18 
Brumaio di Luigi Bonaparte in 
particolare è uno splendido esem¬ 
pio della sua applicazione. Molti 
accenni si trovano pure nel Capi¬ 
tale. Posso inoltre rinviarla ai miei 
libri Antidiihring e Ludovico Feur- 
bach e il punto di approdo della fi¬ 
losofia classica tedesca, in cui ho 
dato l’esposizione più estesa del 
materialismo storico che, a mia co¬ 
noscenza, esista. 

Che i giovani diano talvolta al lato 
economico un peso maggiore di 
quanto non gli spetti, lo si deve in 
parte a Marx e a me. Di fronte agli 
avversari, noi avevamo il dovere 
di mettere in risalto il principio 
fondamentale da essi negato, e non 
sempre v’era tempo, luogo od oc¬ 
casione per assegnare il posto do¬ 
vuto agli altri fattori coinvolti 
nell’azione e reazione reciproca. 
Ma quando si procedeva all’illu¬ 
strazione di un periodo storico, 
dunque all’applicazione pratica, 
la cosa cambiava aspetto e nessun 
errore era possibile. Purtroppo, è 
fin troppo frequente che si creda 
di aver capito appieno una nuova 
teoria, e di poterla senz’altro ma¬ 
neggiare, quando se ne sono assi¬ 
milati (e non sempre correttamen¬ 
te) i princìpi primi. E io non posso 
risparmiare questo rimprovero a 
molti dei più recenti “marxisti”; e, 
in verità, le stranezze che si son 
scritte non sono poche. 

Al punto I. Ieri (scrivo queste pa¬ 
role il 22 settembre) ho trovato in 
Schoemann, Grieschische Al- 
terthùmer [Berlino, 1855-1856, 
Antichità greca], I, p. 52. il se¬ 
guente passo decisivo, che confer¬ 
ma pienamente la spiegazione da¬ 
tale più sopra: “E notorio, però, 
che nella tarda Grecia i matrimoni 
tra fratelli e sorelle di diversa ma¬ 
dre non erano considerati incesti”. 
Spero che gli orribili incisi sfuggiti¬ 
mi per brevità non la spaventino 
troppo, e rimango d suo dev.mo 

F. Engels 

1. Strabone parla in Geographica, 
voi. X, 4, 20 dei costumi matrimoniali 
a Creta. 

2. Si tratta di un fenomeno puramente 
linguistico ossia dell’insieme dei cam¬ 
biamenti fonetici che, a partire 
dall’indo-europeo fino al tedesco at¬ 
tuale, costituiscono una particolarità 
della lingua alto-tedesca e la distinguo¬ 
no dagli altri dialetti tedeschi. 
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• il ruolo del partito, ribat¬ 
tendo il chiodo fondamentale 
della sua necessità storica e 
dunque ripercorrendo gli sta¬ 
di attraverso cui è passata la 
sua distruzione controrivolu¬ 
zionaria, sottoponendo a cri¬ 
tica ogni altra visione dello 
sviluppo rivoluzionario che 
pretenda di prescindere da 
questo fattore soggettivo, ri¬ 
badendo il suo ruolo centrale 
prima, durante e dopo la ri¬ 
voluzione; 

• il ruolo della socialdemo¬ 
crazia, analizzando la fun¬ 
zione storica di questo agen¬ 
te sociale che, radicato nella 
classe, la lega agli interessi 
del capitalismo e denuncian¬ 
do i suoi quotidiani misfatti, 
sia in quanto partito di gover¬ 
no in questo o quel paese sia 
in quanto organizzazione che 
dovrebbe difendere gli inte¬ 
ressi immediati della classe; 

• la prospettiva internaziona¬ 
lista, insistendo sulla sua ne¬ 
cessità e inevitabilità, mo¬ 
strando che cosa voglia dire 
“internazionalismo proleta¬ 
rio” sul piano teorico-pro¬ 
grammatico e strategico-tat- 
tico, combattendo dunque o- 
gni tentazione localista o fe¬ 
deralista e soprattutto ogni 
forma di nazionalismo più o 
meno mascherato (economia 
nazionale, contrasti inter-im- 
perialistici, problemi legati 
ai flussi migratori, guerre 
commerciali, crisi militari); 

• la chiusura definitiva di o- 
gni questione nazionale, de¬ 
nunciando la natura profon¬ 
damente piccolo-borghese e 
reazionaria di ogni forma re¬ 
sidua di “terzomondismo”, 
combattendo ogni illusione 
autonomista e “autodetermi¬ 
nista”, indicando la prospet¬ 
tiva internazionalista e di 
classe come unica via d’usci¬ 
ta dai vicoli ciechi di situa¬ 
zioni come quella palestine¬ 
se o kurda o balcanica, 
smontando ogni interpreta¬ 
zione “etnica” di conflitti in 
aree come l’Asia e l’Africa, 
pienamente capitalistizzate e 
dunque abitate da masse pro¬ 
letarie e contadine in via di 
proletarizzazione; 

• la critica delle posizioni al¬ 
trui, intendendo con ciò non 
tanto la critica a questa o 
quella organizzazione (anche 
se ciò può di volta in volta ri¬ 
sultare anche necessario), 
quanto la critica alle compo¬ 
nenti non marxiste o anti¬ 
marxiste dei loro programmi 
politici, che possano aver 
presa su una classe operaia 
che soffre ancora, ben più 
che dei postumi della contro- 
rivoluzione, del suo acuto 
processo infiammatorio. 

4) Questa battaglia teorica 
(continua e martellante, ma 
condotta secondo la nostra 
tradizione di metodicità, fer¬ 
mezza, pazienza e consape¬ 
volezza di dover procedere 
ancora per lungo tempo con¬ 
tro corrente) deve necessa¬ 
riamente - potrebbe sembra¬ 
re una banalità ripeterlo - ac¬ 
compagnarsi a un costante 
lavoro a contatto con la clas¬ 
se. Nella nostra prospettiva, 
l’unico fattore realmente o- 
perativo che spingerà il pro¬ 


letariato - a livello intema¬ 
zionale - a riprendere una lot¬ 
ta di difesa delle proprie con¬ 
dizioni di vita e di lavoro 
sarà il procedere e l’ap¬ 
profondirsi della crisi econo¬ 
mica, con la conseguente e- 
rosione della base materiale 
(briciole e “garanzie”, “stato 
assistenziale”, ecc.) del rifor¬ 
mismo. In tutto l’occidente 
sviluppato (ma non solo), 
questo processo di erosione è 
già cominciato, ma - come 
abbiamo visto - esso non ha 
carattere meccanico e linea¬ 
re. Di conseguenza, la presa 
sociale del riformismo, so¬ 
prattutto nella sua espressio¬ 
ne sindacale, non s’allenta o 
disgrega di colpo, ma con¬ 
serva ancora (e con succes¬ 
so) la propria capacità di ag¬ 
giogare a sé ampi strati deci¬ 
sivi del proletariato, utiliz¬ 
zando quelle vie e quegli 
strumenti che abbiamo indi¬ 
viduato fin dall’immediato 
secondo dopoguerra: trasfor¬ 
mandosi sempre più in uffi¬ 
cio dello stato borghese de¬ 
putato al più stretto controllo 
sociale, agendo come stru¬ 
mento degli interessi econo¬ 
mici borghesi in seno al pro¬ 
letariato, limitando e smus¬ 
sando sempre più il conflitto 
e sostituendovi l’illusione di 
una più generale cogestione. 

Di fronte a ciò, una prima 
reazione di massa è la gene¬ 
rale diminuzione della sinda- 
calizzazione e la sfiducia dif¬ 
fusa nella lotta collettiva, 
nell’istintivo tentativo (e- 
spressione immediata della 
dominante ideologia borghe¬ 
se) di risolvere individual¬ 
mente i problemi. Una se¬ 
conda reazione è l’esplosio¬ 
ne di vampate di lotta, a volte 
limitate a settori forti e anco¬ 
ra garantiti dai rapporti di 
forza favorevoli strappati 
nelle fasi precedenti della 
lotta economica - vampate 
clamorose e anche generose, 
ma incapaci di darsi una rea¬ 
le organizzazione in grado di 
assicurare la continuità. Una 
terza reazione è il tentativo 
di creare organizzazioni “di 
base” e “alternative”, che na¬ 
sce spesso come coda della 
reazione precedente, spesso 
intorno a elementi usciti o e- 
spulsi dal sindacalismo uffi¬ 
ciale, ed è costretta a ripiega¬ 
re su contenuti via via più 
settoriali e democraticisti. 

In sintesi, mentre l’insieme 
del proletariato rimane ben al 
di sotto di una “coscienza tra¬ 
dunionista”, i primissimi nu¬ 
clei d’avanguardia nella lotta 
di difesa economica danno 
vita a quel processo dialetti¬ 
co, ancora iniziale, che ab¬ 
biamo definito “di avanzata e 
rinculo”, “di strappo e ricuci¬ 
tura” - un andamento a sin¬ 
ghiozzo, che dimostra da un 
lato come, materialistica¬ 
mente, il proletariato (pur vi¬ 
vendo succube dell’ideologia 
borghese), non possa essere 
completamente e in modo in¬ 
dolore asservito al capitale e 
dall’altro come non vi siano 
schemi o ricette applicabili 
per “accelerare” questo ancor 
lungo viaggio verso una si¬ 


tuazione in cui sia riproponi¬ 
bile in maniera credibile la 
prospettiva e la parola d’ordi¬ 
ne di “organismi economici 
classisti”. 

In questo quadro e in questo 
momento, dunque, per il no¬ 
stro Partito è più che mai va¬ 
lida la consegna di stare a 
contatto con la classe operaia 
nelle sue lotte anche rare e i- 
solate, incoraggiando i tenta¬ 
tivi di riorganizzazione clas¬ 
sista su basi economiche, 
nell’adesione critica e stimo¬ 
lante a ogni movimento, dal 
più marginale al più signifi¬ 
cativo, che coinvolga strati il 
più numerosi possibile di 
proletari e nel quale ci sia 
possibile far sentire con for¬ 
za e fermezza la nostra voce. 


Le modalità del nostro inter¬ 
vento potranno variare di for¬ 
ma, assumendo un’articola¬ 
zione tattica coerente con la 
nostra strategia di fondo ma 
più adatta alle singole circo¬ 
stanze, senza dimenticare che 
il nostro intervento deve ser¬ 
vire: 

• a sviluppare il contatto fra il 
Partito e il resto del proleta¬ 
riato 

• ad affasciare i proletari fra 
loro 

• ad allenare i militanti del 
Partito alla prospettiva di di¬ 
ventare effettivi dirigenti po¬ 
litici dei loro compagni di 
classe 

• a diffondere e seminare quei 
contenuti e metodi di lotta ca¬ 
ratteristici che, indipendente¬ 
mente dalle forme e dai nomi, 
caratterizzeranno la sostanza 
degli “organismi economici 
classisti” 

• a ricordare sempre che, per 
il Partito, la lotta e l’organi¬ 
smo di difesa economica so¬ 
no mezzi e giammai fini (e 
che, soprattutto, non è compi¬ 
to del Partito fondare o creare 
sindacati) 

E senza dimenticare che la 
nostra azione dovrà mirare 
non a metterci alla coda dei 
movimenti rivendicativi, ada¬ 
giandoci passivamente su di 
essi, ma a indirizzarli verso 
contenuti, metodi, obiettivi e 
sbocchi classisti e, là dove 
sussistano le condizioni, a di¬ 
rigerli. 

Proprio a questo proposito, e 
per sgombrare il campo da e- 
quivoci, non tanto al nostro 
interno quanto verso l’ester¬ 
no, nel corso della nostra atti¬ 
vità e del nostro intervento 
sarebbe più utile usare e- 
spressioni e concetti come 
“lavorare a contatto e tra le fi¬ 
le della classe operaia” e “or¬ 
ganismi di difesa economi¬ 
ca”. Non si tratta di una que¬ 


stione formale o puramente 
terminologica: il processo di 
integrazione dei sindacati 
nello stato non ha fatto che 
seguire gli stadi di sviluppo 
da noi previsti decenni e de¬ 
cenni fa e il loro ruolo aper¬ 
tamente controrivoluziona¬ 
rio non potrà che rivelarsi 
sempre di più nel prossimo 
futuro. 

Per noi è chiarissimo che 
cosa intendiamo quando di¬ 
ciamo che bisogna “lavorare 
dentro e fuori il sindacato”: 
ma questo può suscitare per¬ 
plessità e fraintendimenti al 
di fuori della compagine del 
partito, proprio in quel con¬ 
tatto quotidiano con la clas¬ 
se che dovrà in futuro inten¬ 
sificarsi e ampliarsi e ap¬ 


profondirsi. È chiaro che per 
noi il nodo fondamentale non 
è il “contenitore-sindacato”: 
il nodo fondamentale per noi 
è la classe. Al tempo stesso, 
noi sappiamo che, perché il 
processo rivoluzionario pos¬ 
sa via via dispiegarsi, sarà ne¬ 
cessario che rinasca fra la 
classe e il partito una rete di 
organismi intermedi di difesa 
economica, che non sono an¬ 
cora (e non possono essere) i 
soviet (i quali ultimi, in quan¬ 
to organismi politici della 
classe operaia, svolgeranno 
tutt’altra funzione, gioche¬ 
ranno un molo affatto diver¬ 
so, sia nel periodo prerivolu¬ 
zionario che in quello della 
dittatura). Che questi organi¬ 
smi intermedi di difesa eco¬ 
nomica siano gli odierni sin¬ 
dacati riconquistati a una pro¬ 
spettiva di classe o nuove for¬ 
me nate dagli sviluppi stessi 
della lotta di classe non è dato 
oggi sapere (né ci interessa 
oggi dirlo), anche se la prima 
possibilità - visto lo stadio 
profondo di integrazione dei 
sindacati attuali - può appari¬ 
re attualmente la più impro¬ 
babile. Quel che è certo è che 
noi lavoriamo a contatto del¬ 
la classe, ovunque si trovi e 
comunque risulti organizzata. 
Questo il senso della nostra a- 
zione, che dunque va meglio 
chiarito anche formalmente. 

5) Tutto ciò ripropone inevi¬ 
tabilmente il compito di pri¬ 
maria importanza della pre¬ 
parazione teorico-politica 
dei quadri militanti. Fedeli 
alla nostra tradizione (per la 
quale “è compagno militante 
comunista e rivoluzionario 
chi ha saputo dimenticare, 
rinnegare, strapparsi dalla 
mente e dal cuore la classifi¬ 
cazione in cui lo iscrisse l’a- 
nagrafe di questa società in 
putrefazione, e vede e 
confonde se stesso in tutto 
l’arco millenario che lega 


l’ancestrale uomo tribale lot¬ 
tatore con le belve al mem¬ 
bro della comunità futura, 
fraterna nella armonia gioio¬ 
sa dell’uomo sociale”), noi 
dobbiamo assicurare il ri¬ 
cambio generazionale e in¬ 
temazionale della Compagi¬ 
ne-Partito, non come pura 
somma bruta di individui ma 
come cellule di un unico or¬ 
ganismo, legate e coinvolte 
in un’unica rete di funzioni 
vitali cui contribuiscono con 
“qualità” a volte specifiche 
ma sempre sulla base di un 
programma-DNA generale, 
comune, collettivo. 

Caratteristico della Sinistra è 
sempre stato il rifiuto del 
Partito visto come Scuola: 
ma è sempre stato anche il ri¬ 
fiuto del Partito visto come 
stratificazione di “competen¬ 
ze” e “funzioni” strutturate 
in compartimenti stagni. La 
garanzia della continuità teo¬ 
rico-politica si ha solo nell’a¬ 
derenza a principi, teoria, 
programma, e nella forma¬ 
zione sulla loro base di qua¬ 
dri militanti. E’ necessario 
dunque che il Partito tutto, 
attraverso le sue sezioni, in¬ 
traprenda un lavoro metodi¬ 
co e organico al fine di avvi¬ 
cinare e legare strettamente i 
simpatizzanti e i giovani ele¬ 
menti alla teoria e al pro¬ 
gramma del Partito: di nuo¬ 
vo, non attraverso una “scuo¬ 
la”, ma attraverso la com¬ 
plessità del lavoro di Partito. 

Al tempo stesso, la situazio¬ 
ne ancora profondamente 
controrivoluzionaria e le di¬ 
struzioni generalizzate arre¬ 
cate dallo stalinismo alla teo¬ 
ria marxista fanno sì che 
un’attenzione particolare va¬ 
da rivolta alla spiegazione 
dell’ABC del comuniSmo, su 
cui non si dovrà tornare mai 
abbastanza. I simpatizzanti 
che si avvicinano a noi in 
questo periodo sono o giova¬ 
ni del tutto digiuni di marxi¬ 
smo e lontani da una lotta di 
classe tuttora languente o e- 
lementi passati attraverso le 
cocenti disillusioni di quello 
che si potrebbe chiamare 
“neo-centrismo” e dunque 
con una concezione del tutto 
distorta del marxismo e dei 
suoi nodi centrali (il partito, 
il rapporto fra partito e clas¬ 
se, la concezione della lotta 
di classe e dei suoi sviluppi, 
ecc.). Una cura particolare va 
dunque riservata loro, per di¬ 
struggere qualunque equivo¬ 
co sia sul partito come club 
di discussione sia sulla “pra¬ 
tica rivoluzionaria all’inse¬ 
gna dell’attivismo”, attraver¬ 
so la metabolizzazione di 
quelli che sono i nostri testi 
fondamentali. 

A questo proposito, credia¬ 
mo che il corpus di tesi con¬ 
tenuto nel volume In difesa 
della continuità del pro¬ 
gramma comunista e le “Te¬ 
si della Sinistra” raccolte in 
Per l’organica sistemazione 
dei principi comunisti, ac¬ 
compagnati da uno studio 
approfondito e non episodi¬ 
co della storia del Partito, 
rappresenti il primo, solido 
fondamento per una prepa¬ 
razione teorico-politica dei 
simpatizzanti. A questi testi, 
dovranno seguire altri come 
“I fondamenti del comuni¬ 


Smo rivoluzionario” e le 
“Lezioni della controrivolu¬ 
zione” e gli Elementi di eco¬ 
nomia marxista. E’ chiaro 
poi - e lo ribadiamo di nuovo 
- che tale “introduzione” al 
nostro Partito va accompa¬ 
gnata da una progressiva in¬ 
tegrazione alla più ampia vi¬ 
ta delle sezioni, proprio per 
evitare ogni equivoco sul 
Partito-scuola. 

6) In questa prospettiva, è e- 
vidente che l’ampliamento e 
il rafforzamento della nostra 
rete intemazionale rivestono 
una primaria importanza. 

Noi saluteremo dunque con 
entusiasmo ogni prospettiva 
reale di estensione della rete 
internazionale: ma tutti i 
compagni devono essere 
consapevoli anche dei pro¬ 
blemi che ciò comporta e de¬ 
vono contribuire alla loro 
soluzione, migliorando quel 
dialettico rapporto Centro- 
periferia, senza il quale il 
Centro rischia di restare sen¬ 
za ossigeno e la periferia iso¬ 
lata e sclerotizzata ai margi¬ 
ni. Un miglioramento nel 
nostro modo di funzionare, 
in direzione di quel centrali¬ 
smo organico che è ancora 
una conquista da raggiunge¬ 
re e non (troppo bello e trop¬ 
po facile!) un dato di parten¬ 
za acquisito una volta per 
tutte, abiliterà il Centro del 
partito e dunque il partito 
tutto a svolgere correttamen¬ 
te i propri compiti di direzio¬ 
ne e organizzazione politica. 

7) Il ruolo della nostra stam¬ 
pa in ciò è vitale. Essa deve 
riuscire a essere sempre più 
il cemento del Partito, quel- 
V organizzatore collettivo 
che indicava Lenin. E su 
questa strada molti passi 
vanno ancora fatti, soprattut¬ 
to per ciò che riguarda le 
pubblicazioni in lingua in¬ 
glese e francese, cui la perio¬ 
dicità annuale (attualmente 
inevitabile) non permette an¬ 
cora di essere fino in fondo 
strumenti di organizzazione 
di Partito, ma “solo” (e ciò è 
comunque importante) di 
diffusione delle nostre posi¬ 
zioni. Se e quando la nostra 
rete di Partito in Francia e 
nel mondo anglo-americano 
dovesse lentamente ampliar¬ 
si, diventerà necessario mo¬ 
dificare in maniera significa¬ 
tiva la periodicità e il carat¬ 
tere delle nostre pubblica¬ 
zioni. Le quali svolgono un 
buon lavoro, specie per 
quanto riguarda l’area an¬ 
glo-americana che è così 
centrale per le sorti future 
della rivoluzione mondiale. 

Attualmente, in una situazio¬ 
ne che è ancora profonda¬ 
mente controrivoluzionaria 
(e tale sarà probabilmente 
destinata a restare per lungo 
tempo, indipendentemente 
da probabili scoppi isolati di 
insofferenza di classe), la no¬ 
stra stampa ha soprattutto 
compiti di preparazione teo¬ 
rico-politica interna. Essa 
deve dedicare ampio spazio 
al richiamo delle nostre posi¬ 
zioni centrali sia in termini di 
“questione del partito” sia in 
termini di analisi dei grandi 
fatti economici e sociali. Da 

Continua a pagina 6 


II programma del proletariato è, insieme alla 
sua emancipazione dalla attuale classe do¬ 
minante e privilegiata, la emancipazione 
della collettività umana rispetto alla schia¬ 
vitù delle leggi economiche che esso com¬ 
prende, per poi dominarle in una economia 
finalmente razionale e scientifica che subirà 
il diretto intervento dell’opera dell’uomo. 
Per questo e in questo senso Engels scris¬ 
se che la rivoluzione proletaria segna il pas¬ 
saggio dal mondo della necessità in quello 
della libertà. 

Tesi di Lione, 1926 
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A DIECI ANNI DALLA CADUTA 
DEL MURO DI BERLINO 


mDieci anni fa cadeva il Muro di Berlino, dando inizio alla sequenza inarrestabile di crolli che smantella¬ 
rono il “blocco dei Paesi dell’est”, e subito si levavano gli inni più sgangherati alla “vittoria della demo¬ 
crazia" e alla “morte del comuniSmo”. Morto quest’ultimo - si proclamava a gran voce -, ecco che sia- 
priva un 'era di pace, progresso e sviluppo, nell’armonia universale e nella santificazione del “migliore dei 
mondi possibili”. Sono passati dieci anni e tutt’intorno a noi stanno le macerie, non più del Muro di Ber¬ 
lino (subito trasformato in fonte di profitto dall’abile industria dei souvenirs: siamo pur sempre nel regno 
del Capitale!) e del “blocco dell’est”, quanto di quelle illusioni e di quella retorica. 

La crisi economica non ha fatto altro che mordere più in profondità, i paesi dell’ex-blocco est-europeo 
affondano giorno dopo giorno in un disastro economico e sociale, la Russia sull'orlo del baratro cerca 
con unghie e con denti di mantenere il controllo delle vie di commercio e trasporto delle materie prime, 
la tanto celebrata “Europa Unita ’’ è poco più che una divertente barzelletta, le tensioni fra i vari capitali na¬ 
zionali crescono invece che diminuire, e intanto - dopo la Guerra del Golfo - è esplosa quella dei Balcani 
(con la sua attuale estensione in Cecenia e zone limitrofe). Alla faccia della “vittoria della democrazia”! 
Eppure, fiumi di retorica sono tornati a scorrere in queste settimane, su quotidiani e settimanali, in inserti 
e numeri speciali, mentre da tutte le parti si celebrava il decennale del Muro di Berlino: “come eravamo 
prima e come siamo adesso”, “che cosa è cambiato”, “come si viveva di là dal Muro e di là dalla Cortina”, 
ecc. ecc. - il solito repertorio del peggior giornalismo scandalistico. Soprattutto, al di là della retorica a 
buon mercato, colpisce da un lato l'abissale ignoranza di esperti e testimoni, dall’altro la loro totale in¬ 
capacità di dire anche solo una parola credibile. 

Non ci sorprendiamo. La classe dominante non può che riflettere, nel proprio modo di pensare, nelle pro¬ 
prie idee e ideologie, lo stadio a cui è giunta: e la totale insipienza degli ideologi di regime non fa che di¬ 
mostrare che questa classe è giunta da tempo al capolinea, è ormai una classe superflua, che ha fatto il 
suo tempo e non può dar più nulla all’umanità. Esattamente come il modo di produzione di cui è espres¬ 
sione e strumento -il capitalismo. 

La nostra lettura di quegli avvenimenti offre ben altra sostanza, ben altre interpretazioni e indicazioni, ben 
altre prospettive. L'analisi della natura sociale ed economica dell’URSS è sempre stata al centro del no¬ 
stro lavoro dipartito, fin da quando - agli inizi degli anni ‘50 - è iniziato l’enorme impresa di restaurare il 
marxismo dopo il suo totale svuotamento e snaturamento operato dalla controrivoluzione staliniana. Da¬ 
tano dunque da quegli anni i nostri testi classici e fondamentali, tra cui Dialogato con Stalin (1952), Rus¬ 
sia e rivoluzione nella teoria marxista (1955-56), Dialogato coi morti (1956), Le grandi questioni stori¬ 
che della rivoluzione in Russia (1955), La Russia nella grande rivoluzione e nella società contemporanea 
(1956) e soprattutto Struttura economica e sociale della Russia d’oggi (1955-1957) - testi che analizza¬ 
no in profondità tutti gli aspetti del “problema russo ” e rimettono splendidamente in piedi la teoria e dot¬ 
trina marxista, dimostrandone la vera natura di strumento d’analisi ineguagliato e arma di combattimen¬ 
to politico per il presente e il futuro. 

A questa nostra lettura bisogna tornare se si vuol comprendere qualcosa di ciò che è avvenuto dieci an¬ 
ni fa, a Berlino come a Mosca: stadio di un processo iniziato molti anni prima, quando la crisi economi¬ 
ca mondiate (scoppiata a metà anni 70 e da noi lucidamente prevista, proprio grazie alla teoria marxi¬ 
sta, fin dagli anni 50) è penetrata anche attraverso la cosiddetta "Cortina di ferro”, diffondendo il proprio 
virus in quello che per noi è sempre stato un “industrialiso in larga misura di stato ”. 

Sarà allora utile andarsi a rileggere quello che scrivevamo dieci anni fa a commento della caduta del Mu¬ 
ro di Berlino e del crollo dei Paesi dell’est. 

I\I.B. I testi indicati sopra sono tutti disponibili e ci possono essere richiesti, scrivendo a: 

Edizioni il programma comunista, Casella postale 962,20101 Milano. 

Ricordiamo anche che, nei mesi prima e dopo la caduta del Muro, dedicammo numerosi altri articoli alla situazio¬ 
ne dei paesi dell’est, fra cui: “URSS fra perestrojka e lotta di classe” (Il programma comunista, n.5, settembre 
1989), “Relazioni est-ovest e attuali alleanze militari” ( llp.c ., n.5, settembre 1989), “Crolla il mito bugiardo del ‘so¬ 
cialismo’ nell’est” (llp.c., n.6, novembre 1989), “Jugoslavia. Crisi economica e questione slovena” (llp.c., n.6, no¬ 
vembre 1989), “Perestrojka: da euforia a sgomento” (llp.c., n.1, gennaio 1990), “Spinte e controspinte all’unifi¬ 
cazione della Germania” (llp.c., n.1, gennaio 1990), “Capodanno jugoslavo... e befana polacca” (llp.c., n.1, gen¬ 
naio 1990), oltre naturalmente all’articolo riprodotto qui di fianco. 

Ricordiamo infine che al disastro economico e sociale della Russia odierna abbiamo dedicato il primo di una se¬ 
rie di articoli (“Il corso del capitalismo in Russia”) nel n.7-8 (settembre 1999) del Programma comunista. 


Che cosa scrivevamo nel 1977 


Anche a prescindere dai rapporti dell’LIRSS con il 
mercato mondiale, l’evoluzione capitalistica inter¬ 
na si è mostrata rispettosa del cammino che tutti 
i capitalismi percorrono. La decrescenza dei ritmi 
dell’accumulazione già pone ai sovietici problemi 
da capitalismo che se non è ancora “maturo”, os¬ 
sia sovrabbondante di lavoro morto, come la 
maggior parte di quelli occidentali, ha tuttavia 
concluso la fase di accumulazione primitiva; e 
poiché la spinta di questa si è ormai esaurita, l'as¬ 
soluta necessità e la convenienza ad una politica 
di protezionismo, classica del capitalismo agli ini¬ 
zi in una nazione, vengono meno. All’opposto, la 
sua indefinita prosecuzione può pregiudicare le 
stesse possibilità di sfruttare le immense risorse 
che l'Unione Sovietica possiede ancora intatte e 
che sono per il capitalismo una vera manna: un 
campo di accumulazione esteso a tutta la Siberia! 
Il paradosso apparente è che il capitalismo russo, 
per mettervi le mani, deve ricorrere al mercato in¬ 
ternazionale, deve cominciare a far partecipare 
all'affare altri capitalismi, non di rado più forti ed 
aggressivi, perché non basta un titolo di proprietà 
nazionale su quelle vastissime regioni per iniziar¬ 
ne effettivamente e su larga scala lo sfruttamento. 
[...] 

Integrandosi nel mercato mondiale, l'economia 
russa ne resta sempre più influenzata e determi¬ 
nata, e mentre per un verso riceve le ricercata 
spinta allo sviluppo interno, per l’altro subisce gli 
effetti dei movimenti internazionali del capitale e 


delle sue vicende, crisi comprese. Il dramma del 
Cremlino è tutto nel sogno in gran parte destina¬ 
to a rimanere tale di un contatto “controllato” con 
l’estero, commerciando senza esserne travolti, 
facendo partecipare altri allo sfruttamento inter¬ 
no senza dover cedere la parte migliore; ed è un 
dramma soprattutto perché in questa situazione, 
che è poi quella della concorrenza internazionale, 
la Russia ha molti meno numeri, per sviluppo 
commerciale e produttivo, di altri capitalismi 
concorrenti-cooperanti, e si affaccia più decisa¬ 
mente all’esterno negli anni in cui la crisi ha ge¬ 
nerato un drastico restringimento dei mercati. 
Concludevamo nel Programma comunista, 
n.6/1976 [parte di una serie di articoli dedicati 
all’industria e agricoltura russe apparsi nel corso 
dell’anno]: “Se il trentennio della indisturbata or¬ 
gia di accumulazione del capitalismo si avvia ve¬ 
ramente alla fine, questa si incontrerà con una 
Russia non più protetta dalle crisi dall’impeto del¬ 
la prima accumulazione; anzi essa stessa si muo¬ 
ve, con la decrescenza dei ritmi e gli squilibri pro¬ 
duttivi, nella stessa anarchia mercantile, nella 
stessa direzione irreversibile”. 

Mercato “socialista”, moneta “socialista”, profit¬ 
to “socialista” - e alla fine, perché no?, crisi “so¬ 
cialista”. 

[...] 

(da “La Russia si apre alla crisi mondiale”, in 
Quaderni del Programma Comunista, n.2, giugno 
1977, pp.40, 41-42) 


Un nostro articolo del 1990 


FINITI NELL’IGNOMINIA 
E NEL SANGUE 
SESSANTANNI DI 
MENZOGNA STALINISTA 


H anno un bel gridare 
di sconfitta o addirit¬ 
tura di morte del co¬ 
muniSmo, i cantori della de¬ 
mocrazia e del riformismo, a 
proposito del crollo del co¬ 
siddetto socialismo reale 
nell’Est. A cadere come mi¬ 
serabili castelli di carta sono 
stati in realtà i partiti, gli uo¬ 
mini, i regimi cresciuti all’i¬ 
gnobile scuola e nella pesti¬ 
fera atmosfera dello stalini¬ 
smo. Sono caduti o nel san¬ 
gue di un estremo quanto va¬ 
no soprassalto di resistenza 
(come nell’ unico caso rome¬ 
no), o nell’ignominia di 
squallidi trasformismi culmi¬ 
nati nell’espulsione e magari 
nell ’ arresto di qualche capo e 
sottocapo, e di pavide auto¬ 
sconfessioni con tanto di 
scuse ufficialmente presenta¬ 
te al popolo per averlo som¬ 
merso sotto una valanga di 
menzogne e trascinato in una 
situazione drammaticamente 
priva di sbocchi. 

Ma dire stalinismo significa 
dire capovolgimento delle 
basi stesse del marxismo, 
perché non c’è marxismo là 
dove non si pone, come que¬ 
stione di vita o di morte per 
la rivoluzione vittoriosa in un 
angolo qualunque del piane¬ 
ta, V internazionalizzazione 
del processo rivoluzionario. 
E’, questo, un punto di prin¬ 
cipio per quanto riguarda i 
Paesi capitalisticamente a- 
vanzati - quelli cioè che, pro¬ 
prio in quanto tali, fornisco¬ 
no le basi materiali, oggetti¬ 
ve, del passaggio al sociali¬ 
smo. Ed è, a maggior ragio¬ 
ne, un punto di principio (lo 
sapeva bene Lenin) 1 per 
quanto riguarda Paesi, come 
la Russia dopo la sfolgorante 
vittoria politica dell’Ottobre, 
in cui i primi “germogli di 
capitalismo” coesistono con 
elementi ben più decisivi non 
solo di “piccola produzione 
mercantile”, ma addirittura 
di “economia patriarcale, 
cioè in larga misura natura¬ 
le”. In questi Paesi, il partito 
che, conquistato per via rivo¬ 
luzionaria il potere politico, 
esercita la dittatura proleta¬ 


ri Fra gli innumerevoli brani 
di Lenin riguardanti la questio¬ 
ne qui accennata (largamente 
riprodotti nel nostro “Quader¬ 
no” n.4: La crisi del 1926 nel 
Partito e nell’Intemazionale, 
pp. 16-41), citiamo qui solo 
brevi stralci dall’opuscolo 
Sull’imposta in natura, che è 
del 192 l,ma ha come punto di 
partenza uno scritto del 1918. 
Lenin era perfettamente con¬ 
sapevole sia della necessità in¬ 


da, non può fare altro, sul 
terreno economico, che 
“mettersi alla scuola del ca¬ 
pitalismo di Stato, assimilan¬ 
do con tutte le forze” dai Pae¬ 
si capitalisticamente avanza¬ 
ti, promuovendone il diffici¬ 
le, tormentato sviluppo in at¬ 
tesa della rivoluzione prole¬ 
taria nei gangli vitali dell’im¬ 
perialismo: solo grazie alla 
vittoria di questa (cui il parti¬ 
to avrà contribuito col me¬ 
glio delle proprie forze) sarà 
infatti possibile compiere il 
balzo di un passaggio diretto 
al socialismo. 

Questa la prospettiva marxi¬ 
sta, mai nascosta e mai taciu¬ 
ta dai bolscevichi, per i Paesi 
nelle condizioni della Russia 
1918-1923: gettare o raffor¬ 
zare “le basi del socialismo” 
(e cioè il capitalismo almeno 
in prevalenza di Stato), guar¬ 
dandosi bene dal pretendere 
o dal proclamare, con ciò, di 
“costruire il socialismo”', e 
tenerle sotto controllo con 
riarma del potere politico e il 
sostegno determinante 
dell’organizzazione intema¬ 
zionale dei lavoratori in vista 
dello sbocco risolutivo della 
rivoluzione comunista mon¬ 
diale. 

Lo stalinismo spezzò invece 
l’anello di vitale congiunzio¬ 
ne con l’internazionalismo 
rivoluzionario e contrab¬ 
bandò come marxista la teo¬ 
ria inversa, e controrivolu¬ 
zionaria, della “costruzione 
del socialismo in un solo 
Paese”. Così facendo, si au- 
tocondannò ad assumersi il 
molo esclusivo di promotore 
e gestore della nascita in 
Russia di un pieno capitali¬ 
smo nazionale e della sua ul¬ 
teriore ascesa a grande po¬ 
tenza imperialistica. Non so¬ 
lo. Così facendo, abbandonò 
al proprio destino il movi¬ 
mento comunista intemazio¬ 
nale, ne scompaginò le fila, 
ne infangò e, se non bastava, 
ne massacrò le ali di sinistra 
estrema, per procedere allo 
scioglimento anche dell’ulti¬ 
ma parvenza di organizza¬ 
zione intemazionale rivolu- 


i derogabile di battere questa 
duplice via, sia dei tremendi 
rischi che essa comportava. Il 
problema martellante del “Chi 
vincerà?” restava drammatica- 
mente aperto, ma nulla doveva 
indurre i bolscevichi a un ben 
che minimo cambiamento di 
rotta: “Abbiamo sempre pro¬ 
fessato e ripetuto quella verità 
elementare del marxismo se¬ 
condo cui la vittoria del socia¬ 
lismo richiede gli sforzi con- 


zionaria. Impose nello stesso 
tempo ai residui e addome¬ 
sticati partiti “fratelli” di pas¬ 
sare dall’adesione ai fronti 
popolari (già perpetrata negli 
anni ‘30) all’adesione ai 
fronti nazionali e, dopo la 
guerra, ai governi di ricostru¬ 
zione nazionale. E, a quel 
punto, completò l’opera ne¬ 
fasta con la loro trasforma¬ 
zione in partiti prima di de¬ 
mocrazia progressiva, poi di 
democrazia tout court, infine 
di opposizione parlamentare 
a governi dichiaratamente 
borghesi o, se possibile, di 
coalizione governativa con 
socialdemocratici o social¬ 
cristiani, in nome di una 
riforma del sistema. Li tra¬ 
sformò in insomma in partiti 
riformisti, gradualisti, nazio¬ 
nali - il che vuol dire tutto 
fuorché comunisti, anche se 
del comuniSmo essi, per non 
perdere la faccia soprattutto 
davanti agli elettori, mante¬ 
nevano il nome e i simboli. 

Questo, fuori di Russia. Nel¬ 
la “patria del socialismo”, lo 
stalinismo doveva liquidare 
anche fisicamente la Vecchia 
Guardia bolscevica, e così 
fece, con una brutalità, con 
una freddezza, con una deter¬ 
minazione a non fermarsi di 
fronte a nessun ostacolo pur 
di farla finita con gli ultimi a- 
vanzi di una grandiosa tradi¬ 
zione rivoluzionaria2, al cui 
confronto i crimini di Ceau- 
sescu [presidente della Ro¬ 
mania] sono scherzi da bam¬ 
bini. Doveva spingere avanti 
a marce forzate l'industria¬ 
lizzazione del Paese. E così 
fece, pigiando il pedale 
dell’“emulazione socialista” 
per spremere fino all’ultima 
goccia il sudore e il sangue 
dei proletari, e sacrificando 
alla produzione di beni stru¬ 
mentali quella dei beni di lar¬ 
go ed essenziale consumo, 
proprio all’opposto di ciò 
che predica e prevede il 
marxismo. A giustificazione 
del proprio operato, teorizzò 
Vassurdo di un mercato “so¬ 
cialista”, di un salario “socia- 

Continua a pagina 6 


giunti dei proletari di più pae¬ 
si avanzati ” (Opere, XXXIII, 
p. 185, Note di un pubblicista). 

2. Sia detto per inciso, allora 
nessuno della greppia demo¬ 
cratica e socialdemocratica in¬ 
temazionale levò una sillaba di 
protesta: la democrazia occi¬ 
dentale, con a capo “l’intellet¬ 
tualità di sinistra”, sapeva di a- 
vere il suo tornaconto nella vit¬ 
toria dello stalinismo. 
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lista”, di una moneta “sociali¬ 
sta”, di un profitto aziendale 
“socialista”, e per conseguire 
quest’ultimo mobilitò le 
grandi masse irreggimentate 
nelle aziende industriali e a- 
gricole di Stato (facendo poi 
passare per “collettive”, in 
campo agrario, le parallele a- 
ziende cooperative, godenti 
del suolo in usufrutto perpe¬ 
tuo e del possesso in proprietà 
privata di poderi e casette fa¬ 
miliari). 

Doveva avvolgere - e infatti 
avvolse - il partito russo e le 
sue dipendenze straniere 
nell’atmosfera ammorbante 
della catechizzazione rituale 
di un marxismo capovolto, 
svuotato della sua essenza ri¬ 
voluzionaria, e piegarli alla 
servile adorazione dei “capi” 
- da quello supremo, elevato a 
dignità di “padre dei popoli” 
e “Himalaya del pensiero”, 
fino all’ultimo caporaletto 
delle molteplici gerarchie or¬ 
ganizzative. Dopo la II guerra 
mondiale, anzi già nel suo 
corso, doveva smantellare (e 
infatti smantellò) a beneficio 
dell’URSS gli apparati pro¬ 
duttivi di Paesi sconfitti, ben 
presto destinati ad entrare a 
viva forza nella sua orbita. E 
di questi stessi Paesi (che, og¬ 
gi si è visto con chiarezza, 
stavano in piedi alla sola con¬ 
dizione di vivere sotto lo scu¬ 
do armato dell’URSS, venu¬ 
to meno il quale sarebbero 
andati in briciole) fece gli a- 
vamposti economici e milita¬ 
ri del nuovo impero moscovi¬ 
ta, modellandone le strutture 
sulle proprie e inquadrandoli 
al proprio servizio. Nei con¬ 
fronti delle minoranze nazio¬ 
nali comprese nel suo territo¬ 
rio - ed è noto quante fossero, 
e quanto diverse fra loro - , 
doveva praticare (e infatti 
praticò) quella politica di 
sciovinismo da grande poten¬ 
za, nella cui pratica si erano 
fatti le ossa Stalin & Co.: una 


politica a cui Lenin, come ab¬ 
biamo più volte documenta- 
to3, aveva deciso di procla¬ 
mare “guerra aperta” - e non 
avrebbe esitato a scatenarla se 
la malattia gli avesse lasciato 
respiro - , e di cui i governan¬ 
ti moscoviti raccolgono oggi i 
frutti più amari. Doveva 
rafforzare (e infatti rafforzò) 
sempre più quello Stato che, 
secondo il marxismo, deve al 
contrario estinguersi fino a 
scomparire nella società so¬ 
cialista, e la cui persistenza è 
invece la prova diretta che di 
socialismo non si tratta; e, 
con lo Stato, rafforzare quella 
burocrazia e quell’esercito 
che ne sono il naturale com¬ 
plemento. 

Dopo aver ridotto a guscio 
privo di contenuto la dittatura 
del partito, lo stalinismo do¬ 
veva svuotarla anche dell’in¬ 
cessante rapporto dialettico 
con 1 ’ insieme della classe, or¬ 
ganizzata nei Soviet e nei sin¬ 
dacati, che aveva reso così vi- 
vè e vibranti le pagine anche 
più burrascose dell’epopea 


leninista del dopo-Ottobre. 
Doveva, anche per questa via, 
gettare i semi di quel distacco 
dalle masse proletarie, di 
quell’erosione delle basi an¬ 
che più elementari del con¬ 
senso, di quel l’insorgere fina¬ 
le di forze rabbiosamente 
centrifughe, che hanno reso i- 
nevitabile lo sfacelo del bloc¬ 
co - fino a poco tempo addie¬ 
tro apparentemente inespu¬ 
gnabile - dell’Est europeo. 
Doveva infine, con quel misto 
di ottusità e di rozzezza che 
non hanno mai cessato di es¬ 
sere le sue principali caratte¬ 
ristiche esteriori, rendere 
all’Occidente borghese l’e¬ 
stremo, ma fondamentale ser¬ 
vizio di far apparire odioso ai 
proletari il nome stesso di co¬ 
muniSmo, cingendo invece di 
un’aureola di angelica purez¬ 
za e straordinaria appetibilità 
la prospettiva di un’evoluzio¬ 
ne in senso riformista e de¬ 
mocratico. 

Oggi che è venuta l’ora di ti¬ 
rare le somme di uno dei più 
foschi e insieme squallidi pe¬ 
riodi della storia contempora¬ 


nea (e purtroppo, in essa, del¬ 
lo stesso movimento operaio, 
pur con le sue migliori tradi¬ 
zioni) fa comodo ai partiti na¬ 
ti dal rinnegamento stalinista 
di queste stesse tradizioni fin¬ 
gere di cader dalle nuvole, co¬ 
me se fossero rimasti pietosa¬ 
mente all’oscuro dei protago¬ 
nisti della storia dei partiti 
fratelli e delle loro imprese, 
mentre ne erano gli interlocu¬ 
tori privilegiati e i premurosi 
compagni di cordata. Fa co¬ 
modo “prenderne le distan¬ 
ze”, come se fosse possibile 
sanare con la risibile inezia di 
uno “strappo” per giunta tar¬ 
divo la realtà di una sudditan¬ 
za plurìdecentiale, o “disso¬ 
ciarsene” pubblicamente al 
modo dei tortuosi pentiti, per 
concludere la propria parabo¬ 
la non nell ’abiura totale e de¬ 
finitiva di ciò che implica lo 
stalinismo, ma nell’esaltazio¬ 
ne del democratismo, delle 
ubbie riformistiche, delle 
chiusure nazionalistiche, che 
dell’eredità ideologica e pra¬ 
tica dello stalinismo sono in¬ 
vece parte integrante. Fa loro j 


comodo, tutto ciò, per con¬ 
quistarsi i galloni di neo-con¬ 
vertiti all’anti-comunismo, 
all'anti-marxismo, all’anti-le- 
ninismo, così come fa como¬ 
do ai rappresentanti classici 
del pensiero e del costume 
borghese ardere di sacro sde¬ 
gno per gli orrori di regimi 
con i quali non hanno mai 
cessato di fare affari neppure 
in tempi di “guerra fredda” 
dichiarata. O per le infamie di 
“condottieri” che in politica 
estera, coerenti con la dottri¬ 
na del “socialismo in un pae¬ 
se solo”, osavano magari bat¬ 
tere strade proprie in relativa 
autonomia da Mosca e, ap¬ 
punto per questo, erano cir¬ 
condati di tanta simpatia in 
Occidente. O per le menzo¬ 
gne e le atrocità di quegli 
stessi Stalin & Co., alla cui 
salute avevano brindato nel 
corso della “guerra antifasci¬ 
sta” e al cui benevolo inter¬ 
vento in quanto capi ricono¬ 
sciuti del movimento cosid¬ 
detto comunista sanno di es¬ 
sere andati debitori del pas¬ 
saggio indolore dallo spaven¬ 


toso conflitto a un incerto do¬ 
poguerra. 

Crollano uno dopo l’altro i 
miti stalinisti e brezneviani 
del “socialismo reale”. Piac¬ 
cia o no a Lor Signori, è que¬ 
sta una vittoria del marxismo, 
non una sua sconfitta - una 
conferma della sua vitalità, 
non un suo attestato di morte. 
È sulla base di questo ricono¬ 
scimento, in controcorrente 
all’andazzo generale, che ri¬ 
nascerà - in un giorno certa¬ 
mente non vicino, ma sicuro - 
il partito comunista rivoluzio¬ 
nario del proletariato. E per 
dare un contributo al raggiun¬ 
gimento di questo obiettivo 
che noi, pur nell’esiguità del¬ 
le nostre forze, non cessiamo 
né cesseremo di batterci. 

(da “Il programma comuni¬ 
sta”, n. I, gennaio 1990) 


3. Ma non era una novità: ba¬ 
stava leggere le ultime sette 
pagine del voi.XXXVI delle 
Opere. 


Che cosa 
scrivevamo 
nel 1953 

[...] 

Tesi sulla Russia 

Torniamo per chiarezza a premettere il 
punto di arrivo della nostra ricerca, coe¬ 
rente ed implicita alla posizione tenuta 
da oltre trent’anni dalla sinistra comuni¬ 
sta italiana, ma non certo facile ad espri¬ 
mere in un giorno, con l’inquadramento 
e il combaciamento degli accadimenti 
della seconda guerra mondiale e del suo 
scioglimento nell’attuale equilibrio o me- } 
glio pseudo-equilibrio politico. 

1) Il processo economico in corso nei I 
territori dell’Unione russa si definisce es¬ 
senzialmente come l'impianto del modo 
di produzione capitalistico in forma mo¬ 
dernissima in paesi ad economia arretra¬ 
ta, rurale, feudale ed asiatico-orientale. 


2) Lo stato politico è bensì nato da una 
rivoluzione in cui il potere feudale è stato 
sconfitto da forze tra cui primeggiava il 
proletariato, era in secondo luogo il con¬ 
tadiname, ed era pressoché assente una 
vera borghesia; ma si è consolidato co¬ 
me un organo politico del capitalismo, a 
causa della mancata rivoluzione politica 
proletaria in Europa. 

3) Le manifestazioni e le sovrastrutture 
tutte di tale regime, con le differenze do¬ 
vute al tempo e al luogo, coincidono nel 
fondo con quelle di tutte le forme di capi¬ 
talismo prorompente ed avanzante nel 
ciclo iniziale. 

4) Tutta la politica e la propaganda di 
quei partiti che negli altri paesi esaltano il 
regime russo, si sono svuotate del con¬ 
tenuto di classe e rivoluzionario e ripre¬ 
sentano un complesso do atteggiamenti 
“romantici”, superati e privi di vita nello 
svolgimento storico dell’occidente capi¬ 
talista. 

5) L’affermata assenza attuale di una 
classe borghese statisticamente defini¬ 
bile non basta a contraddire le tesi pre¬ 
cedenti, essendo fatto constatato e pre¬ 


veduto molto prima della rivoluzione dal 
marxismo, ed essendo la potenza del 
moderno capitalismo definita dalle for¬ 
me di produzione, e non da gruppi nazio¬ 
nali di individui. 

6) La gestione della grande industria da 
parte dello stato non contraddice in nul¬ 
la alle tesi precedenti, avvenendo sulla 
base del salariato e dello scambio mer¬ 
cantile interno ed estero, ed essendo un 
prodotto della moderna tecnica indu¬ 
striale, identicamente applicata come in 
occidente appena caduto l’ostacolo dei 
rapporti preborghesi di proprietà. 

7) Nulla dice in contrasto alle tesi prece¬ 
denti l’assenza di una forma di democra¬ 
zia parlamentare, la quale dovunque esi¬ 
ste non è che una maschera della dittatu¬ 
ra del Capitale, e che è stata superata e 
tende a sparire ovunque la tecnica pro¬ 
duttiva per le ulteriori invenzioni si fonda 
su reti generali e non su installazioni au¬ 
tonome, mentre d’altra parte la dittatura 
palese è stata adottata da ogni capitali¬ 
smo sorgente e nella fase di “adolescen¬ 
za”. 

8) Ciò non autorizza a dire che il capitali¬ 
smo russo è “la stessa cosa” di quello di 


ogni altro paese, poiché vi è differenza 
tra la fase in cui il capitalismo sviluppa e 
forze produttive e ne spinge l’applicazio¬ 
ne oltre antichi limiti geografici, forman¬ 
do la trama della rivoluzione mondiale 

* socialista; e quella in cui sfrutta le forze 
stesse in modo soltanto parassitario, 
mentre hanno già raggiunto e superato 
da tempo il livello che consente di vol¬ 
gerle al “miglioramento delle condizioni 
del vivente lavoro”, consentito solo alla 
forma economica non più fondata su sa¬ 
lario, mercato e moneta, proprio della 
sola forma socialista. 

I 

Le prime quattro tesi sono enunciative, 
le seconde quattro polemiche. Sono ne¬ 
cessarie per quei pezzi di fessi che, di¬ 
cendosi marxisti non stalinisti, mostrano 
di non avere ancora afferrato il peso che 
nel sistema marxista di dottrina hanno i 
tipi economici di produzione e di scam¬ 
bio, le classi sociali che in essi si presen¬ 
tano, e i conflitti di forze politiche cui 
queste pervengono. 


(da "L'Orso e Usuo grande romanzo”, in 
Il programma comunista, n.3/1953 ) 


La dialettica dei rapporti fra partito e classe... 
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questo punto di vista, essa de¬ 
ve preparare i quadri mili¬ 
tanti di Partito, con particola¬ 
re attenzione per le giovani 
generazioni che si avvicinano 
a noi digiune di politica rivo¬ 
luzionaria e prive del neces¬ 
sario ossigeno classista, an¬ 
cora così scarso e rarefatto. 
Essa deve dunque richiamar¬ 
si di continuo ai grandi inse¬ 
gnamenti del passato e svol¬ 
gere quell’ininterrotto lavoro 
di collegamento fra presente 
e passato, “sul filo del tem¬ 
po”, che ha sempre contrad¬ 
distinto il nostro lavoro. La 
necessità del Partito, la ne¬ 
cessità del comuniSmo, i 
principi della centralizzazio¬ 
ne e organizzazione, le dina¬ 
miche della lotta di classe, gli 
sviluppi della crisi economi¬ 
ca, le lezioni delle controri¬ 
voluzioni, i concetti-chiave 
di carattere economico e poli¬ 
tico, devono dunque essere al 
centro delle nostre pubblica¬ 
zioni. 

Ma la nostra stampa non può 
essere solo rivolta all’inter¬ 
no, pena il suo pericoloso ri¬ 


piegamento e l’abbandono di 
una prospettiva che è nostra 
anche quando la “situazione 
generale è storicamente sfa¬ 
vorevole”. Dicono le nostre 
“Tesi caratteristiche”, del 
1951: 

“Il partito, malgrado il ri¬ 
stretto numero dei suoi ade¬ 
renti, determinato dalle con¬ 
dizioni nettamente controri¬ 
voluzionarie, non cessa il 
proselitismo e la propagan¬ 
da dei suoi principi in tutte le 
forme orali e scritte, anche 
se le sue riunioni sono di po¬ 
chi partecipanti e la stampa 
di limitata diffusione. Il par¬ 
tito considera la stampa nel¬ 
la fase odierna la principale 
attività, essendo uno dei 
mezzi più efficaci che la si¬ 
tuazione reale consenta, per 
indicare alle masse la linea 
politica da seguire, per una 
diffusione organica e più e- 
stesa dei prìncipi del movi¬ 
mento rivoluzionario. 

“Gli eventi, non la volontà o 
la decisione degli uomini, 
determinano così anche il 
settore di penetrazione delle 


grandi masse, limitandolo a 
un piccolo angolo dell’atti¬ 
vità complessiva. Tuttavia il 
partito non perde occasione 
per entrare in ogni frattura, 
in ogni spiraglio, sapendo 
bene che non si avrà la ri¬ 
presa se non dopo che que¬ 
sto settore si sarà grande¬ 
mente ampliato e divenuto 
dominante”. 

La nostra stampa deve ne¬ 
cessariamente rivolgersi an¬ 
che all’esterno, in una con¬ 
dizione di bassissimo, quasi 
inesistente, “voltaggio di 
classe”, e dunque deve 
“spiegare con pazienza” (Le¬ 
nin), nella consapevolezza 
della “tabula rasa” compiuta 
dallo stalinismo: deve ripro¬ 
porre i concetti-base, spie¬ 
garli e dimostrarli alla luce 
della teoria marxista da un 
lato e dei duri fatti della 
realtà dall’altro. Deve torna¬ 
re sull’ABC del comuniSmo, 
non solo ai fini della prepa¬ 
razione dei quadri di Partito, 
ma anche rivolgendosi a una 
classe operaia profondamen¬ 
te addormentata e paralizza¬ 
ta dall’opportunismo. Am¬ 
pio spazio devono trovare 
dunque sulla nostra stampa 
articoli che prendano in esa¬ 


me la condizione della clas¬ 
se (dai settori specifici con 
cui siamo a contatto a que¬ 
stioni più complessive come 
certi contratti o certe situa¬ 
zioni geopolitiche) e dimo¬ 
strino dati alla mano il tradi¬ 
mento deU’opportunismo 
sindacale e politico e dunque 
la necessità primaria di una 
lotta a esso. La nostra stampa 
deve poi essere di continuo il 
veicolo privilegiato della 
critica marxista all’ideolo¬ 
gia dominante: è chiaro che 
su questo terreno, come sugli 
altri, “tutto è già stato detto”; 
ma nostro compito è a) di ri¬ 
peterlo, b) di dimostrare nel¬ 
la realtà dell’oggi proprio 
l’invarianza del marxismo. 
E’ un dato di fatto che la pu¬ 
trefazione della società capi¬ 
talista porta con sé un pro¬ 
cesso di putrefazione ancor 
più accelerato della sua ideo¬ 
logia, che non può far altro 
che riciclare concezioni da 
tempo usurate, e soprattutto 
da tempo andate a male: ma 
a noi spetta il compito di es¬ 
sere i “becchini del capitali¬ 
smo” su questo stesso terre¬ 
no, sbarazzando il campo 
delle infezioni che anche sul 
piano teorico e ideologico 
questa putrefazione necessa¬ 


riamente induce. 

Il legame con il passato, ri¬ 
vendicato e da rivendicare 
costantemente, deve pure 
svilupparsi in articoli ricor¬ 
renti che tengano viva, di 
fronte a quell’arma tra le più 
pericolose della controrivo¬ 
luzione (l’amnesia genera¬ 
lizzata), la memoria della 
classe operaia : delle sue lot¬ 
te, delle sue esperienze, dei 
suoi trionfi e delle sue scon¬ 
fitte - tutte lezioni che dallo 
ieri ci proiettano all’oggi e 
soprattutto al domani. 

Un altro settore importante 
della nostra stampa deve es¬ 
sere quello della polemica 
con le posizioni di altri grup¬ 
pi, e qui bisogna essere chia¬ 
ri. La nostra tradizione è 
sempre stata quella di tenerci 
lontani da qualunque polemi¬ 
ca spicciola e personalistica 
con questo o quel raggruppa¬ 
mento (...]. Dobbiamo conti¬ 
nuare in questa direzione. 
Non c’è bisogno nemmeno 
di nominare questa o quella 
organizzazione nella nostra 
polemica, anche perché ab¬ 
biamo ben presente qual è la 
dimensione reale (quantitati¬ 
va e sulla scala mondiale) no¬ 
stra e altrui: non siamo qui in 


presenza dei grandi dibattiti 
in seno allTntemazionale! 
Nostro dovere è però com¬ 
battere impostazioni e posi¬ 
zioni erronee, non per il gu¬ 
sto della polemica in sé con 
questo o quel gruppo, ma 
perché quelle impostazioni e 
posizioni rischiano di sviare 
la classe dal percorso neces¬ 
sario che la riporterà sulla via 
della ripresa classista e rivo¬ 
luzionaria. 

Il rapporto infine così si 
concludeva: 

La cappa di piombo della 
controrivoluzione grava an¬ 
cora su tutti noi e passerà an¬ 
cora del tempo perché se ne 
possa lentamente uscire. Ad 
altri compagni toccheranno i 
giorni esaltanti della ripresa 
classista e poi della rivolu¬ 
zione e della dittatura e infi¬ 
ne del comuniSmo. A noi, 
che siamo nati e cresciuti co¬ 
me militanti sotto questa 
cappa, spetta il compito di 
passare attraverso la “situa¬ 
zione generale storicamente 
sfavorevole” difendendo il 
marxismo, difendendo la 
continuità del partito storico 
e formale. Insomma, di pre¬ 
parare quei giorni e quei 
compagni. 
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Dall’Argentina e dal 
Brasile gli effetti 
della crisi mondiale 
si estendono a tutta 
l’America Latina 


D opo la crisi finanziaria 
in Brasile nei primi 
mesi dell’anno, gli ef¬ 
fetti sull’Argentina non si sono 
fatti attendere. Chi pensava so¬ 
lo a deboli increspature di su¬ 
perfìcie, legate solo ai rapporti 
commerciali fra i due paesi (il 
33% delle esportazioni argen¬ 
tine va in Brasile), si è dovuto 
ricredere. A marzo la produ¬ 
zione industriale ha registrato 
un calo del 10% con una ridu¬ 
zione nel settore automobilisti¬ 
co del 52,2% rispetto alla pro¬ 
duzione del ’98 (cui si contrap¬ 
pone un calo del 22% delle 
vendite brasiliane). Le osser¬ 
vazioni diffuse tra gli “addetti 
ai lavori” portano a valutare 
questa ennesima crisi, sulla 
scia di quella brasiliana, “supe¬ 
rabile” nel medio periodo sen¬ 
za fornire alcuna analisi sulle 
cause che hanno portato in cin¬ 
que anni all’esplodere di crisi 
identiche. Si dice: “ l’Asia è in 
fase di ripresa, la Russia è pas¬ 
sata dalla sala di rianimazione 
alle corsie del cronicario, il 
Brasile ha retto a una grossa 
svalutazione senza nemmeno 
rivedere l’inflazione a due ci¬ 
fre “ (“Il Sole-24 ore” del 14 
luglio). Noi aggiungiamo la 
crisi cronica del Giappone 
(sulle cui cause fior fiore di e- 
conomisti continuano a disser¬ 
tare, passando da un’attesa di 
una “ seconda catastrofe ” agli 
elogi sperticati all’attuale com¬ 
pagine governativa) e le due 
guerre che hanno sconvolto 
due grandi aree, quella medio¬ 
rientale e quella balcanica. 

Le ripercussioni nel Mercosur, 
il mercato di libero scambio 
sudamericano (Brasile, Argen¬ 
tina, Uruguay e Paraguay, con 
Cile e Colombia come membri 
associati, attualmente la terza 
area commerciale al mondo 
con un interscambio annuo di 
15,7 miliardi di dollari, 220 
milioni di abitanti. Pii prò capi¬ 
te 5.400 dollari), al centro del 
quale sta il Brasile (che rappre¬ 
senta da solo il 40% del volu¬ 
me produttivo dell’intera A- 
merica latina), si stanno mani¬ 
festando in tutta la loro am¬ 
piezza. “Il Mercosur sta attra¬ 
versando un momento diffici¬ 
le, probabilmente il più diffici¬ 
le della sua storia”, afferma “ Il 
Sole-24 ore”. La guerra com¬ 
merciale è ancora in atto dopo 
la chiusura protezionistica 
dell’Argentina di quest’estate 
nei confronti dei prodotti brasi¬ 
liani come automobili, tessili, 
calzature, carta e vincoli all’ac¬ 
ciaio, a cui il governo di Brasi¬ 
lia aveva risposto con un ver¬ 
tice straordinario di emergenza 
del gruppo. Le accuse recipro¬ 
che di protezionismo si sono 
sprecate (svalutazione = prote¬ 
zionismo, sostenevano gli ar¬ 
gentini, accusati a loro volta di 
impedire.. ,‘T inondazione” 
delle merci brasiliane). E men¬ 
tre venivano sospesi i negozia¬ 
ti commerciali, il ministro de¬ 
gli esteri brasiliano doveva 
rientrare dalla Colombia per 
intervenire contro lo sciopero 
dei camionisti, che per quattro 
giorni (dal 26/7) si è opposto 
duramente all’aumento dei pe¬ 
daggi autostradali a causa della 
privatizzazione delle autostra¬ 
de, “sciopero che potrebbe 
portare la situazione di crisi e- 
conomica alla paralisi totale 
con le scorte di benzina vicine 
aH’esaurimento, le strade para¬ 
lizzate e la distribuzione ali¬ 
mentare bloccata”. La minac¬ 
cia del presidente Cardoso di 
utilizzare l’esercito contro gli 
scioperanti, per “garantire la li¬ 
bertà di circolazione” non si è 
fatta attendere, ma l’intransi¬ 
genza degli autotrasportatori 


ha avuto la meglio: il 31/7 il 
governo ha dovuto cedere alle 
loro condizioni con la revoca 
dell’aumento della nafta e dei 
pedaggi e con l’accoglimento 
delle richieste sulle pensioni 
degli autisti dei Tir. 

Quanto significhi l’integrazio¬ 
ne tra un colosso di 160 milio¬ 
ni di abitanti come il Brasile, 
l’Argentina con 36 milioni di 
abitanti e gli altri due mini 
partner, si può desumere dagli 
scontri avvenuti di recente su 
tariffe e sussidi statali brasilia¬ 
ni ai produttori di auto. Gli alti 
indici del Pii degli anni passa¬ 
ti stanno lasciando il posto ad 
una contrazione della crescita 
economica, ad una vera reces¬ 
sione dovuta a perdita di com¬ 
petitività: si comincia a consi¬ 
derare una caduta del Pii ar¬ 
gentino del 3% e oltre per il 
1999 ( 1 % il Brasile). Una cri¬ 
si di tale portata si ebbe 
nell’89 quando caos e iperin¬ 
flazione spinsero alla caduta 
del presidente Alfonsin, che a- 
veva dovuto “riportare alla de¬ 
mocrazia” il paese dopo la 
lunga “notte dei generali”, che 
avevano osato sfidare l’Inghil¬ 
terra nella guerra delle Falk¬ 
land. Neanche l’effetto Tequi¬ 
la del 1995 in Messico è stato 
più duro; allora la caduta del 
Pii aveva toccato il 2,8%, 
sull’onda della fuga dei capi¬ 
tali, oltre il 20% dei depositi 
bancari. 

La crisi messicana fu facil¬ 
mente superabile, si dice, 
mentre questa crisi, che viene 
dal Brasile, è più pericolosa, in 
quanto la svalutazione del reai 
oltre il 40% non può non la¬ 
sciare effetti su vasta scala. Se 
si aggiungono le dichiarazioni 
di possibile insolvenza nei ri¬ 
guardi del debito estero, da 
parte del peronista Duhalde, la 
sua richiesta di discutere con i 
creditori una eventuale mora¬ 
toria di un anno per tutti i pae¬ 
si latino-americani (previa 
raccomandazione... del pa¬ 
pa!), l’accumularsi dei disa¬ 
vanzi della bilancia corrente 
che sta portando il debito este¬ 
ro oltre il 30% del Pii (attual¬ 
mente supera i 130 miliardi di 
dollari, 40 di questi con sca¬ 
denza inferiore ad un anno), il 
quadro è tracciato. H più colpi¬ 
to sembra essere il settore ma- 
nufatturiero in genere e auto¬ 
mobilistico in particolare, ma 
l’agricoltura sente di essere 
strozzata dal protezionismo 
euro-americano, quell’agri¬ 
coltura, che da sempre ha co¬ 
stituito il mezzo per dotarsi di 
valuta estera in tutta la storia 
dell’Argentina. 

Con grande soddisfazione, si 
diceva, con la cura del prece¬ 
dente ministro delle finanze 
Domingo Cavalho, l’inflazio¬ 
ne alle stelle era stata domata, 
la stabilita’ monetaria assicu¬ 
rata e le riforme di liberalizza¬ 
zione e privatizzazione avvia¬ 
te, ma... ! ? 

L’attuale crisi potrebbe pren¬ 
dere una piega imprevista, 
scaricando le proprie contrad¬ 


dizioni sugli altri paesi dell’A¬ 
merica latina e sugli stessi U- 
sa. Il FMI fa sapere, per tran¬ 
quillizzare i mercati, di un 
possibile finanziamento di 15 
miliardi di dollari, valutando 
le preoccupazioni intemazio¬ 
nali che vedono nero per il si¬ 
stema finanziario latino-ame¬ 
ricano nei prossimi anni e in 
particolare per quello argenti¬ 
no. 

Le divergenze politiche tra i 
vari partner rischiano di far 
saltare il Mercosur. La presen¬ 
za del colosso brasiliano è di¬ 
venuta ingombrante. Nes¬ 
sun’altra economia latino-a¬ 
mericana alla lunga potrà star¬ 
gli dietro. Mentre il Messico è 
entrato definitivamente 
nell’orbita americana e l’Ar¬ 
gentina stringe un legame soli¬ 
do con gli Usa tramite la mo¬ 
neta, il Brasile tenta di percor¬ 
rere una “strada autonoma” 
(vecchio repertorio di “riscatto 
indipendentista”, ideale onni¬ 
presente delle classi medie) 
come contrappeso allo strapo¬ 
tere degli Usa. 

Il cambio fisso con il dollaro, 
tuttavia, avvertono da più par¬ 
ti rassicuranti economisti, isti¬ 
tuito nel 1991 non è stato mes¬ 
so in discussione, mentre per 
altri il Currency board è un ve¬ 
ro e proprio harakiri dell’eco¬ 
nomia, in quanto, annullando 
il cambio tra peso e dollaro ol¬ 
tre ad “annullare la sovranità 
della stessa nazione”, nega la 
possibilità di usarlo come am¬ 
mortizzatore. Si teme che la 
capacità di tenuta del ferreo 
aggancio con il dollaro alla 
lunga non potrà essere soste¬ 
nuta. 

Il Brasile, che ha subito la cri¬ 
si, sperimentando il collasso 
del proprio regime di cambio 
semifisso, è adesso nettamente 
schierato per cambi flessibili, 
mentre Argentina ed E1 Salva¬ 
dor starebbero per la dollariz- 
zazione. In Argentina la legge 
di convertibilità (1:1) ha già 
otto anni e oggi il 50% dei de¬ 
positi bancari è denominato in 
dollari. Adottare il dollaro co¬ 


me moneta nazionale “mette¬ 
rebbe al sicuro le economie la¬ 
tino-americane, abbasserebbe 
i tassi d’interesse, i tassi di 
cambio e il tasso di inflazio¬ 
ne”. Il collasso del reai brasi¬ 
liano ha dato maggior spinta 
all’idea di eliminare compieta- 
mente il rischio-cambio. “La 
dollarizzazione porterebbe 
con sé credibilità e una mag¬ 
gior integrazione nell’econo¬ 
mia mondiale, ma anche una 
dura disciplina, a cui i paesi la¬ 
tino-americani (leggi : i prole¬ 
tari) devono sottostare, ma an¬ 
che la conseguenza di non po¬ 
ter aggiustare i cambi o i tassi 
di interesse nelle diverse con¬ 
giunture”. Gli Usa sono estre¬ 
mamente cauri riguardo a que¬ 
ste proposte, portate avanti so¬ 
prattutto dall’ex presidente 
Menem, perché né intendono 
condizionare la loro politica 
monetaria, né porre sotto vigi¬ 
lanza il loro sistema bancario 
e quindi l’accesso alla liqui¬ 
dità della Federai Reserve. 
Occorreva passare dal “mo¬ 
dello regionale”, cui si vede 
trascinata l’Argentina (dolla¬ 
rizzazione di tutta l’economia 
latino-americana a partire dal 
Mercosur fino all’Alca, l’Area 
di libero commercio delle A- 
meriche in risposta all’Unione 
Europea), al “modello regio¬ 
nale integrato brasiliano” per 
contrapporsi positivamente ai 
due blocchi, UE e Usa, che 
soffocano lo sviluppo. Ma il 
tracollo del reai in gennaio ha 
fatto precipitare rapidamente 
l’illusione autonomista facen¬ 
do sentire i suoi effetti su tutta 
l’area. L’integrazione econo¬ 
mica è tuttavia una necessità 
intrinseca del capitale, come i- 
nevitabile sarà, presto o tardi, 
la disintegrazione politica 
dell’intero progetto. Difatti in 
quest’ultimo decennio i cicli 
economici fra i due paesi si so¬ 
no sovrapposti: le fasi recessi¬ 
ve hanno colpito le due econo¬ 
mie in modo sincronizzato. 
Che il Brasile sia venuto meno 
all’accordo di tenuta valuta- 
ria,in quanto l’emorragia di ri¬ 


serve della banca centrale non 
gli ha lasciato altra alternativa, 
svela il vecchio adagio: “mors 
tua, vita mea”. 

Ma se l’Argentina e il Brasile 
si trovano nell’occhio del ci¬ 
clone e il Messico ricomincia 
ad annaspare, gli altri paesi più 
deboli stanno subendo e subi¬ 
ranno effetti sempre più deva¬ 
stanti. 

In Colombia sì è assistito al 
tentativo, fallito, di cessazione 
delle ostilità tra “ Forze armate 
rivoluzionarie colombiane” 
(Fare) e governo, che in 10 an¬ 
ni di guerra civile hanno pro¬ 
dotto almeno 35.000 morti 
(fallimento provocato dallo 
scatenarsi degli attentati delle 
forze paramilitari protette dal¬ 
lo Stato, accusate di aver com¬ 
piuto il 16 maggio di un anno 
fa a Barrancabermeja, il mag¬ 
gior centro petrolifero del pae¬ 
se, un vero e proprio massacro 
di contadini). Con un tasso di 
disoccupazione del 20%, con 
uno striminzito 1 % del Pii dei 
primi sei mesi dell’anno, in at¬ 
tesa di un prestito di 3 miliardi 
di dollari da parte del FMI, 
mentre crolla il prezzo delle 
materie prime (petrolio, caffè, 
zucchero) e si tenta di far par¬ 
tire un Pian Colombia, tipo 
piano Marshall, che dovrebbe 
far uscire il paese dal ricatto 
dei produttori di coca, la Co¬ 
lombia è inchiodata in una cri¬ 
si politica ed economica irre¬ 
versibile. 

In _Paraguay , dopo l’uccisio¬ 
ne del vicepresidente Argana, 
da parte degli sgherri del capo 
dello Stato Cubas, il conse¬ 
guente caos sociale e politico 
determinatosi ha spinto i sin¬ 
dacati a dichiarare uno sciope¬ 
ro generale contro un possibile 
golpe da parte del presidente, 
costretto poi a dimettersi. 

In Cile si sono avuti scontri 
violenti tra polizia e minatori 
con decine di feriti e una mar¬ 
cia di 3000 dimostranti nel 
centro di Santiago contro la di¬ 
soccupazione (il tasso attuale 
è il 10,8%, il livello più alto da 
dieci anni a questa parte). 

In Messico 4 mentre si prepara 
il fronte delle classi medie nel¬ 
le lotte e occupazioni studen¬ 
tesche nella capitale, in previ¬ 
sione delle prossime elezioni 
presidenziali, rimane senza 
soluzione la questione degli 
indios chiapanechi e la guerri¬ 
glia dei vari fronti meridionali, 
nello stesso tempo in cui le 
sofferenze bancarie pari a 10 
miliardi di dollari, il 10% del 
loro attivo complessivo, ri¬ 
chiedono un afflusso di liqui¬ 
dità stimato in almeno 25 mi- 
lardi di dollari. 

In Venezuela la crisi politica si 
è conclusa alla fine del '98 con 
la vittoria massiccia del presi¬ 
dente Chavez, ex-golpista, ap¬ 
poggiato dal Polo patriottico. 
Come promesso, il neo presi¬ 
dente, eletto a grande maggio¬ 
ranza, riscriverà la Costituzio¬ 
ne nel nome di un... ennesimo 
populismo, della... lotta alla 
povertà e alla corruzione del 
vecchio sistema, che ha retto il 
paese per 40 anni (... folla 
plaudente davanti al palazzo 
presidenziale, annuncio di una 
“rivoluzione sociale”, che “si 
sentirà fino all’anno 3000 !” e 
timore da sinistra di “una dit¬ 
tatura personale che farà 
piombare il Venezuela indie¬ 
tro di 100 anni !” ). 

In Uruguay le elezioni recenti 
hanno portato al governo il 
Frente Ampio, il cartello delle 
sinistre. La sferza del “ capita¬ 
lismo alla cilena ” e le crisi e- 
conomico-finanziarie dei vici¬ 
ni, hanno sicuramente avuto 
come effetto quello di impau¬ 


rire le classi medie, fino ad ora 
protette dallo Stato. Da circa 
un biennio è stata avviata la 
riforma delle pensioni con 
fondi pensione che ormai inte¬ 
ressano circa metà dei lavora¬ 
tori uruguayani (in essi viene 
investito ormai circa V 1% del 
Pii), mentre la privatizzazione 
delle principali imprese dei 
servizi pubblici si è arenata 
davanti alla progettata vendita 
dell’azienda elettrica Ute, che 
ha un pesantissimo indebita¬ 
mento di oltre 1 miliardo di 
dollari. Il sistema creditizio, 
con un segreto bancario più 
ferreo di quello svizzero, ha 
costituito per decenni il punto 
di forza del capitalismo uru- 
guayano, permettendo di atti¬ 
rare i capitali in affanno dai 
suoi vicini. Infatti, le ricorren¬ 
ti difficoltà di Brasile, ma so¬ 
prattutto Argentina, hanno fat¬ 
to, di riflesso, la fortuna 
dell’Uruguay, con grandi mas¬ 
se di capitali che, nella loro fu¬ 
ga da iperinflazione e/o regimi 
militari o populisti verso i pa¬ 
radisi fiscali europei o dei Ca- 
raibi, lasciavano cospicue 
tranche nei caveau di Monte¬ 
video. Oggi però il segreto 
bancario da solo non basta più: 
il “ bottino ” delle banche uru- 
guayane si è andato assotti¬ 
gliando. 1 depositi esteri in va¬ 
luta straniera ammontavano a 
fine 1997 a 7.544 milioni di 
dollari: si calcola che “i rispar¬ 
miatori” argentini e brasiliani 
tengano rispettivamente non 
meno di 30 e 50 miliardi di 
dollari nelle banche uruguaya- 
ne. La speranza presente e fu¬ 
tura dell’Uruguay è quella di 
trasformarsi nella piazza fi¬ 
nanziaria semi-ufficiale del 
Mercosur, puntando alla cu¬ 
stodia di capitali in fuga e alla 
gestione della massa impo¬ 
nente d’investimenti esteri di¬ 
retti verso la regione. Le pro¬ 
poste di una moneta comune 
del Mercosur lanciata dall’ex 
presidente argentino Carlos 
Menem dovrebbero spingere 
Montevideo a diventare la se¬ 
de della Banca centrale e delle 
istituzioni finanziarie comuni. 
L’equilibrio politico spezzato¬ 
si ha rilanciato la sinistra. Ad 
essa ora il compito di far in- 
ghittiottire le medicine amare 
di un decennio e aggiungerne 
altre. Al primo posto la disoc¬ 
cupazione, oscillante tra T11,5 
e il 13% nel ’96, poi il passivo 
della bilancia di parte corren¬ 
te, passato dall’ 1,2% del Pii 
nel 1995 all’ 1,6% dello scorso 
anno, valore che dovrebbe sa¬ 
lire all’1,8% sia per il ’98 sia 
per il ’99, il deficit del bilancio 
statale nel 1997, risultato pari 
all’1,66% del Pii, e infine il 
debito estero netto in costante 
aumento (5.525 milioni di dol¬ 
lari al 30 novembre scorso). 

In Ecuador la situazione di 
bancarotta in cui versa il paese 
è descritta da un serie di bol¬ 
lettini di guerra. La crisi eco¬ 
nomica incombe con tutta la 
sua virulenza: sciopero dei ca¬ 
mionisti (scioperi anche in Ar¬ 
gentina e Brasile nello stesso 
periodo) ormai da una settima¬ 
na (“il manifesto” del 14/7), 
paralisi di tutte le vie di comu¬ 
nicazione e barricate erette dai 
manifestanti. L’innesco è dato 
dall’aumento del 13% del 
prezzo del carburante (in un 
paese esportatore di petro¬ 
lio !), cui è seguita la promessa 
del congelamento del prezzo 
della benzina e del diesel: “È 
la crisi piu grave dagli anni 
Trenta”. 

La disoccupazione ormai ha 
toccato il 50% della popola- 
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ricorrere con frequenza osses¬ 
siva all’ideologia dell’inter¬ 
vento umanitario (proprio 
mentre discretamente ma o- 
vunque continuano il riarmo e 
la riorganizzazione funziona¬ 
le degli eserciti) è la prova che 
la soluzione agli antagonismi 
crescenti prodotti dalle “paci¬ 
fiche” relazioni commerciali 
capitalistiche è sempre affida¬ 
ta alla forza delle armi. Che si 
tratti del Caucaso (dove sono 
in gioco interessi legati alla 
rendita petrolifera e al con¬ 
trollo degli approvigionamen- 
ti energetici) o di Timor Est 
(dove la posta in gioco è il 
mantenimento dell’integrità 
dell’Indonesia, paese chiave 
del controllo americano nella 
regione asiatica meridionale), 
ogni contrasto è tendenzial¬ 
mente diventato generale seb¬ 
bene le forme in cui si manife¬ 
sta la trasformazione della 
violenza potenziale in violen¬ 
za cinetica possano assumere 
gradualità e intensità diverse. 
Questa è la realtà del capitali¬ 
smo e, a conferma, dieci anni 
non sono trascorsi invano: che 
l’intesa fra grandi potenze 
possa evitare le guerre impe¬ 
rialistiche oppure che una rin¬ 
novata “architettura finanzia¬ 
ria” e una maggiore concerta¬ 
zione intemazionale possano 
evitare le crisi o lenirne gli ef¬ 
fetti per le classi proletarie, 
non solo è utopia idealista e 
conservatrice ma costituisce 
l’altra faccia dell’apologià 
deH’imperialismo. Al contra¬ 
rio, il marxismo ha sempre di¬ 
mostrato che le crisi capitali¬ 
stiche hanno una specificità 
storica determinata, rispetto a 
quelle delle epoche precapita¬ 


listiche: le crisi e le guerre im¬ 
perialistiche sono il prodotto 
inevitabile dello sviluppo del 
capitalismo, di una dinamica 
che non può avvenire senza il 
crescente inasprimento di tutti 
gli antagonismi connaturati 
alla natura di un sistema fina¬ 
lizzato alla produzione di va¬ 
lori di scambio, di capitale, e 
dunque fondato sulla produ¬ 
zione di merci e sull’esistenza 
di scambi di merci contro de¬ 
naro per poter mediare il sod¬ 
disfacimento di un qualunque 
bisogno o valore d’uso. Il ca¬ 
pitalismo, per sua natura, non 
può svilupparsi in modo ar¬ 
monico ed equilibrato, senza 
antagonismi e senza catastro¬ 
fi. La stessa natura del capita¬ 
le comporta una spinta co¬ 
stante a socializzare sempre di 
più le forze produttive, favo¬ 
rendo la concentrazione e il 
superamento delle barriere 
nazionali nel mercato mon¬ 
diale, mentre si inasprisce la 
sproporzione fra capitali e - 
con essa- la concorrenza fra 
capitali (fino alla lotta aperta e 
globale dei capitali finanziari) 
che tende a trasformarsi sem¬ 
pre più velocemente in lotta 
fra Stati; da qui si richiede la 
mobilitazione generale di tut¬ 
te le risorse “nazionali” nella 
difesa o per l’estensione 
dell’influenza sul mercato 
mondiale, fino all’inevitabile 
urto diretto. 

Ma altrettanto inevitabile è la 
necessità economica di rap¬ 
porti sociali più rispondenti a 
forze produttive ormai sociali: 
rovesciamento catastrofico 
dei rapporti di potere che si 
pongono come ostacoli ad una 
organizzazione della produ¬ 


zione e della distribuzione e 
necessità dello sviluppo onni- 
laterale della società umana, 
in cui attività lavorativa e atti¬ 
vità di godimento si confon¬ 
dano nella crescita consape¬ 
vole e complessiva di una spe¬ 
cie umana non mercificata e 
non alienata. Questa è la base 
economica necessaria dell’i- 
nevitabilità della rivoluzione 
comunista e il “soggetto” di 
questa rivoluzione è la classe 
proletaria internazionale, de¬ 
stinata a muoversi indipen¬ 
dentemente da quelli che oggi 
o domani sono i suoi senti¬ 
menti o le sue opinioni; si 
muoverà infatti per le deter¬ 
minazioni materiali della pro¬ 
pria sopravvivenza. Ma se “la 
conquista del potere politico è 
diventato il grande dovere del 
proletariato” (nelle parole di 
Marx contenute nell'Indirizzo 
inaugurale della Prima Inter¬ 
nazionale) allo scopo di “assi¬ 
curare la vittoria della rivolu¬ 
zione sociale e il raggiungi¬ 
mento del suo fine ultimo, la 
soppressione delle classi”, la 
classe proletaria per essere ef¬ 
fettivamente un “soggetto” 
sul piano storico, deve essere 
“unita dall’organizzazione e 
guidata dalla conoscenza” os¬ 
sia diretta dal Partito Comuni¬ 
sta e dalla teoria rivoluziona¬ 
ria: “nella sua lotta contro il 
potere unificato delle classi 
possidenti, il proletariato può 
agire come classe solo orga¬ 
nizzandosi in partito politico 
autonomo, che si oppone a 
tutti gli altri partiti delle classi 
possidenti”. Si tratta di una 
condizione necessaria e con¬ 
tro di essa lavorano tutte le 
forze materiali e ideologiche 
della borghesia, delle classi 
medie, dell’aristocrazia ope¬ 
raia, tutte le scuole e le chiese 
che vengono fatte scendere in 


campo a difesa dell’ordine co¬ 
stituito e del dominio della 
classe borghese, Contro questa 
condizione necessaria si sono 
innalzati simbolici Muri e fan¬ 
tomatiche Cortine che, roto¬ 
lando nella polvere, presto o 
tardi non potranno che riporta¬ 
re alla luce del giorno quella 
ripresa della lotta di classe e 
quel ritorno al Partito di classe 
nei quali si materializza da 
sempre lo spettro del Comuni¬ 
Smo. 

E il comuniSmo, checché pro¬ 
pagandino i pennivendoli e 
l’intellighenzia di regime, non 
è un ideale, non è qualcosa da 
costruire o da cui uscire, non è 
uno Stato nato nel 1917 e mor¬ 
to nel 1989/90. Il comuniSmo - 
scrivono Marx ed Engels ne 
L’Ideologia Tedesca - è il mo¬ 
vimento reale che abolisce lo 
stato di cose presente, movi¬ 
mento le cui condizioni risul¬ 
tano dai presupposti oggi esi¬ 
stenti. Così, la teoria marxista 
non è il prodotto di un pensa¬ 
tore individuale o un’etichetta 
da utilizzare per regolare sem¬ 
plicisticamente una libera e 
democratica discussione, ma¬ 
gari con l’indicazione della 
scadenza del sogno. Essa è cri¬ 
tica scientifica di tutta la storia 
umana che va dalle antiche so¬ 
cietà primitive alla necessaria 
società senza classi di domani. 
Essa sola è in grado di spiega¬ 
re come la natura del capitale 
sia alla base tanto delle crisi i- 
nevitabili che attanagliano la 
“civiltà” borghese, degli orrori 
e delle infamie delle guerre 
imperialiste, quanto delle mi¬ 
serie e dello spreco di risorse 
umane disoccupate e sfruttate 
nella pestilenziale e altrettanto 
distruttiva “pace” che il milita¬ 
rismo capitalista si concede 
per meglio concentrarsi nella 
sua feroce lotta per la conser¬ 


vazione del dominio di una 
classe borghese sempre più 
parassitarla. Questo dominio 
di classe, e dunque tutta l’i¬ 
deologia dominante che ne è 
l’espressione, sono diretti con¬ 
tro la classe proletaria intema¬ 
zionale, la sola classe portatri¬ 
ce di un nuovo modo di produ¬ 
zione e di un’economia fina¬ 
lizzata alla crescita armonica e 
razionale della Specie umana, 
per mezzo di una organizza¬ 
zione e amministrazione che si 
identificheranno in un piano 
organico di sviluppo della 
Specie e non più in uno Stato, 


organo di classe che sarà col¬ 
locato tra i ruderi della storia. 
Il comuniSmo è questo nuovo 
modo di produzione, dunque 
non una costruzione idealistica 
e volontaristica, ma una neces¬ 
sità che nasce dalle viscere di 
questa società putrescente e 
dal suo movimento dì autodis¬ 
soluzione, che l’atto politico 
della rivoluzione dovrà ratifi¬ 
care. Per questo affermiamo 
senza tema di smentite che 
non è morto, né può morire, 
nessun ComuniSmo. Al con¬ 
trario, è proprio il ComuniSmo 
ciò che abbiamo davanti. 


Dall’Argentina e dal Brasile... 
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zione attiva, mentre il 60% 
dell’intera popolazione è prati¬ 
camente allo stato di miseria, 
(dati Onu). Eppure il presiden¬ 
te Mauhad, leader socialde¬ 
mocratico, come d’obbligo 
nelle situazioni disperate, sta 
applicando, come tutti i gover¬ 
ni in America Latina, i diktat 
del FMI: tagli alla spesa pub¬ 
blica, congelamento del 50% 
dei depositi bancari, svaluta¬ 
zione del 100% della moneta 
nazionale. Un Fronte patriotti¬ 
co (come nelle migliori tradi¬ 
zioni interclassiste e stalini- 
ste!), che riunisce i più forti 
sindacati, guida la protesta. 
Tra manifestazioni di piazza e 
scontri con la polizia con deci¬ 
ne di feriti e arrestati, tra il 
caos più completo, la delega¬ 
zione dell’FMI è giunta a pro¬ 
mettere il solito pacchetto di 
miliardi in prestiti (1,5) per 
proteggere... il deficit fiscale e 
le riserve monetarie. È eviden¬ 
te che le masse dei diseredati 
riconoscano nell’FMI il re¬ 
sponsabile della loro miseria e 
che manifestino contro la pre¬ 
senza dei signori del capitale. 
L’esercito intanto lancia i suoi 
segnali contro chi “specula sul 
problema sociale che stiamo 
vivendo”, e contro coloro che 
“non sono rispettosi della vo¬ 
lontà popolare”. 

Il “Corriere della Sera” del 
18/7 lancia un sospiro di sol¬ 
lievo per il golpe rientrato: “il 
buon senso ha prevalso e la 
paura di un tragico anacroni¬ 


smo!”. In realtà il “Fronte pa¬ 
triottico” , dopo aver cavalcato 
la rabbia e spinto i proletari 
sotto i colpi della polizia e 
dell’esercito, ha concertato la 
fine di due settimane di scio¬ 
pero, ossia il disarmo comple¬ 
to: lo stato di emergenza è 
rientrato e ovviamente i faci¬ 
norosi saranno liberati adesso 
per essere arrestati fra qualche 
settimana. Il prezzo della ben¬ 
zina (grande conquista!) è sta¬ 
to congelato. Tassisti, autisti, 
piccoli commercianti, operai, 
campesinos, indios, che ave¬ 
vano marciato verso il palazzo 
presidenziale, difeso dai carri 
armati, e con la forza della di¬ 
sperazione avevano superato i 
tanti blocchi stradali sono stati 
fermati da un accordo politico 
“patriottico”. La catastrofe e- 
conomica sarebbe stata pro¬ 
dotta dal... crollo del petrolio, 
principale prodotto esportato, 
... dai fenomeni meteorologici, 
che hanno colpito la produzio¬ 
ne delle banane, ...dall’infla¬ 
zione sull’ordine del 60%, 
...dalla contrazione economica 
del 5%. Un elenco di effetti, 
vecchio quanto il capitalismo, 
viene presentato come un in¬ 
sieme di cause. Si aggiunga il 
fallimento di una decina di 
banche, il congelamento dei 
depositi, la svalutazione del 
sucre del 15% nel solo mese di 
giugno. L’Ecuador, impresa 
statale in caduta libera, conta 
già su 12 milioni di abitanti, 8 
milioni tra proletari e misera¬ 


bili. “La peggiore crisi econo¬ 
mica da settanta anni a questa 
parte”, dice il presidente, accu¬ 
sando le opposizioni di destra 
e di sinistra di “sobillare le 
masse (?)”. Queste ultime gli 
rilanciano l’accusa di voler 
“affamare il popolo” con le 
privatizzazioni. E nel mezzo di 
questo caos che giunge poi la 
dichiarazione dello stato di e- 
mergenza, la minaccia del gol¬ 
pe e la fine degli scioperi. 

Tutti questi eventi rappresen¬ 
tano segnali della bancarotta a 
cui stanno andando incontro i 
paesi latino-americani, segni i- 
nequivocabili che l’integrazio¬ 
ne fra le varie economie del 
continente è spinta a saltare, 
come son saltate il vecchio 
Patto Andino e l’Alale. L’eco¬ 
nomista di turno può sostenere 
senza vergognarsene che i 
paesi latino-americani “soffro¬ 
no di cattiva gestione”. Il capi¬ 
tale parassitario è impossibili- 
tato a comprendere la sua stes¬ 
sa crisi o a dominarla. 

Il Pii dell’area potrebbe con¬ 
trarsi, secondo le diverse fonti 
di esperti, nel 1999 dello 0,5%, 
o dello 0,3% o dell’0,8%. 11 
Venezuela potrebbe vedere 
l’economia contrarsi tra il 4 e 
il 6%, “ la recessione ha colpi¬ 
to quasi tutti i paesi dell’area” 
(“Il sole-24 ore” del 28/7). Un 
ulteriore pericolo potrebbe ve¬ 
nire dal possibile rialzo dei tas¬ 
si americani, che spingerebbe i 
capitali fuori dalla regione. Il 
tasso di disoccupazione, prima 
della crisi di gennaio, nel Mer- 
cosur oscillava tra il 10 e il 
15% e la precarietà dell’offerta 
di lavoro colpiva il 70% della 
manodopera e oggi la situazio¬ 


ne potrebbe farsi esplosiva. 

La mini-Maastricht che il Bra¬ 
sile voleva mostrare ai rappre¬ 
sentanti dell’Europa, esclu¬ 
dendo gli Usa, al Vertice di 
Rio di fine giugno, ignorando 
gli effetti della sua crisi, ha a- 
vuto l’effetto di un vero bluff. 
Mentre Cardoso affascinava 
l’uditorio e Fidel Castro plau- 
diva alle dichiarazioni autono- 
miste brasiliane era evidente 
che due, non più una, e non di 
recente, sono le corde che 
stringono il collo dell’econo¬ 
mia latino-americana per la 
crescente penetrazione euro¬ 
pea contrapposta a quella sta¬ 
tunitense. 

Nel periodo 1990-’96 gli inve¬ 
stimenti esteri diretti america¬ 
ni erano il doppio di quelli eu¬ 
ropei, negli ultimi due anni la 
situazione si è invertita per la 
presenza massiccia delle im¬ 
prese europee soprattutto nelle 
privatizzazioni brasiliane. 
Dall’inizio del decennio l’ex¬ 
port UE verso il Mercosur è 
quintuplicato. Per l’intera A.L. 
è passato da 23 miliardi di dol¬ 
lari a 52,5, mentre l’import è 
passato da 35 a 42 miliardi di 
dollari, viceversa l’export lati- 
no-americano verso LUE è 
sceso dal 24% del 1990 al 13% 
attuale. I sistemi (UE-Merco- 
sur, Nafta-Mercosur) inevita¬ 
bilmente finiranno per scon¬ 
trarsi rivelando lo scontro UE- 
USA. Il settore agricolo latino¬ 
americano presente per il 40% 
(cereali e carni) nell’export del 
Mercosur verso l’Europa già 
di fatto risente delle contraddi¬ 
zioni che si vanno manifestan¬ 
do e non solo per il protezioni¬ 
smo francese. 


Tornando all’Argentina, le re¬ 
centi elezioni hanno visto la 
vittoria dell’Alianza (Union 
civica radicai e Frepaso), rap¬ 
presentata da De la Rua. Il pe- 
ronista Menem, che in dieci 
anni, ricevendo, gli elogi del 
grande capitale, aveva trasfor¬ 
mato il vecchio giustizialismo 
peronista, con il suo arsenale 
populista e nazionalpopolare, 
in una copia del neoliberismo 
trionfante in tutti i paesi 
dell’America latina, è stato de¬ 
tronizzato. La realtà sociale 
argentina, mascherata dal red¬ 
dito annuo di 8970 dollari, na¬ 
sconde le piaghe della disoc¬ 
cupazione e della povertà (“il 
manifesto” del 2/7 riportai da¬ 
ti di un recente studio della 
Banca mondiale): 13,4 milioni 
di poveri (4,1 milioni in più 
che nel biennio ’93-’94) su 36 
milioni di abitanti (il 36,1%) 
vivono con meno di 1700 dol¬ 
lari, i senza lavoro assommano 
al 15,2% della popolazione at¬ 
tiva a cui si deve aggiungere il 
13% di sottoccupati con un o- 
rario di lavoro inferiore a 35 o- 
re settimanali. La “miseria cre¬ 
scente” di Marx è ben rappre¬ 
sentata, non solo nella parte 
che riguarda la disoccupazione 
latente, fluttuante e stabile, ma 
in quella che raggruppa i laz¬ 
zari della classe operaia. Il 
“miracolo del capitalismo” o 
del neoliberismo, come lo 
chiamano, si dispiega in tutta 
la sua virulenza, spingendo le 


stesse classi medie verso una 
rovinosa caduta. La classe o- 
peraia non è assente: lo sciope¬ 
ro dei trasporti in Argentina 
della settimana precedente al 
crollo della borsa del 13/7, che 
ha trascinato tutte le borse 
dell'A.L. (-8,7% Argentina, 
poco meno il Brasile, -2% 
Messico,-2% Spagna,-1% Eu¬ 
ropa), quello dei lavoratori a- 
gricoli, le richieste salariali 
nella scuola hanno costituito 
una delle basi d’innesco della 
crisi argentina. Le lotte si sono 
saldate a quelle dei trasporti in 
tutti i paesi latino americani, 
segno che 1’ urgenza di accor¬ 
ciare i cicli di rotazione del ca¬ 
pitale si fa pressante, mentre si 
generalizza il crollo dei prezzi 
delle materie prime di esporta¬ 
zione agricole e minerarie. Le 
lotte, che cominciano a sorge¬ 
re in forma spontanea un po’ 
dovunque, segnalano che la 
vecchia talpa ha già eroso mol¬ 
to di quel terreno economico- 
sociale su cui il capitale ha co¬ 
struito le sue fondamenta. A- 
spettiamo tuttavia, non dal 
proletariato latino-americano, 
che non ha mai fatto mancare 
la sua generosità e audacia, ma 
da una sua avanguardia di 
classe il segno dell’avvenuta 
riacquisizione delle armi teori¬ 
che, senza le quali il girone in¬ 
fernale dello spontaneismo e 
immediatismo sarà ripercorso 
senza fine dietro le bandiere 
delle classi borghesi. 
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